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VORWORT 
DES  GENERALHERAUSGEBERS. 


Im  Herbst  1914  ist  mit  einem  Male,  an  Stelle  der  Theorie, 
der  Geschichtschreibung  die  Aufgabe  zugefallen,  die  Wirkungen 
zu  erforschen,  die  der  Krieg  auf  die  moderne  Gesellschaft  hat. 
Dieser  veriinderten  Sachlage  muBte  auch  die  Carnegie^Stiftung 
fur  den  Weltfrieden  das  Programm  anpassen,  nach  welchem  ihre 
Abteilung  fiir  Wirtschaft  und  Geschichte  ihre  Untersuchungen 
zu  fiihren  hatte.  Der  Leiter  der  Abteilung  machte  demzufolge 
den  Vorschlag,  man  solle  versuchen,  im  Wege  geschichtlichen 
Nachweises  die  GroBe  der  wirtschaftlichen  Aufwendungen  und 
Verluste  zu  ermitteln,  die  die  Kriegskosten  ausmachen,  und 
ebenso  das  MaB  der  Umwiilzungen  zu  bestimmen,  die  der  Krieg 
fiir  die  moderne  Zivilisation  zur  Folge  hat.  Wenn  mit  einer 
solchen  Untersuchung  Manner  besonnenen  Urteils  und  ent* 
sprechender  Schulung  betraut  wiirden,  die  sich  der  Pflicht 
wissenschaftlicher  Wahrhaftigkeit  und  Treue  bewuBt  sind,  so 
durfte  man  wohl  annehmen,  daB  Ergebnisse  gefunden  wiirden, 
an  denen  sich  eine  gesunde  offentliche  Meinung  bilden  konnte. 
Es  war  zu  erwarten,  daB  eine  in  solchem  Sinne  gearbeitete  Wirt* 
schaftss  und  Sozialgeschichte  des  Weltkrieges  den  Friedens* 
gedanken  fordern  werde,  dem  die  Carnegie^Stiftung  gewTid= 
met  ist. 

Wie  groB  das  Bediirfnis  nach  einer  solchen  mit  historic 
schem  Sinne  geplanten  und  durchgefuhrten  Forschung  sei,  wurde 
immer  klarer,  je  weiter  der  Krieg  fortschritt,  der  bei  alien 
Nationen  gedrangte  Krafte  entfesselte,  nicht  nur,  um  sie  in 
einem  ungeheuren  ZerstorungsprozeB  zu  verbrauchen,  sondern 
auch,  um  die  produktive  Arbeit  zu  erhohter  Leistungsfiihigkeit 
anzutreiben.  Dieses  neue  wirtschaftliche  Leben,  das  fiir  die  Ge* 
sellschaft  unter  den  normalen  Verhaltnissen  des  Friedens  hatte 
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ein  Gewinn  sein  konnen,  und  die  iiberraschende  Fahigkeit  der 
kriegfiihrenden  Volker,  lang  andauernde  und  immer  zunehmende 
Verluste  zu  ertragen  —  Tatsachen,  die  oft  genug  auBerlich  den 
Anschein  eines  neuen  Aufschwunges  boten  — ,  erforderten  eine 
Neubearbeitung  des  ganzen  Gebietes  der  Kriegswirtschaft.  Die 
Abteilung  fur  Wirtschaft  und  Geschichte  konnte  dem  Problem, 
das  sich  ihr  darbot,  nur  gerecht  werden,  wenn  sie  ihre  voile 
Kraft  darauf  konzentrierte,  und  wenn  sie  es  zugleich  mit  dem 
Sinne  und  den  Methoden  des  Historikers,  das  heifit  als  ein  zu* 
sammenhangendes  Ganzes  untersuchte.  Geradeso  wie  der  Krieg 
selbst  ein  Ereignis  fur  sich  war,  dessen  Wirkungen  aber  doch 
auf  scheinbar  ganz  getrennten  Wegen  bis  in  die  entlegensten 
Gebiete  der  Welt  drangen,  so  muBte  auch  seine  wissenschaft* 
liche  Erforschung  nach  einem  Plane  vorgenommen  werden,  der 
in  sich  geschlossen  war,  der  aber  trotzdem  bis  zu  den  Grenzen 
reichte,  bis  zu  denen  man  brauchbare  Daten  praktisch  noch  zu 
finden  vermochte. 

Wahrend  des  Krieges  konnte  jedoch  ein  wissenschaftlicher 
und  objektiver  Forscher  nicht  daran  denken,  diesen  Plan  in 
groBem  MaBstabe  und  mit  Aussicht  auf  VerlaBlichkeit  durch= 
zufiihren.  Gelegentliche  Studien  und  Teilforschungen  konnten 
wohl  gemacht  werden  und  wurden  auch  unter  der  Leitung  der 
Abteilung  gemacht,  eine  umfassende  geschichtliche  Unter* 
suchung  war  aber  aus  offcnliegenden  Griinden  nicht  zu  machen. 
Erstens  hatte  jede  autoritative  Aufstellung  iiber  die  Hilfsmittel 
der  kriegfiihrenden  Miichte  ihren  unmittelbarcn  Zusammenhang 
mit  der  Leitung  der  Armee  im  Felde,  was  die  Folge  haben  muBte, 
daB  die  wirtschaftlichen  Daten  der  kriegfiihrenden  Lander  so* 
weit  als  moglich  dem  forschenden  Beobachter  entzogen  wurden. 
wahrend  sie  im  Frieden  der  wissenschaftlichcn  Bearbeitung  be* 
reitwilligst  zur  Verfugung  gestellt  worden  waren.  Zu  dieser 
Schwierigkeit,  wclche  die  Mittel  der  Forschung  betraf.  kam  die 
weiterc  hinzu,  daB  fast  alle  zur  Bearbeitung  berufenen  Forscher 
in  ihren  Landern  zur  Dienstlcistung  im  Kriege  herangezogen 
und  fiir  wissenschaftliche  Arbeit  nicht  zu  haben  waren.  Daher 
wurde  der  Plan  ciner  Kriegsgeschichte  bis  zu  dem  Zcitpunkt 
aufgeschoben,  da  die  Verhaltnisse  in  den  Landern.  urn  die  es 
sich  handelte,  den  Zugang  zu  den  entscheidenden  Quellcn  und 
die  Zusammenarbeit  von  Ilistorikcrn.  Nationalokonomen  und 
Mannern  des  offentlichen  Lebens  gestatten  wurden,  ohne  daB 
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ihr  gemeinsames  Wirken  nach  Absicht  und  Inhalt  einer  MiB* 
deutung  ausgesetzt  war. 

Nach  Beendigung  des  Krieges  nahm  die  CarnegiesStiftung 
ihren  Plan  einer  Wirtschafts?  und  Sozialgeschichte  des  Welt* 
krieges  wieder  auf,  indem  man  erkannte,  daB  er  sich  unter  den 
gegebenen  Umstanden  mit  nur  ganz  geringen  Anderungen  durch* 
fiihren  lieBe.  Im  Sommer  und  Herbst  1919  wurde  die  Arbeit 
begonnen.  Der  okonomische  Beirat  der  Abteilung  fur  Wirt* 
schaft  und  Geschichte  trat  zu  einer  Konferenz  in  Paris  zusam= 
men.  Bald  wurde  es  jedoch  klar,  daB  fiir  das  Unternehmen  einer 
Wirtschafts?  und  Sozialgeschichte  des  Weltkrieges  eine  neue, 
feiner  gegliederte  Organisation  geschaffen  werden  muBte,  die 
weniger  auf  internationaler  Zusammenarbeit  als  auf  nationaler 
Grundlage  aufgebaut  ware.  Man  konnte  so  lange  zur  vers 
gleichenden  Forschung  nicht  vorschreiten,  als  nicht  in  jedem 
einzelnen  Lande  die  Tatsachen  einwandfrei  festgestellt  waren. 
Und  wie  mannigfaltig  und  verwickelt  waren  diese  nicht  bei 
jedem  einzelnen  Volk!  Es  wurde  daher  der  alte  europaische 
ArbeitsausschuB  aufgelost,  und  es  wurde  beschlossen,  in  jedem 
der  groBeren  Lander  Schriftleitungen  zu  bilden  und  in  den 
kleineren  Einzelherausgeber  zu  ernennen,  die  sich  —  wenigstens 
vorlaufig  —  auf  die  wirtschaftliche  und  soziale  Kriegsgeschichte 
ihrer  eigenen  Lander  zu  beschranken  hatten. 

Die  Bildung  dieser  Schriftleitungen  war  der  erste  Schritt, 
den  der  Generalherausgeber  in  jedem  Lande  zu  tun  hatte,  in 
welchem  man  an  die  Arbeit  heranging.  Und  wenn  es  iiberhaupt 
einer  Rechtfertigung  fur  den  Arbeitsplan  der  Carnegie^Stiftung 
bedarf,  so  ist  sie  durch  die  Namen  der  ausgezeichneten  Gelehr; 
ten  und  Staatsmanner  gegeben,  welche  das  verantwortliche  Amt 
der  Leitung  des  Werkes  auf  sich  genommen  haben.  Hire  Vers 
antwortung  darf  nicht  gering  eingeschiitzt  werden,  denn  sie 
haben  die  aufgestellten  allgemeinen  Grundsiitze  den  ganz  vers 
schiedenartigen  Anforderungen  der  nationalen  Verhaltnisse  und 
Arbeitsmethoden  anzupassen.  Von  dem  Grade  der  Hingebung 
und  Gewissenhaftigkeit,  mit  dem  die  leitenden  Manner  der  be* 
teiligten  Lander  zusammenwirken,  wird  der  Erfolg  abhangen, 
der  errungen  werden  kann. 

Sobald  einmal  die  Organisation  fiir  die  Herausgabe  des 
Werkes  zustande  gekommen  war,  konnte  kaum  ein  Zweifel  dar* 
uber  sein,  was  der  niichste  Schritt  sein  muBte,  der  zu  tun  war. 
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Ohne  Quellen  kann  es  keine  Geschichtsforschung  geben.  Es 
mufiten  daher  alle  Dokumente  des  Krieges,  die  ortlich  zerstreu» 
ten  ebenso  wie  die  in  den  Zentren  befindlichen,  aufbewahrt  und, 
soweit  dies  mit  dem  offentlichen  Interesse  vereinbar  war,  der 
wissenschaftlichen  Forschung  zugiinglich  gemacht  werden.  Diese 
rein  archivarische  Arbeit,  die  sehr  groB  ist,  fallt  von  Rechts 
wegen  den  Regierungen  und  anderen  Inhabern  von  historischen 
Dokumenten  zu,  nicht  aber  den  Geschichtsforschern  und  Nation 
nalokonomen,  die  sie  beniitzen  wollen.  Es  ist  dies  eine  Vers 
pflichtung  des  Eigentiimers,  alle  solchen  Dokumente  sind  an* 
vertrautes  offentliches  Gut.  Sache  der  Mitarbeiter  bei  dieser 
Aufgabe  der  Kriegsgeschichte  war  es,  die  Lage,  wie  sie  sie  vor« 
fanden,  zu  uberblicken,  die  Ergebnisse  ihrer  Forschungen  in 
Form  von  Handbiichern  oder  Fiihrern  herauszugeben  und  viel* 
leicht  durch  Anregung  zum  Vergleich  dazu  zu  verhelfen,  dafi 
schlieBlich  die  beste  Arbeitsmethode  allgemein  angewendet 
werde. 

Mit  dieser  rein  archivarischen  Tatigkeit  schienen  zunlichst 
die  Moglichkeitcn  der  wissenschaftlichen  Arbeit  erschopft  zu 
sein.  Iiiitte  sich  der  Plan  der  Kriegsgeschichte  darauf  be* 
schrankt,  die  Untersuchung  auf  Grund  amtlicher  Dokumente 
zu  fiihren,  so  hatte  wohl  nur  wenig  mehr  getan  werden  konnen, 
dcnn  wenn  auf  diesen  einmal  der  Vcrmerk  «geheim»  steht,  so 
werden  sich  nur  wenige  Beamte  finden,  die  Mut  und  Initiative 
genug  besitzen,  das  Geheimsiegel  zu  losen.  Ausgedehnte  Massen 
von  Qucllenmaterial,  die  dem  Historiker  uncntbehrlich  sein 
muftten,  wiirden  seiner  Hand  entzogen  gewesen  sein.  mochte 
auch  ein  groBer  Teil  davon  aus  jedem  Gesichtspunkte  ganz 
harmlos  sein.  Nachdem  die  Bedingungen  des  Krieges  auf  diese 
Weise  fortfuhren,  die  Untersuchung  zu  hindcrn,  und  dies  vor* 
aussichtlich  noch  durch  lange  Jahre  tun  muBten,  so  war  es  not* 
wendig.  irgendeinen  Ausweg  zu  finden. 

Glucklicherweise  liefi  sich  ein  andercr  gangbarer  Weg  auf 
die  Weise  finden,  daft  man.  auf  Grund  eincs  reichlichcn  Quellen; 
materials,  solche  Manner  zur  Bcrichtcrstattung  berief,  die  vvah* 
rend  des  Krieges  irgendeine  wichtige  Rolle  bei  der  Leitung  der 
Staatsgeschafte  innegehabt  hatten  oder  die  als  genaue  Beobach= 
ter  in  irgendeiner  bevorzugten  Stellung  imstande  waren,  aus 
erstcr  oder  wenigstens  aus  zweiter  Hand  die  Geschichte  der  vcr= 
schicdenen  Wirtschaftsphasen  des  groBen  Krieges  und  seines 
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Einflusses  auf  die  Gesellschaft  zu  schildern.  So  kam  man  auf 
den  Plan  einer  Reihe  von  Einzeldarstellungen,  die  man  am 
besten  als  ein  Mittelding  zwischen  Blaubuchern  und  Memoiren 
bezeichnen  konnte  und  die  zum  groBten  Teil  aus  nicht  offi* 
ziellen,  jedoch  zuverlassigen  Schilderungen  oder  Geschafts* 
darstellungen  bestehen  sollten.  Diese  Monographien  machen 
den  Hauptteil  des  bisher  geplanten  Werkes  aus.  Sie  sollen 
sich  nicht  auf  Studien  iiber  die  Kriegszeit  allein  beschranken, 
denn  eine  Wirtschaftsgeschichte  des  Krieges  muB  sich  mit 
einer  liingeren  Periode  als  der  des  tatsachlichen  Kampfes 
befassen.  Sie  muB  ebenso  die  Jahre  des  «Abflauens»  wenig; 
stens  fur  so  lange  umfassen,  bis  sich  ein  verlaBlicherer 
MaBstab  fiir  die  wirtschaftlichen  Umwalzungen  finden  laBt, 
als  dies  dem  Urteil  der  unmittelbaren  Zeitgenossen  mog= 
lich  ware. 

Bei  diesem  Abschnitt  der  Arbeit  kam  fiir  die  Herausgeber 
eine  neue  Seite  ihrer  Aufgabe  heraus.  Die  Monographien  muB* 
ten  in  erster  Linie  mit  Riicksicht  auf  die  Mitarbeiter  ausgewahlt 
werden,  die  man  aufzufinden  vermochte,  wahrend  sonst  das  vers 
fiigbare  Quellenmaterial  dem  Geschichtschreiber  die  Aufgabe 
stellt;  denn  die  Mitarbeiter  waren  es  ja,  welche  die  Quellen 
beherrschten.  Dieser  Umstand  brachte  seinerseits  wieder  eine 
neue  Einstellung  gegenliber  den  hochgehaltenen  Idealen  des 
Historikers,  der  festen  Geschlossenheit  der  Darstellung  und  der 
Objektivitat.  Man  konnte  sich  unmoglich  auf  ganz  strenge  ge= 
zogenen  Linien  halten,  wenn  man  von  jedem  Mitarbeiter  eben 
dasjenige  herausbringen  wollte,  was  er  vor  allem  zu  sagen  in 
der  Lage  war,  gewisse  Tatsachen  muBten  wiederholt  und  von 
verschiedenen  Gesichtspunkten  aus  betrachtet  werden,  auch 
muBte  man  gelegentlich  aufnehmen,  was,  strenge  genommen, 
nicht  in  das  Gebiet  der  Geschichte  gehorte.  Voile  Objektivitat 
konnte  hiebei  nicht  immer  gewahrt  werden.  Das  Verlangen  der 
Anklage  oder  der  Rechtfertigung  mochte  wohl  manche  par* 
teiische  Anschauung  zum  Ausdruck  bringen.  Aber  solche  An* 
schauungen  bilden  ja  in  einer  ganzen  Zahl  von  Fallen  ein  wesent* 
liches  Element  der  Geschichte,  da  die  zeitgenossische  Beurtei* 
lung  von  Tatsachen  oft  so  bedeutungsvoll  ist  wie  die  Tatsachen 
selbst.  Ubrigens  ist  unser  Werk  in  seiner  Gesamtheit  so  an* 
gelegt,  daB  es  sich  selbst  korrigiert  —  und  wo  es  das  nicht  tut, 
werden  es  andere  tun. 
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Neben  diesen  monographischen  Behandlungen  des  Quellen* 
materials  sind  auch  noch  Einzelstudien  in  Aussicht  genommen, 
die  iiber  technische  oder  statistische  oder  enger  begrenzte  ge* 
schichtliche  Materien  von  besonderen  Fachmannern  geliefert 
werden  sollen.  Sie  haben  bis  zu  einem  gewissen  Grade  auch 
den  Charakter  von  Arbeiten  aus  erster  Hand,  da  sie  die  ge? 
schichtlichen  Tatsachen  in  einer  Tiefe  fassen,  wie  diese  einer 
spateren  Zeit  nicht  mehr  erreichbar  ware.  Sie  gehoren  auch 
zum  Werke  des  Aufbaues,  durch  das  die  Geschichte  von  der 
Analyse  zur  Synthese  schreitet.  An  diesem  miihsamen  und  lang* 
wierigen  Werke  hat  die  Arbeit  eben  erst  begonnen.  Indem  wir 
die  ersten  Vorarbeiten  zu  einer  Geschichte  leisten,  wie  die  von 
uns  geplante  es  sein  soli,  gleichen  wir,  um  es  im  Bilde  zu  sagen, 
dem  Arbeiter,  der  die  Baumwollkapsel  von  der  Staude  bricht. 
Die  verschlungenen  Faden  der  Ereignisse  miissen  dann  erst  zu 
dem  reichgemusterten  Stoffe  der  Geschichte  verwoben  werden, 
und  fur  dieses  schopferische  und  formende  Werk  werden  wohl 
recht  verschiedene  Weisen  der  Anlage  und  der  Arbeitsverbande 
notwendig  sein. 

Bei  einem  Werk,  welches  das  Erzeugnis  einer  so  weit  an= 
gelegten  und  wcchsclnd  zusammengesetzten  Arbeitsgemein* 
schaft  ist,  ist  es  unmoglich,  anders  als  in  ganz  allgemeiner  Weise 
das  MaB  der  Verantwortlichkeit  zu  bestimmen,  das  die  Heraus* 
geber  und  Verfasser  in  Rucksicht  auf  den  Inhalt  der  einzelnen 
Darstellungcn  zu  tragen  haben.  Der  Generalherausgeber  ist  fiir 
den  allgemeinen  Plan  zu  dieser  Geschichte  und  fiir  dessen  wirk* 
same  Durchfuhrung  verantwortlich.  In  jedem  besonderen  Falle 
haben  abcr  die  verschiedencn  Schriftlcitungen  und  Einzelheraus« 
geber  in  weitem  MaBe  die  Feststellung  der  Untersuchungs* 
programme  bestimmt  und  ihnen  fallt  es  auch  zu,  die  unter  ihrer 
Leitung  vcrfaBtcn  Schriften  zu  lesen.  Jedoch  kann  man  sie  bei 
den  von  ihnen  gebilligten  Monographien  keineswegs  fiir  die 
Schliissc  und  Meinungen  der  Verfasser  verantwortlich  machen. 
Wic  cin  Ilerausgebcr  sonst,  verbiirgen  sie  sich  hinsichtlich  der 
Schriften.  die  in  die  vcroffentlichtcn  Serien  aufgenommen  wer; 
den,  wolil  fiir  dcrcn  wissenschaftlichen  Wert,  fiir  ihre  Ange= 
messenheit  und  Brauchbarkeit,  im  iibrigen  haben  aber  die  Vers 
fasser  voile  Freiheit,  ihre  pcrsonlichen  Beitriige  auf  ihre  eigene 
Weise  zu  schreiben.  Ebensowcnig  laBt  die  Tatsachc  der  Vers 
offentlichung  der  Monographien  den  Schlufi  zu.  daB  die  Car; 
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negie^Stiftung  sich  mit  alien  einzelnen  darin  enthaltenen  SchluB* 
folgerungen  einverstanden  erklare.  Die  Carnegie*Stiftung  ist  nur 
der  Geschichte  verantwortlich;  gegeniiber  den  wechselnden 
Darstellungen  und  Anschauungen  der  Verfasser  —  insoweit  sie 
fur  das  Verstiindnis  des  Krieges  in  seinem  vollen  Inhalt  wesent* 
lich  sind  —  hat  sie  nicht  die  Verpflichtung,  sie  als  unzuliissig  ab? 
zuweisen,  sondern  ihre  Verpflichtung  ist  die,  sie  in  Treue  zu 
pflegen  und  zu  bewahren. 


J.  T.  Shotwell. 
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DIE  ENTSTEHUNG  DES  OSTERREICHISCH* 
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Einleitung. 


Die  osterreichischsungarische  Monarchic  ist  durch  den  Krieg 
in  drei  selbstandige  Staaten  und  vier  an  Nachbarstaaten  abge* 
tretcne  Gebiete  geteilt  worden.  Die  Erschopfung  Osterreich= 
Ungarns  durch  den  Krieg  und  ihre  auflbsenden  Wirkungen  sind 
in  der  bsterreichischen  und  ungarischen  Serie  der  «Wirtschafts* 
und  Sozialgeschichte  des  Weltkrieges»  und  nochmals  zusammen- 
fassend  in  diesem  Bande  geschildert.  Einleitend  aber  soil  die 
Entstehung  des  bsterrcichisch=ungarischen  Wirtschaftsgebietes 
kurz  dargestellt  werden,  die  fur  das  Verstandnis  dieses  in  der 
Neuzeit  einzigen  Beispieles  der  Zerstorung  eines  grofistaatlichen 
Wirtschaftsgebietes  notwendig,  aber  auch  deshalb  von  Interesse 
ist,  weil  sie  die  Zusammenfassung  von  elf  verschiedenen  europiis 
ischen  Nationen,  ihre  Voraussetzungen  und  Schwierigkeiten  zeigt 
und  so  —  trotz  der  weitgehenden  Verschiedenheit  des  Problems 
—  Licht  auf  die  paneuropaischen  Tendenzen  unserer  Zeit  wirft. 

In  der  Schlacht  bei  Mohacs  wurde  am  29.  August  1526  die 
ungarische  Armee  von  den  Tiirken  vernichtet  und  Ludwig  II., 
Konig  von  Ungarn  und  Bbhmen,  getbtet.  Sein  Erbe  war  sein 
Schwager,  der  Habsburger  Ferdinand  I.,  Erzherzog  von  Oster* 
reich.  Die  Auffassung,  dafi  die  jahrhundertelange  Verbindung 
dieser  drei  Landergruppen  das  Ergebnis  von  Heiraten  und  erfolgs 
reicher  Hausmachtpolitik  gewesen  sei,  ist  unzureichend  und  ober* 
flachlich.  Schon  die  geographische  Gestalt  dieser  Gebiete,  die  der 
Donau  entlang  von  Karpathen,  Sudeten  und  Alpen  umschlossen 
sind,  faBt  sie  zusammen.  Geschichtlich  war  Osterreich  die  Ost; 
mark  des  Deutschen  Reiches,  welche  die  aus  dem  Osten  kommen; 
den  StoBe  erobernder  Nomadenvolker  abzuwehren  hatte.  Die 
Vereinigung  Osterreichs  mit  Ungarn  und  den  Sudetenlandern 
vollzog  sich  unter  dem  Drucke  der  aus  dem  Orient  herandrins 
gcnden  Tiirkengefahr,  der  Ungarn  schon  erlegen  und  von  der 
Osterreich  und  Bohmen  bedroht  waren. 
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Die  Verbindung  mit  Osterreich  wurde  fiir  diese  Lander  um 
so  wertvoller,  als  der  Herrscher  Osterreichs  Bruder  des  Deutschen 
Kaisers  und  Konigs  von  Spanien  war.  Ungarn  und  Bohmen 
hatten  so  die  grofite  Weltmacht  des  Zeitalters  zu  ihrem  Schutze 
gewonnen.  Ferdinand  wurde  nach  der  Abdankung  Karls  V.  selbst 
Kaiser  von  Deutschland,  und  von  da  an  standen  die  osterreich^ 
schen  Herrscher  durch  2Vz  Jahrhunderte  an  der  Spitze  des  Deut* 
schen  Reiches.  So  wurden  in  dem  erweiterten  Osterreich,  ob* 
gleich  die  Mehrheit  der  Staatsbiirger  nicht  Deutsche  waren,  die 
Deutschen  das  herrschende  Element.  Die  Herrschaft  iiber  Oster* 
reich  war  die  reale  Grundlage  der  Stellung  des  deutschen  Kaisers, 
die  im  Deutschen  Reiche  von  dem  guten  Willen  der  Reichsfiirsten 
abhangig  war,  andererseits  aber  wieder  der  internationalen  Posi* 
tion  und  Verteidigung  der  osterreichischen  Lander  zugute  kam. 

Noch  um  die  Mitte  des  17.  Jahrhunderts  regierten  die  Habs* 
burger  nur  den  westlichen  Teil  Ungarns  und  Kroatiens,  wahrend 
die  Mitte  des  Landes  unter  tiirkischer  Herrschaft  stand,  der 
Osten  unter  siebenbiirgischcn  Fiirstcn,  die  sich  mit  den  Tiirken 
verhaltcn  muBten.  Die  Hauptmacht  des  Staates  bestand  aus  den 
Alpen*  und  Sudetenliindcrn.  Daneben  hatten  die  Habsburger  zer* 
streute  Besitzungen  im  Deutschen  Reiche  und  in  der  Schweiz.  Als 
deutsche  Kaiser  war  ihrc  Stellung  holier  als  die  der  anderen 
Landesfursten;  in  der  Entwicklung  der  spezifischen  landesfurst* 
lichen  Funktionen  dagegen  blieben  sic  hinter  diesen  zuriick,  zum 
Teil  gcrade  infolge  ihrer  kaiscrlichen  Wiirde,  dann  aber  auch 
wegen  der  nationalcn  Verschiedenhcitcn  der  Bevolkerung  Oster; 
rcichs  und  Ungarns  und  der  steten  Kiimpfe  mit  dem  Auslande. 
Die  osterrcichisch=ungarischc  Monarchic  entstand  nicht  durch 
allmahliche  Verschmclzung  ihrer  zahlreichcn  Nationen,  und  diese 
legten  immer  groBen  Wert  auf  die  Wahrung  ihrer  geschicht- 
lichen  Rechte  und  ihrer  Sondcrstellung.  Die  Kaiser  von  Oster? 
reich  waren  Konigc  von  Ungarn  und  Konige  von  Bohmen.  Die 
Sudetenlander  wurden  zwar  ein  Teil  Osterreichs,  aber  ihre  Sclb= 
standigkeitsbestrcbungen  waren  dadurch  nicht  dauernd  geschwun; 
den.  Ungarn  bewahrte  immer  seine  Selbstiindigkeit,  und  wenn 
ihm  dies  hinge  Zeit  hindurch  nur  formcll  moglich  war.  benutzte 
es  doch  jedc  Gclcgenheit,  bei  der  die  Habsburger  seiner  Mitwir* 
kung  bedurften,  um  seine  staatlichen  Rechte  zur  Geltung  zu 
bringen. 
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1.  Osterreich1)  nach  dem  Dreiftigjahrigen  Kriege. 

Aus  dcr  Entstehung  und  Zusammcnsetzung  Osterreichs 
crkldrt  es  sich,  daB  dieses  Reich  urn  die  Mitte  des  17.  Jahrhunderts 
wirtschaftspolitisch  hinter  England  und  Frankreich  und  auch 
hinter  PreuBen  und  Bayern  zuriickgeblieben  war.  Wahrend  die 
westlichen  Staaten  schon  einhcitliche  Wirtschaftsgebiete  bildeten 
oder  doch  wcit  auf  dem  Wege  dahin  fortgeschritten  waren,  hatten 
in  Osterreich  die  provinziellen  Stande  nicht  nur  groBen  EinfluB 
auf  das  Militiirwesen  und  die  Finanzen,  sondern  es  waren  ihnen 
auch  die  wirtschaftlichen  Angelegenheiten  vollstandig  unter; 
stellt.  Fiir  die  Wirtschaftspolitik  waren  daher  nicht  die  staat* 
lichen  Interessen,  sondern  die  provinzialen  Stiindeinteressen  maB; 
gebend. 

Das  Zollwesen  stellt  sich  nach  dem  DreiBigjahrigen  Kriege 
in  folgender  Weise  dar:  Jedes  der  osterreichischen  Lander  hat 
seine  eigenen  Zollstatten,  an  denen  die  Waren  aus  anderen  bster* 
reichischen  Landern  genau  ebenso  behandelt  werden  wie  die  aus= 
landischen  Waren.  Die  Zolltarife  sind  in  jedem  Lande  andere. 
Die  Zolle  werden  in  der  Regel  sowohl  bei  der  Einfuhr  als  bei  der 
Ausfuhr  der  Waren  eingehoben,  worin  zum  Ausdruck  kommt, 
daB  sie  in  erster  Linie  fiskalischen  Zwecken  dienen.  Sie  uber* 
steigen  selten  2%,  miissen  jedoch  mehrmals  entrichtet  werden, 
wenn  die  Ware  durch  mehrere  Lander  geht.  Auf  dem  Wege  von 
Breslau  nach  Graz  z.  B.  hat  eine  Ware  in  Schlesien  Ausfuhrzoll, 
in  Bohmen  Em*  und  Ausfuhrzoll,  in  Niederosterreich  Ein?  unci 
Ausfuhrzoll,  in  Steiermark  Einfuhrzoll  zu  entrichten.  Zu  den 
Zollen  der  Lander  kommen  die  der  Stadte,  der  Stande  und  der 
Privatpersonen.  Jede  Stadt  hat  eine  landstiindische  Zollstatte, 
auBerdem  die  Stadtmaut  und  oft  noch  eine  grundherrliche  Maut. 
An  den  schiffbaren  Flussen  sind  die  ZolL  und  Mautstatten  be? 
sonders  haufig,  bei  fast  jedem  groBeren  am  FluB  gelegenen  Orte, 
bei  jeder  Briicke.  Viele  Mauten  sind  verpachtet  oder  in  Private 
besitz.  Um  die  Mitte  des  17.  Jahrhunderts  gibt  es  in  Bohmen  im 
ganzen  700  ZolL  und  Mautstatten.  Der  Verkehr  ist  nicht  nur 


J)  Im  folgendcn  wird  die  Monarchic  der  Habsburger,  dort,  wo  es  sich 
nicht  um  das  Verhaltnis  zwischen  Osterreich  und  Ungarn  handelt,  Osterreich 
genannt;  die  staatsrechtliche  Bezeichnung  Osterreich>Ungarn  gilt  erst  seit  dem 
Jahre  1867. 
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durch  die  Hohe  der  sich  summierenden  Zolle  und  Mauten,  sons 
dern  auch  durch  die  mit  ihrer  Einhebung  verbundenen  Verzoge* 
runi>en  und  Erschwerungen  der  Transporte  gehemmt.  Die  Ab= 
fertigung  der  Ware  an  einer  Zollstatte  erfolgt  oft  erst  nach 
mehreren  Tagen.  Dazu  kommt,  dafi  die  Tarife  nicht  fix  und  nicht 
veroffentlicht  sind,  die  Taxierung  sehr  willkiirlich  vorgenommen 
wird.  Eine  weitere  Erschwerung  des  Verkehrs  bilden  die  zahb 
reichen  Stapeb  und  Strafienrechte,  die  ihn  nur  auf  bestimmten 
StraBen  und  mit  der  Verpflichtung  zum  Verkaufe  der  Waren  auf 
bestimmten  Miirkten  zulassen. 

Diese  Verhaltnisse  standen  in  Wechsehvirkung  damit,  dafi 
die  wirtschaftliche  Entwicklung  Osterreichs  infolge  der  fast  un« 
untcrbrochenen  Kriege,  die  es  zum  Teil  auf  eigenem  Gebiete 
durchzukampfen  hatte,  eine  sehr  langsame  war.  Wahrend  die 
Weststaaten  vom  Anfange  des  17.  Jahrhunderts  an  einen  raschen 
wirtschaftlichen  Aufschwung  nahmen,  verminderte  sich  in 
Osterreich  durch  den  DreiBigjahrigen  Krieg  die  Zahl  und  der 
Wohlstand  der  Bevolkerung.  Viele  mittlere  und  kleinere  Stadte 
waren  ganz  vernichtet;  das  hand  Niederosterreich  mit  Ausnahme 
Wiens  hatte  z.  B.  im  Jahrc  1560  rund  1700  Hiiuser,  im  Jahre  1565 
aber  nur  mehr  weniger  als  1000.  Die  Stadt  Iglau  hatte  vor  dem 
DreiBigjahrigen  Krieg  8000  Tuchmacher,  nach  dem  Kriege  im 
ganzen  300  Einwohner.  Dem  wirtschaftlichen  Zuriickbleiben 
entsprach  die  mittelalterliche  Wirtschaftsverfassung.  Der  Zunft* 
zwang  be.urenzte  die  Zahl  der  Mcister  jedes  Gewerbes,  die  Zahl 
der  Gesellen  und  Lehrlinge,  den  Umfang  der  mechanischen  Ein= 
richtungen,  Webstiihle  usw.  Die  Herstellung  der  Waren  war 
Vorschriften  unterworfen,  welche  die  technischen  Fortschrittc 
der  westlichen  Lander  ignorierten.  Auslandische  Arbciter.  von 
denen  man  bessere  Methoden  hatte  lernen  konnen,  wurden  nicht 
zugelassen.  Osterreich  exportierte  zwar  nicht  nur  Getreidc.  Yieh 
und  W'ein.  sondern  auch  Eisen,  das  in  den  osterreichischen  Alpcn; 
liindern  von  alters  her  erzeugt  wurde,  Sensen  und  Metalle.  Wollc 
und  Game,  Leinwand  und  Tuchc.  Die  bsterreichische  Politik 
aber  war  so  weit  von  den  merkantilistischen  Methoden  jener  Zeit 
entfernt,  daB  die  Industrieartikel  bei  der  Ausfuhr  mit  Zollen 
belegt  wurden. 
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2.  Die  Zeit  der  Tiirkenkriege. 

Auch  in  der  zweiten  Halfte  des  17.  Jahrhunderts  hatte 
Osterreich  keineswegs  Ruhe,  sondern  muBte  die  Hauptlasten 
der  Kampfe  gegen  die  Tiirken  einerseits  und  gegen  die  Franzosen 
andererseits  tragen.  In  diesen  Kriegen  unter  Leopold  I.  und 
Joseph  I.  wurde  fast  ganz  Ungarn  von  den  Tiirken  befreit  und 
ein  Teil  des  Erbes  der  spanischen  Habsburger  erobert.  Um  die 
Mittel  fiir  diese  Kriege  aufzubringen,  mufiten  immer  mehr  Staats= 
einnahmen  verkauft  und  verpachtet  werden  und  jede  wirtschaft* 
liche  MaBnahme  einen  sofortigen  Erfolg  fiir  den  Fiskus  haben; 
weitgehende  Verwaltungs=  und  Wirtschaftsreformen  konnten 
wahrend  der  fortwahrenden  Kriegszustande  nicht  durchgefiihrt 
werden,  trotzdem  gerade  die  Kriege  die  Notwendigkeit  solcher 
Reformen  sehr  fiihlbar  machten.  Liingst  hatten  andere  groBe  und 
kleine  europaische  Staaten  gezeigt,  daB  in  der  Neuzeit  die  \virt= 
schaftliche  Entwicklung  die  Grundlage  der  staatlichen  Macht* 
stellung  sei.  Auch  in  Osterreich  hatten  die  merkantilistischen 
Ideen  begeisterte  Vertreter,  und  es  wurden  Anfiinge  zu  ihrer 
Durchfiihrung  gemacht,  die  allerdings  vorlaufig  sehr  schwachlich 
waren.  Die  komplizierten  verkehrshemmenden  Zollverhaltnisse 
blieben  unveriindert.  Die  einzige  merkantilistische  MaBnahme 
bestand  in  dem  ErlaB  von  Luxusverordnungen  und  Einfuhrver* 
boten,  die  in  erster  Linie  gegen  franzosische  Waren  gerichtet 
waren.  Hiebei  wirkte  der  Gedanke,  daB  fiir  Luxusartikel  nicht 
Geld  aus  dem  Lande  gehen  sollte,  mit  der  politischen  Feindschaft 
gegen  Frankreich  zusammen.  Diese  Einfuhrbeschrankungen 
stellten  die  ersten  MaBregeln  dar,  bei  denen  die  fiskalischen  Riick- 
sichten  hintangesetzt  wurden,  indem  auf  die  Ertragnisse  der  Ein? 
fuhrzolle  verzichtet  wurde,  und  die  fiir  alle  Lander  gleichmaBig, 
also  fiir  das  ganze  Staatsgebiet,  galten.  Der  erste  Schritt  auf  dem 
Wege  zur  Zolleinheit. 

Praktisch  wichtiger  war  die  Durchbrechung  des  Zunft= 
zwanges  durch  Privilegia  privativa,  die  industrielle  Betriebe  und 
ihre  Arbeiter  vom  Zunftzwang  befreiten  und  ihnen  zugleich  eine 
Monopolstellung  gewahrten,  indem  die  Entstehung  von  Kon= 
kurrenzunternehmungen  in  dem  betreffenden  Lande  von  einer 
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behordlichen  Erlaubnis  abhangig  gemacht  und  die  Einfuhr  kon; 
kurricrcndcr  Waren  verboten  wurde.1) 

Die  bohmische  und  schlesische  Schafwoll;  und  Leinen; 
industrie  vergrofierte  sich,  die  bohmische  Glasindustrie  erwarb 
sich  ihren  Weltruf.  Auch  in  anderen  osterreichischen  Landern 
kam  es  zur  Grundung  neuer  Manufakturen,  Seide,  Tuch,  Ma; 
schinen,  Instrumente.  In  Wien  erfolgte  eine  Lockerung  des 
Zunftzwanges  fur  Handwerker  dadurch,  dafi  der  Kaiser  so* 
genannte  Hofbefreite  ernannte  und  als  solche  tiichtige  auslan; 
dische  Arbeiter  hereingezogen  wurden. 

3.  Die  Anfange  des  osterreichischen  Wirtschaftsgebietes. 

Im  18.  Jahrhundert  wurde  das  osterreichische  Wirtschafts; 
und  Zollgebiet  geschaffen.  Unter  Kaiser  Karl  VI.  begann  eine 
Periode  konsequenter  Yerwaltungs;  und  Wirtschaftsreformen. 
Durch  die  Friedensschliisse  von  Rastatt  und  Passarovitz  waren 
die  groBcn  Existcnzkiimpfe  der  Monarchic  gegen  Frankreich  und 
die  Turkci  bcendet  worden.  Osterreich  hattc  durch  die  Befreiung 
ganz  Ungarns  mit  Kroaticn,  Slavonien,  Siebenbiirgen  und  dem 
Banat  von  den  Tiirkcn,  durch  die  Erwerbung  der  spanischen 
Niedcrlande  und  in  Italicn  Parmas.  Piacenzas  und  Mailands 
seinen  grofiten  Gcbictsumfang  errcicht.  Die  AuBenpolitik 
Karls  VI.  war  darauf  gcrichtct.  den  Staat  als  Einheit  zu  erhaltcn 
und  zu  fcstigen;  da  er  nur  Tochter  hatte.  fiirchtete  er.  daft  deren 
Gesamterbfolge  nicht  anerkannt  werdcn  und  nach  seinem  Tod 
cin  Erbfolgekrieg  ausbrechen  wurde,  wie  es  dann  tatsachlich  der 
Fall  war.  Er  schuf  deshalb  das  Gcsctz  der  pragmatischen  Sank; 
tion  vom  Jahre  1723.  welches  feststellte,  daft  Osterreich  und 
Ungarn  untrennbar  und  unteilbar  scien.  sich  gegenscitig  ver; 
tcidigen  und  die  wciblichc  Erbfolge  anerkennen.  Als  im  Jahre  1725 
jedes  einzelne  Land  zustimmtc,  war  die  Monarchic  endgiiltig  zum 
geschlossenen  Einheitsstaat  geworden. 


')  liin  solchcs  Privilegium  bcsaB  zum  Beispicl  die  Linzcr  Schaf\voll\varcn= 
fabrik  fur  Nieden  und  Obcrdstcrrcich.  Sic  handhabtc  es  so,  daB  sic  bohmische 
und  mahrischc  Schafwollwaren  in  Nicders  und  Obcrdstcrrcich  nicht  zulieB, 
sondcrn  nur  die  Einfuhr  ausliindischcr  Gewcbc  <<cstattcte,  dcrcn  Konkurrcnz 
ihr  wahrschcinlich  weniger  gefahrlich  erschien. 
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Dieser  Aufienpolitik  entsprachen  die  auf  Vereinheitlichung 
und  wirtschaftliche  Kraftigung  im  Innern  gerichteten  Bestrew 
bungen.  Die  Verwaltungsreform  beschrankte  sich  auf  die  deut* 
schen  und  bohmischen  Lander.  Hier  wurde  so  weit  zentralisiert, 
als  es  gegeniiber  den  Standen,  die  ihre  Rechte  verteidigten,  mog= 
lich  war.  In  Ungarn  war  die  Verfassung  so  beschaffen,  daB  die 
Verwaltung  nicht  reformiert  werden  konnte,  ohne  die  Verfassung 
zu  verletzen,  was  bei  dem  Beharren  der  ungarischen  Stiinde  auf 
ihren  Rechten  in  dem  kaum  pazifizierten  Land  groBe  Unruhen 
zur  Folge  gehabt  hatte  und  mehr  als  50  Jahre  sparer  unter 
Josef  II.  auch  tatsachlich  hatte.  Die  Verwaltung  der  italienischen 
Gebiete  und  der  Niederlande  einer  Zentralstelle  in  Wien  zu 
unterstellen,  wurde  auch  erst  von  Josef  II.  versucht  und  hatte 
den  Verlust  der  Niederlande  zur  Folge.  Die  Beschaffenheit  und 
die  historische  Entwicklung  dieser  Gebiete  waren  allzu  verschie? 
den  von  denen  der  ubrigen  Monarchic,  auch  waren  sie  durch  die 
dazwischenliegenden  Staaten  riiumlich  zu  weit  von  der  Zentrah 
stelle  getrennt.  In  Italien  und  den  Niederlanden  wurden  Re= 
formen  durchgefuhrt,  aber  den  dortigen  Verhiiltnissen  angepaBt. 

Den  osterreichischen  Standen  wurde  ihr  EinfluB  auf  Steuer* 
bewilligung,  Militiirwesen  usw.  gelassen.  Die  Beamten  der  Pro? 
vinzialbehorden  wurden  weiter  von  den  Standen  der  betreffcnden 
Provinz  gestellt  und  gelangten  von  dort  in  die  Zentralstellen 
nach  Wicn,  wo  sie  ihre  partikuliiren  Standesinteressen  ver= 
traten.  Die  Landcsbchorden  wurden  jedoch  den  Zentralstellen 
unterstellt  und  die  letzteren  so  verbessert  und  ausgebaut,  daB  die 
Regierung  jetzt  die  Moglichkeit  hatte,  auch  die  inneren  Ange* 
legenheiten  viel  wirksamer  zu  regieren. 

Trotzdem  waren  die  Erfolge  im  Zollwesen  zuniichst  nur 
bescheiden.  In  betreff  der  Landeszolle  verfiigte  die  Regierung, 
daB  sie  nur  einmal  in  jeder  Provinz,  und  zwar  an  der  Grenze 
derselbcn,  eingehoben  werden  sollen.  Sie  konnte  dies  aber  in  der 
Praxis  gegen  den  Widerstand  der  Landstiinde  nicht  durchsetzen. 
Es  wurden  nur  Zugestandnisse  fiir  einzelne  wichtige  Verkehrs* 
linien  erreicht.  So  hatten  die  von  Schlesien  nach  Triest  gehenden 
Waren  auf  der  Strecke  von  der  niederosterrcichischen  Grenze 
bis  Triest  «nur  mehr »  an  sechs  Zollstcllen  Zolle  zu  entrichten. 
Auf  der  Donau  verschiffte  Waren  wurden  in  Ober*  und  Nieder* 
osterreich  an  13  Orten  verzollt.  Doch  wurde  den  Standen  das 
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Recht  genommen,  die  Zollsatze  eigenmachtig  zu  erhohen,  und  die 
Willkiir  der  Beamten  in  der  Taxierung  bekampft. 

Urn  die  Zahl  der  Privatmauten  zu  verringern  und  auch  hier 
Ordnung  zu  machen,  verlangte  die  Regierung,  daB  die  Besitzer 
von  Privatmauten  liber  ihre  Besitztitel  Rechenschaft  giiben  und 
daB  diese  Mauten  durch  Staatsbeamte  verwaltet  wiirden.  Damit 
drang  sie,  trotz  heftigem  Widerstand  der  Privatmautenbesitzer, 
durch. 

Eine  wichtige  Reform  bedeutete  die  Einfiihrung  von  Zollen 
fur  den  Transit  inliindischer  Waren  durch  verschiedene  Pros 
vinzen.  Es  wurden  so  Waren,  die  schon  in  einer  Provinz  den 
Einfuhrzoll  entrichtet  hatten,  dann  nicht  wieder  im  niichsten 
Land  mit  Ein?  und  Ausfuhrzoll  belegt,  sondern  nur  mit  einem 
Durchfuhrzoll  von  etwa  1  % . 

Zwischen  Ungarn  einerseits  und  Kroatien,  Slavonien,  Sie= 
benbiirgen  und  dem  Banat  andererseits  wurde  trotz  lebhaften 
Protestes  der  Ungarn  eine  neue  Zwischenzollinie  gelegt.  Die 
Regierung  tat  dies  teils  aus  fiskalischcn  Griinden,  teils  weil  die 
Verwaltung  dicser  Lander  von  der  ungarischen  unabhiingig 
bleiben  sollte. 

Die  Zolle  zwischen  Osterreich  und  Ungarn.  die  sogenannten 
DreiiMgsten,  blieben  weiter  bestehcn,  galten  einheitlich  fiir  Ein- 
fuhr,  Ausfuhr  und  Durchfuhr  und  wurden  erhoht,  fiir  manche 
Waren  iiber  5%.  Die  Zolle  und  Yerbote  gegeniiber  der  Einfuhr 
aus  dem  Auslande  wurden  von  der  Zentralregierung  bestimmt, 
wenn  auch  noch  nicht  gleichformig  fiir  die  verschiedenen  Lander* 
gruppen.  Die  Regierung  Karls  VI.  bemuhte  sich,  auch  durch  an* 
dere  MaBnahmen  den  Verkehr  mit  dem  Ausland  und  zwischen 
den  inliindischen  Provinzen  zu  heben.  Line  alte  europaische 
HandelsstraBe  im  Norden  ging  von  Hamburg  und  die  Ostsee= 
hafen  iiber  Schlesien.  Eine  andere  von  Deutschland  iiber  Tirol 
nach  Italien.  Eigene  konkurrenzfahige  Seehiifen  besai?  die 
Monarchic  nicht.  Nun  wurden  im  Jahre  1718  Tricst  und  Fiume 
zu  Freihafen  erklart,  der  Verkehr  moglichst  dicscn  Hafen  zu* 
gelenkt  und  mit  staatlicher  Beteiligung  die  6sterreichisch*ost« 
indische  Gescllschaft  gegriindet. 

Den  Regierungsmafinahmen  kam  cine  lebhafte  Initiative  der 
Bevolkerung  in  den  dcutschen  und  bohmischen  Liindcrn  entgegen. 
Zahlreiehe  industrielle  Betriebe  wurden  erriehtet.   Wien  hatte 
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im  Jahre  1718  schon  20  Seidenfabriken;  in  diesem  Jahre  wurde  eine 
grofie  Porzellanfabrik  errichtet.  Die  Herstellung  von  Galanterie; 
waren  nahm  einen  Aufschwung.  In  Niederosterreich  beschafs 
tigte  die  Baumwollindustrie  mehrere  tausend  Menschen.  Schlesien 
exportierte  jahrlich  fiir  3V->  Mill.  Gulden  Leinwand  und  fiir 
2%  Mill.  Gulden  Game.  Bohmen  fiihrte  im  Jahre  1720 
59.000  Stuck  Tuch,  1735  95.700  Stuck  aus.  Die  alpenlandische 
Eisenverarbeitung  vergroBerte  sich,  und  die  Papier*  und  Miihlen= 
industrie  begann  zu  wachsen.  Der  Verkehr  mit  Ungarn  war  zu 
dieserZeit  noch  sehr  gering,  nach  den  jahrhundertelangen  Kriegen 
war  das  Land  diinn  bevolkert  und  sehr  arm.  Die  ungarischen 
Bauern  lebten  von  den  eigenen  landwirtschaftlichen  und  haus* 
industriellen  Erzeugnissen.  Der  Adel  bezog  alle  Gebrauchs* 
gegenstiinde  aus  dem  Auslande,  und  zwar  hauptsachlich  aus 
Breslau  und  Leipzig,  woran  er  seit  langem  gewohnt  war,  und  nur 
allmahlich  auch  zum  Teil  aus  Wien. 

Ein  Handelsvertrag  wurde  im  Passarovitzer  Frieden  mit  der 
Tiirkei  geschlossen,  wobei  die  gegenseitigen  Zolle  mit  5%  fest* 
gesetzt  waren.  Bei  der  Ausfuhr  aus  der  Tiirkei  nach  Osterreich* 
Ungarn  galten  diese  Zolle  aber  nur  fiir  tiirkische  Kaufleute, 
wahrend  die  inliindischen  Kaufleute  die  inzwischen  erhohten 
Zolle  zu  zahlen  hatten.  Hiedurch  ging  dieser  Handel  iiberwiegend 
in  tiirkische  Hande  iiber. 

4.  Die  Oberwindung  des  wirtschaftlichen  Foderalismus 

unter  Maria  Theresia. 

a)  Die  Zentralisierung  der  Verwaltung. 

Nach  Karls  VI.  Tod  kam  es  zum  osterreichischen  Erb; 
folgekrieg,  den  zu  verhindern  er  so  grofie  Anstrengungen  ge* 
macht  hatte.  Osterreich  unter  der  jungen  Kaiserin  Maria  Theresia 
vermochte  sich  gegen  fast  ganz  Europa  zu  behaupten,  mufitc 
jedoch  eines  seiner  wertvollsten  Gebiete,  Schlesien,  an  PreuBen 
abtreten.  Nur  ein  kleiner  Streifen  des  Landes  blieb  bei  Oster* 
reich.  Schlesien  hatte  den  groBten  Teil  des  Aufienhandels  Oster; 
reichs  vermittelt  und  war  gewerblich  am  hochsten  entwickelt. 
Alsbald  setzten  die  energischen  Bestrebungen  Maria  Theresias 
ein,  fiir  Schlesiens  Industrie  und  Handel  Ersatz  zu  schaffen.  Im 
Siebenjahrigen  Krieg  trachtete  Maria  Theresia  noch  einmal,  mit 
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dcm  groBten  Kraftaufwand  Schlesien  zuriickzugewinnen;  aber 
wirtschaftlich  wurde  dieses  Land  ohne  Sentimentalitat  sofort 
nach  der  Abtretung  an  PreuBen  als  Ausland  behandelt.  Einfuhr* 
verbote  und  hohe  Zolle  wurden  insbesondere  gegen  PreuBen  ge= 
richtet  und  neue  Industrien  in  Osterreich  gegriindet,  die  fiir  die 
schlesischen  Ersatz  schaffen  sollten. 

Diese  speziellen  MaBnahmen  bilden  aber  nur  einen  Teil  der 
weitausgreifenden  Wirtschafts*  und  Zollpolitik  Osterreichs  in 
dieser  Zeit.  Diese  bcruhte  auf  merkantilistischen  Prinzipien  wie 
zur  Zeit  Karl  VI.,  doch  waren  die  MaBnahmen  zur  praktischen 
Durchfuhrung  dieser  Politik  jetzt  ungleich  konsequenter  und 
durchgreifender,  so  daB  die  angestrebten  Ziele  wirklich  erreicht 
wurden.  Unter  Maria  Theresia  wurde  Osterreich  zu  einem  ein? 
heitlichen  Wirtschafts;  und  Zollgebiete  und  trat  mit  Ungarn  in 
so  rege  wirtschaftliche  Beziehungen.  daB  trotz  der  ZwischenzolL 
grenzen  das  Staatsgebiet  als  ein  Wirtschaftskorper  angesehen 
werden  konntc. 

Diese  groBen  Erfolge  der  Wirtschaftspolitik  waren  ohne  die 
groBziigigen  inneren  Reformen,  die  in  den  fiinfziger  Jahren  durch= 
gefiihrt  wurden,  nicht  denkbar.  Durch  sie  wurde  der  EinfluB  der 
Stande  zuriickgedrangt.  ihre  Steucrbewilligungsrechte  de  facto, 
ihre  auf  das  Heerwesen  bcziiglichen  Rechte  auch  formell  beseitigt. 
Diese  Funktionen  der  Stande  gingen  auf  die  staatlichen  Behorden 
iibcr,  die  sich  auch  den  maBgebenden  EinfluB  auf  die  Besetzung  der 
provinzialen  Beamtenstellen  sicherten,  wclche  bisher  dasMonopol 
der  Stiindc  gewesen  waren.  Zugleich  wurde  die  Gebarung  der 
Steucrgelder  auf  die  Zentralstcllcn  iibcrtragen,  und  es  horte  so 
der  Zustand  auf,  in  welchem  jedc  Provinzialbchorde  ihre  eigene 
Kasse  und  aus  dieser  ihre  Beamtengchaltc  und  Pensionen  ausges 
zahlt  hatte,  woriibcr  nur  ganz  unregelmaBig  Rechnung  gelegt 
wo r den  war. 

Die  Zentralstcllcn  wurden  reorganisiert  und  aktionsfiihiger 
gemacht,  so  daB  sie  ihrcm  erweitcrten  Wirkungskreis  entsprcchen 
konntcn.  Eiir  die  Vcreinhcitlichung  von  groBer  Bedeutung  war, 
daB  auch  die  obcrsten  Zentralstcllcn  sclbst  vcrcinigt  wurden.  und 
zwar  zuniichst  die  cisterrcichische  mit  der  bcihmischen  Hofkanzlei. 
das  heiBt  die  oberste  Behorde  der  dcutschen  Lander  mit  der 
Bohmens,  Miihrcns  und  ()sterrcichisch=Schlcsicns.  Osterreich  war 
so  zu  einem  einheitlichcn  Staate  vcrcinigt;  auch  die  Macht  der 
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Wiener  Regierung  gegeniiber  Ungarn  war  gewachsen  und  die 
standische  Macht  gesunken.  Doch  hielten  die  ungarischen  Stande 
formell  ihre  Rechtskontinuitat  und  real  ihre  Steuerfreiheit  aufs 
recht.  Die  Einheit  der  osterreichischsungarischen  Monarchic  war 
verkorpert  in  dem  gemeinsamen  Herrscher,  dem  gemeinsamen 
Heer  und  der  gemeinsamen  Vertretung  nach  aufien.  Sie  war 
sozial  befestigt  durch  die  engen  Zusammenhange  zwischen  dem 
Kaiser,  dem  Adel,  der  Kirche,  dem  Offizierskorps  und  der  Bureaus 
kratie. 

b)  Handelspolitik. 

Die  Regelung  des  Verkehrs  mit  dem  Ausland  erfolgte  wah« 
rend  der  ersten  drei  Jahrzehnte  der  Regierung  Maria  Theresias 
auf  rein  merkantilistischer  Grundlage.  Im  Jahre  1753  wurde  ein 
fiir  die  osterreichischen  und  bohmischen  Lander  geltender  Aufien* 
zolltarif  geschaffen,  der  1754  auch  auf  Ungarn  ausgedehnt  wurde, 
so  dafi  jetzt  nach  aufien  die  Zolleinheit  tatsachlich  hergestellt 
war.  In  diesem  Tarif  wurden  die  fiskalischen  Ausfuhrzolle  aufs 
gehoben  und  im  Gegenteil  Ausfuhrpriimicn  ermoglicht,  die  bald 
in  zahlreichen  Fallen  erteilt  wurden,  so  z.  B.  fiir  jedes  in  den  Erbs 
landern  hergestellte  und  exportierte  Stiick  Tuch  1  Gulden,  fiir 
heimisch  hergestellte  und  ausgefiihrte  Messingwaren  4  Gulden 
per  Meterzentner.  Eine  Reihe  von  Rohprodukten  und  Halbfabris 
katen,  die  im  Inlande  weitcrvcrarbeitet  wcrden  sollten,  wurde  mit 
Ausfuhrvcrboten  belegt:  rohe  Haute,  Hasenhaare,  Hanf,  Blei  u.  a. 
Die  Einfuhr  von  alien  Halbfabrikaten  und  Manufakturbehelfen, 
die  im  Inlande  nicht  zu  haben  waren,  wurde  zollfrei  gestattet. 
Verboten  war  die  Einfuhr  der  Artikel,  die  von  der  inlandischen 
Manufaktur  in  geniigenden  Mengen  erzeugt  werden  konnten,  wie 
die  meisten  Textilien,  Golds,  Silbers  und  Galanteriewaren,  Eisen 
und  Metallwaren. 

Nach  dem  Siebenjahrigen  Krieg  und  im  Jahre  1764  ist  der 
Zolltarif  nochmals  im  merkantilistischen  Sinne  verscharfend 
revidiert  und  die  Liste  der  Einfuhrverbote  erweitert  worden. 
Dieser  neue  Tarif  wurde  im  Jahre  1766  auch  in  Ungarn  in  Kraft 
gesetzt.  Im  Rahmen  dieser  allgemeinen  Politik  richtete  Osterreich 
besondere  Mafinahmen  gegen  Preufien,  wie  einen  Zoll  von  40% 
vom  Werte  auf  die  Einfuhr  von  Fischen  und  ein  Ausfuhrverbot 
fiir  Flachs,  den  die  schlesische  Leinenindustrie  benotigte,  die  ins 
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landische  Manufaktur  aber  noch  nicht  aufarbeiten  konnte.  Fried* 
rich  der  Grofie  antwortete  darauf  mit  einer  Reihe  von  Repressa* 
lien;  der  ungarische  Wein  wurde  mit  einem  hohen  Zoll  belegt,  so 
daB  sein  Export  nach  Deutschland  sich  stark  verminderte,  und  die 
Ausfuhr  der  schlesischen  Wolle,  welche  die  bohmische  und  mah= 
rische  Textilindustrie  benotigte,  wurde  verboten. 

In  den  siebziger  Jahren  gewannen  die  physiokratischen  Ideen 
auch  in  Osterreich  Anhanger,  und  die  Kaiserin  wurde  teilweise 
fur  sie  gewonnen.  Der  Zolltarif  vom  Jahre  1775  zeigte  deutlich 
den  Einflufi  dieser  Ideen  und  das  Bestreben  nach  groBerer  Bewes 
gungsfreiheit  der  Wirtschaft  und  des  Handels. 

c)  Die  Beseitigung  der  inneren  Zollschranken. 

Schwieriger  als  gegeniiber  dem  Auslande  vollzog  sich  die 
Entwicklung  der  Verhaltnisse  im  Inlande,  die  in  der  ersten  Zeit 
der  Regierung  Maria  Theresias  dem  Bestreben,  das  Staatsgebiet 
als  einen  einheitlichen  Wirtschaftskorper  zu  gestalten,  groBe 
Hindernisse  entgegenstellten.  Die  Beseitigung  der  inneren  Zolh 
schranken  war  das  wichtigste  Ergebnis  der  merkantilistischen 
Politik,  wichtiger  und  dauernder  als  die  merkantilistische  AuBem 
handelspolitik,  die  auf  die  moglichst  rasche  Entwicklung  der 
Manufakturen  gerichtet  war.  Diesc  inneren  Verkehrshindernisse 
aber  waren  in  Osterreich  und  in  Ungarn,  infolgc  der  Selbstandig* 
keit  der  einzelncn  Lander,  schwerer  zu  iiberwinden  als  in  den 
anderen  europaischen  Staaten. 

Doch  auch  in  dieser  Richtung  sind  bedeutende  Fortschritte 
erzielt  worden.  Yor  allem  wird  durchgesetzt,  daB  die  provinzialen 
Zolle  tatsiichlich  in  jeder  Provinz  nur  einmal  zu  entrichtcn  sind. 
Es  wird  ferner  bestimmt,  daB  inlandische  W  aren  beim  Transit 
durch  cine  Provinz  nur  1  ,  %  vom  Werte  zu  entrichtcn  haben, 
wahrend  ausliindische  Waren  1  %  zahlen  miissen.  Privilcgicn.  die 
das  Yerbot  des  Yerkehrs  zwischen  den  einzelncn  Provinzcn  er= 
moglichen,  werden  nicht  mehr  gewahrt. 

Durch  den  Tarif  vom  Jahre  1775  wird  endlich  der  Haupt* 
schlag  gefiihrt.  Die  Minnenztille  zwischen  den  deutschen.  bohmi« 
schen  und  eben  durch  die  Teilung  Polens  an  Osterreich  gelangten 
polnischen  Landem  werden  aufgehoben.  Damit  ist  Osterreich  ein 
groBcs  cinheitlichcs  Zollgcbiet  geworden. 
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Allerdings  bestehen  noch  immer  Privatmauten.  Doch  ist  die 
Regierung  energisch  bemiiht,  sie  zu  beseitigen,  zum  Teil  dadurch, 
daB  sie  sie  mit  staatlichen  Mitteln  ankauft.  Um  1760  gibt  es  in 
den  deutschen  und  bohmischen  Landern  nur  mehr  77  solche 
Mauten,  wahrend  100  Jahre  vorher  in  jeder  Provinz  viele  Hun; 
derte  Zoll;  und  Mautstellen  bestanden  hatten. 

Im  Innern  der  Monarchic  die  auch  nach  auBen  handels= 
politisch  als  Einheit  auftritt,  gibt  es  noch  zwei  Zwischenzoll* 
linien:  gegeniiber  Tirol  und  Ungarn.  Die  Regierung  glaubt,  diese 
wegen  der  groBen  Unterschiede  der  Besteuerung  nicht  aufheben 
zu  konnen.  Da  die  ungarischen  Adeligen  steuerfrei  sind,  wahrend 
die  osterreichischen  Steuern  zahlen,  fiirchten  diese,  die  Konkur; 
renz  mit  den  landwirtschaftlichen  Erzeugnissen  Ungarns  nicht 
bestehen  zu  konnen,  und  die  Regierung  halt  deshalb  die  Zwischen* 
zolle  gegeniiber  Ungarn  aufrecht.  Doch  werden  die  ungarischen 
Einfuhrzolle  fiir  osterreichische  Waren  herabgesetzt  und  bewegen 
sich  zwischen  2  und  5%  vom  Werte. 

Infolge  der  Beseitigung  des  groBten  Teiles  der  Binnenzolle 
nimmt  der  Verkehr  zwischen  den  Provinzen  und  die  Spezialisie- 
rung  ihrer  Produktion  rasch  zu.  Diese  Entwicklung  wird  durch 
eine  entsprechende  Wirtschaftspolitik  gefordert.  Die  fiir  die  Mas= 
senerzeugung  und  die  Ausfuhr  arbeitenden  Manufakturen  werden 
als  Kommerzialgewerbe  den  Polizeigewerben  entgegengestellt,  die 
zwar  den  staatlichen  Behorden  unterstellt  werden,  aber  ihre  wirt; 
schaftlichen  Bestimmungen  im  wesentlichen  beibehalten.  Die 
Kommerzialgewerbe  dagegen  werden  vom  Zunftzwang  befreit. 
Sie  konnen  beliebig  viele  Arbeiter  beschaftigen  und  auch  ausliin; 
dische  heranziehen,  wobei  sie  die  Regierung  durch  Begunstigun* 
gen  unterstiitzt.  Es  werden  Gewerbeschulen  errichtet  und  tech; 
nische  Hilfsmittel  unentgeltlich  zur  Verfugung  gestellt.  Der 
Staat  beteiligt  sich  mit  Kapital  an  industriellen  Unternehmungen 
und  griindct  die  Levantinischc  Kompagnie,  die  sich  mit  dem  Ex* 
port  und  Import  liber  Triest  befaBt.  Staatsbeamte  reisen  mit 
Musterkollektionen  in  die  Nachbarliinder,  um  den  Absatz  der 
osterreichischen  Waren  zu  fordern  und  den  Bedarf  der  betreffen; 
den  Gebiete  zu  studieren.  Wirksamer  als  die  positiven  Mafis 
nahmen  ist  die  Befreiung  des  Verkehrs  von  den  Hindernissen,  die 
ihm  solange  im  Wege  gestanden  sind.  Wenn  z.  B.  die  osterrei; 
chischen  Transitzolle  nur  1%  betragen,  wahrend  sie  in  Preufien 
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noch  12%  erreichen,  ist  es  begreiflich,  daB  der  Handel  den  Weg 
iiber  Osterreich  dem  iiber  PreuBen  vorzieht. 

Im  Jahre  1777  beschiiftigt  die  Wiener  Seidenindustrie  rund 
5200  Arbeiter.  In  den  Sudetenlandern  hat  sich  die  Textilindustrie 
so  vergroBert,  daB  sie  tatsachlich  den  Ausfall  der  schlesischen 
Produktion  zum  groBten  Teil  ersetzen  kann.  Zuckerraffinerien 
werden  gegriindct.  Zwischen  1753  und  1763  ist  die  Zahl  der  jahr* 
lich  in  Triest  einlaufenden  Schiffe  durchschnittlich  4300.  Der 
GroBhandel  nimmt  einen  betrachtlichen  Aufschwung,  dessen 
Mittelpunkt  Wien  ist.  Die  Bevolkerung  wachst  rasch,  die  Lebens? 
haltung  bessert  sich  und  die  Wechselwirkung  zwischen  Hebung 
der  Produktion  und  Steigerung  des  Konsums,  die  den  europas 
ischen  wirtschaftlichen  Aufschwung  charakterisiert,  wird  jetzt 
auch  in  Osterreich  in  hohem  MaBe  wirksam. 

5.  Die  wirtschaftlichen  Reformen  Josefs  II. 

Kaiser  Josef  II.  zcntralisiert  die  osterreichische  Verwah 
tung  noch  straffcr  als  dies  unter  Maria  Theresia  geschehen  war. 
Den  Standen  wird  jeder  EinfluB  auf  die  Regierung  genommen  und 
auch  der  provinzialc  Bchordenapparat  von  ihnen  ganz  unabhan; 
gig  gemacht  und  vollstandig  der  Zentralrcgierung  unterstellt.  Das 
Staats?  und  Pflichtgcfiihl  der  staatlichen  Bcamtenschaft  wird  so 
gehoben,  daB  es  140  Jahre  spiitcr  die  schwercn  Zeiten  des  Welt« 
kricges  und  des  Untcrganges  der  Monarchic  iiberdaucrt.  Die 
bcrcits  unter  Maria  Theresia  begonnene  Bauernbefreiung  wird  in 
raschem  Tempo  durchgefiihrt.  Der  Zunftzwang  und  alle  andercn 
wirtschaftlichen  Beschrankungen  werden  fiir  die  meisten  Gewerbe 
aufgehoben.  Fiir  die  sich  regenden  Wirtschaftskriiftc  der  Zeit  ist 
so  die  Bahn  frei  gemacht,  und  die  osterreichische  Wirtschaft 
nimmt  unter  Josef  II.  einen  Aufschwung  wie  nie  zuvor.  Die 
Zahl  der  Fabriken  in  Wien  und  Niederosterreich  und  in  den 
Sudetenlandern  vervielfacht  sich.  Im  Jahre  1786  betriigt  der  Ab* 
satz  der  bohmischen  Wollwaren  allein  4  Mill.  Gulden,  eine  fiir 
jene  Zeit  sehr  bedeutende  Summe.  Die  landwirtschaftliche  Er* 
zeugung  maeht  technisch  und  kommcrziell  bedeutende  Fort* 
schritte. 

Der  Verkehr  im  Innern  Osterreiehs  wird  durch  Besserung 
der  Verkehrsmittel  und  durch  fortschreitende  Beseitigung  der 
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noch  vorhandenen  Hindernisse  erleichtert.  1783  verschwindet 
die  Zollgrenze  zwischen  Ungarn  und  dem  Banat,  Siebenbiirgen, 
Kroatien  und  Slavonien.  1786  wird  fur  die  deutschen,  bohmischen 
und  polnischen  Lander  die  Ausfuhr  von  Fertigfabrikaten  nach 
Ungarn  von  den  Zwischenzollen  befreit.  1788  werden  in  diesen 
Landergruppen  die  Gebiihren  fiir  Vieh,  Wein  und  Getreide  bei 
dem  Ubertritt  von  einem  Land  in  das  andere  aufgelassen.  Die 
Privatmauten  werden  weiter  von  derRegierung  angekauft,  Markt> 
zwang  und  Stapelrechte  werden  aufgehoben.  Der  Verkehr  zwi* 
schen  den  Landern  der  Monarchic  vergroBert  sich  zusehends. 
Wien  und  Niederosterreich  mit  ihrer  rasch  wachsenden  BevoL 
kerung  werden  em  wichtiges  Absatzgebiet  fiir  die  ungarische 
Landwirtschaft  und  Ungarn  ein  grofier  Markt  fiir  die  Wiener 
Gewerbe  und  Manufakturen,  die  bald  einen  grofien  Ruf  gewinnen. 
Auch  der  Verkehr  zwischen  Ungarn  und  den  anderen  Landern 
Osterreichs  wie  zwischen  diesen  untereinander  ist  im  Aufsteigen. 

In  den  AuBenzollen  vollzieht  sich  unter  Josef  II.  ein  Ruck* 
schlag  gegen  die  physiokratisch=liberale  Wendung  der  letzten 
Jahre  Maria  Theresias.  Der  Kaiser  ist  von  der  Notwendigkeit  des 
Zuriickdrangens  der  auslandischen  Konkurrenz  im  Interesse  der 
Entwicklung  der  inlandischen  Wirtschaft  iiberzeugt,  und  so  wer= 
den  im  Zolltarif  vom  Jahre  1784  viele  Einfuhrverbote,  die  unter 
Maria  Theresia  gef alien  waren,  wieder  aufgerichtet;  im  ganzen 
sind  200  Warengattungen  in  der  Einfuhr  verboten.  Auch  werden 
die  Einfuhrzblle  erhbht,  und  in  den  folgenden  Jahren  bringen 
mehrere  Novellen  zum  Zolltarif  immer  neue  Einfuhrverbote  und 
Zollsteigerungen,  die  dann  im  Zolltarif  vom  Jahre  1788  zusanu 
mengefafit  werden.  Im  Widerspruch  mit  diesen  merkantilistischen 
Tendenzen  steht  die  infolge  des  ungliicklichen  Tiirkenkrieges  und 
der  herrschenden  Geldnot  verfiigte  Wiedereinfiihrung  fiskalischer 
Ausfuhrzolle,  die  meist  mit  3?,j,  fiir  Wollwaren  sogar  mit  9?o  iest- 
gesetzt  werden.  Auch  die  Durchfuhrzolle  werden  erhbht. 

Joesef  II.  will  nicht  nur  Osterreich  zentralisieren,  sondern 
alle  den  Habsburgern  gehorigen  Lander  in  einen  modernen  Ein; 
heitsstaat  zusammenfassen,  deshalb  soli  Ungarn  in  gleicher  Weise 
wie  Osterreich  regiert  werden.  Auch  fiir  die  italienischen  Be* 
sitzungen  und  fiir  die  Niederlande  will  der  Kaiser  Zentralstellen 
in  Wien  schaffen  und  die  Verfassung  und  Verwaltung  dieser 
Lander  der  osterreichischen  angleichen.  Hiegegen  erhebt  sich  in 
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den  Niederlanden  und  in  Ungarn  heftiger  Widerstand,  der  sich, 
als  Osterreich  in  den  letzten  Regierungsjahren  des  Kaisers  einen 
schweren  Tiirkenkrieg  zu  fiihren  hat,  zu  revolutionaren  Bewegun* 
gen  steigert.  Osterreich  muft  die  Niederlande  im  Jahre  1797  auf* 
geben  und  gegen  Venetien  eintauschen;  in  Ungarn  wird  den 
Standen  die  innere  Verwaltung  zuriickgegeben. 

6.  Die  Periode  der  franzosischen  Revolution  und  der 
Napoleonischen  Kriege. 

a)  Die  wirtschaftliche  Lage  Osterreichs  am  Ende  des  18.  Jahrs 

hunderts. 

Bis  zum  Ende  des  18.  Jahrhunderts  horte  unter  Kaiser  Leo* 
pold  II.  und  Kaiser  Franz  die  staatliche  Wirtschaftsforderung  auf. 
Die  Regierung  war  gegen  die  Neugrundung  und  Erweiterung  von 
Industricn,  weil  sie  die  Yermehrung  des  Proletariats  und  die 
Ausbreitung  der  Ideen  der  franzosischen  Revolution  furchtete. 
Sie  wies  die  Behorden  an,  die  Gewerbepolitik  restriktiv  zu  hand; 
liaben.  Die  Einfuhrung  von  Maschinen  sei  schadlich,  weil  durch 
sie  die  Leutc  brotlos  wiirden. 

Gerade  in  dieser  Zeit  aber  beginnt  die  individuclle  Initiative 
in  Osterreich.  trotz  der  sie  ablehnendcn  und  sich  ihr  entgegen; 
stellenden  Haltung  der  Regierung  und  der  Behorden,  die  wirt* 
schaftliche  Entwicklung  rascher  vorwarts  zu  treiben.  Neben  den 
Aristokraten  und  Beam  ten,  die  bisher  die  leitenden  Personlich= 
kcitcn  des  Manufakturenwesens  gewesen  waren,  treten  kauf; 
miinnisch  und  technisch  gebildcte  biirgerliche  L'nternehmer  auf. 
Maschinen  werden  insbesondere  aus  England  eingefuhrt  und  kon; 
nen  mit  Erfolg  ausgeniitzt  werden.  weil  die  franzosische  Revolu^ 
tion  die  Textilindustrie  fur  einigc  Zeit  von  ihren  stiirksten  kons 
tinentalen  Konkurrentcn  befreit.  Der  Aui^cnhandel  erfiihrt  cine 
rasche  Steigcrung.  Am  Ende  des  18.  Jahrhunderts  wird  die  Aus* 
fuhr  Osterreichs  auf  25  Mill.  Gulden  jahrlich  geschatzt.  Die  wich* 
tigsten  Ausfuhrartikcl  sind  Holz,  Vich,  Eisen.  Mctallwaren.  Texs 
tilien,  Glaswaren  und  Wiener  Konfektionsartikcl.  Die  Einfuhr 
wird  auf  27  Millionen  veranschlagt  und  enthalt  insbesondere  rohc 
Baumwolle  und  Schafwolle,  Zuckcr=  und  Kolonialwaren.  aber 
auch  zahlrciche  Industrieartikel. 
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Am  starksten  war  der  Aufienhandel  mit  der  Tiirkei  und 
Dcutschland,  dann  mit  Italien,  England,  Frankreich  und  Spanien. 
In  den  osterreichischen  Hafen  lief  en  jahrlich  zirka  14.000  Schiffe 
ein,  davon  ungefahr  10.000  grofte.  Die  Bevolkerung  Wiens  wuchs 
trotz  der  Bemiihungen  der  Regierung,  dies  zu  verhindern.  Wien 
hatte  260.000  Einwohner  und  war  damit  die  sechstgrofite  Stadt 
der  Welt  nach  Konstantinopel,  London,  Paris,  Moskau  und 
Neapel.  Im  Jahre  1800  war  die  Bevolkerung  Osterreichs  13'3  Mil* 
lionen,  die  Bevolkerung  Ungarns  10  Millionen,  im  ganzen  also 
23'3  Millionen. 

b)  Der  finanzielle  Zusammenbruch. 

Mit  der  franzosischen  Revolution  beginnt  fiir  Osterreich 
wieder  eine  Periode  schwerer  Kriege,  die  von  1792  bis  zum  Unter? 
gang  Napoleons  im  Jahre  1815  fast  ununterbrochen  dauern.  Weite 
Gebiete  der  Monarchic  werden  zum  Kriegsschauplatz  und  sind 
immer  wieder  von  den  Franzosen  besetzt.  Im  Jahre  1805  nimmt 
Napoleon  der  Monarchie  Venetien,  Tirol  und  Vorderosterreich, 
im  Jahre  1809  Salzburg,  das  Kiistengebiet  und  einen  Teil  Galis 
ziens.  Nach  der  Besiegung  Napoleons  wird  Osterreich  in  seinem 
alten  Umfange  wieder  hergestellt,  doch  ohne  Belgien  und  Vorder? 
osterreich.  Auf  die  Wiirde  des  romisch=deutschen  Kaisers  hatte 
Kaiser  Franz  schon  im  Jahre  1804  verzichtet.  Die  jahrhundertc= 
lange  Verbindung  zwischen  der  Herrschaft  iiber  Osterreich  und 
dem  deutschen  Kaisertum  war  zu  Ende;  doch  blieb  Osterreich 
in  dem  neu  gegriindeten  deutschen  Bunde  noch  die  Prasidiab 
macht. 

Diese  Kriege  hatten  die  osterreichischen  und  ungarischen 
Finanzen  vollstiindig  ruiniert.  Bis  zum  Jahre  1811  waren  die  Fol? 
gen  nicht  klar,  weil  die  Defizite  durch  den  Druck  von  Papiergeld 
gedeckt  wurden.  Die  Inflation  brachte  sogar  eine  Scheinkonjunk* 
tur  in  vielen  Industrien  und  fiir  den  Handel,  geradeso  wie  wir 
dies  im  Zusammenhange  mit  dem  Weltkrieg  erlebt  haben.  Man 
konnte  von  einer  Griindungsepoche  sprechen.  Dazu  kamcn  die 
Wirkungen  der  Kontinentalsperre,  die  den  von  der  englischen 
Konkurrenz  befreiten  Industrien,  insbesondere  der  Baumwolh 
industrie,  einen  raschen  Aufschwung  gestattete  und  die  Errich* 
tung  der  ersten  Riibenzuckerfabriken  ermoglichte. 
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Im  Jahre  1811  aber  brach  die  osterreichische  Finanzwirt* 
schaft  zusammen.  Das  Geld  fiel  rasch  im  Wert,  die  Preise  stiegen 
enorm.  Das  Papiergeld  wurde  erst  auf  die  Halfte,  dann  nochmals 
auf  ein  Fiinftel  herabgesetzt.  Es  folgte  ein  allgemeiner  finanzieller 
und  wirtschaftlicher  Krach,  in  dem  die  realen  Folgen  der  Napo= 
leonischen  Kriege  erst  zutage  traten.  Auch  hier  wieder  so,  wie 
wir  dies  nach  dem  Weltkrieg  erfahren  muBten.  Dazu  kam  die 
Aufhebung  der  Kontinentalsperre,  die  eine  schwere  Krise  der 
Baumwollindustrie  herbeifuhrte  und  die  neuen  Riibenzuckerfabris 
ken  stillegte.  Daraus,  daB  die  Bevolkerung  Osterreichs  vom  Jahre 
1800  bis  1820  von  133  nur  auf  14  Millionen  stieg,  kann  man 
schlieBen,  daB  sic  wahrend  der  Kriege  iiberhaupt  nicht  zugenom; 
men,  wenn  nicht  abgenommen  hatte.  In  Ungarn,  das  von  den 
kriegerischen  Ereignissen  weniger  mitgenommen  wurde,  vers 
mehrte  sich  die  Bevolkerung  in  der  gleichen  Periode  doch  auch 
nur  von  10  auf  107  Millionen. 

In  dicscr  Zeit  kann  von  einer  \\  irtschaftspolitik  der  Regie* 
rung  nicht  die  Rede  sein.  Die  fortwahrenden  Kriege  lieBen  es  zu 
einer  systcmatischen  Tiitigkeit  auf  diesem  Gebiete  nicht  kommen. 
Geldsorgen  und  wirtschaftliche  Not  drangten  zu  Yersuchen 
momentaner  Abhilfc.  Aber  auch  die  durch  die  Gegnerschaft 
gegen  die  franziisischc  Revolution  und  allcs,  was  mit  ihr  im  Zu* 
sammenhange  stand,  cinscitig  bestimmte  Geistesrichtung  der 
osterreichischen  Rcgierung  war  einer  zeitgemaBen  Forderung  der 
wirtschaftlichen  Entwicklung  ungiinstig.  Man  glaubte,  der  durch 
die  Inflation  vcrursachtcn  Stcigerung  der  Lebcnsmittelprcise  und 
der  Wohnungen  dadurch  steuern  zu  konnen.  daB  man  das  An= 
wachscn  der  Stiidte  moglichst  bchinderte.  Es  wurden  deshalb 
zahlrciche  Verordnungen  erlassen,  daB  in  denStiidten  keine  neuen 
Fabriksbefugnisse  erteilt  und  die  abgelaufenen  nicht  crneuert 
werden  sollten,  um  den  Stadtcn  nicht  ncuc  Arbcitsmoglichkeiten 
zu  schaffen,  durch  die  die  Leute  vom  Landc  in  die  Stadt  gezogen 
wurden.  Nur  auf  dem  flachcn  Lande  wiire  die  Errichtung  neuer 
Fabriken  zu  gestatten.  Die  Lokalbehordcn  gaben  zwar,  von  ort* 
lichen  Interessen  gedrangt,  doch  Befugnisse,  aber  die  industries 
feindlichen  Verordnungen  sind  charakteristisch  fur  den  Stand- 
punkt  der  Rcgierung.  die  auch  bis  zum  Jahre  1811  die  Einfuhr  von 
Maschincn  nicht  erlaubte,  obgleich  Ostcrrcich  im  Maschincn= 
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wesen  ohnedies  gegeniiber  den  westlichen  Staaten  weit  zuriick; 
geblieben  war. 

Die  Schaffung  eines  einheitlichen  Wirtschaftsgebietes,  die 
unter  Josef  II.  so  weit  fortgeschritten  war,  wurde  wieder  aufge* 
geben.  Schon  im  Jahre  1793  wurden  an  der  ungarischen  Grenze 
Ein;  und  Ausfuhrzolle  fiir  alle  Waren  in  beiden  Richtungen 
wieder  eingefiihrt.  Im  Jahre  1798  wurden  die  meisten  Konsunv 
zolle  fiir  den  Verkehr  von  Vieh,  Getreide  und  Getranken  zwi* 
schen  den  Provinzen  neuerdings  in  Kraft  gesetzt.  Der  durch  die 
Napoleonischen  Kriege  hervorgerufene  Wechsel  in  der  Ausdeh? 
nung  der  Monarchic  schuf  audi  im  Binnenzollwesen  eine  grenzen* 
lose  Verwirrung.  Im  Jahre  1815  gruppierten  sich  urn  die  Lander 
des  allgemeinen  Zollverbandes  Osterreich*Ungarns  nicht  weniger 
als  sechs  kleinere  Zollgebiete,  und  zwar  Illyrien,  die  von  Bayern 
an  Osterreich  abgetretenen  Gebiete,  Tirol,  Venetien,  die  Lorn* 
bardei  und  Dalmatien.  Jedes  dieser  Gebiete  war  von  der  ubrigen 
Monarchic  durch  Zwischenzollgrenzen  getrennt.  Die  ersten  drei 
erhielten  auch  die  Zollordnung  vom  Jahre  1788,  Tirol  den  weniger 
protektionistischen  Tarif  von  1786,  Venetien  die  letzte  Zollord* 
nung  der  Republik  vom  Jahre  1794  und  wurde  auch  von  der  Lom= 
bardei  durch  eine  Zollgrenze  getrennt.  Die  Lombardei  behielt 
ihren  alten  Zolltarif,  Dalmatien  bekam  im  Jahre  1814  eine  beson^ 
dere  Verfassung  durch  das  Regolamento  dazione. 

Nach  aufien  blieb  der  Zolltarif  vom  Jahre  1788  in  Geltung, 
allerdings  mit  zahlreichen  einzelnen  Abanderungen,  die  die  Tens 
denz  hatten,  den  Protektionismus  zu  verscharfen.  Es  geschah  dies, 
um  die  Zolleinnahmen  zu  erhohen.  Zugleich  wurden  Ausfuhr* 
zolle  auch  auf  die  Industrieartikel  gelegt  und  die  Transitzolle  er* 
hoht.  Durch  die  prohibitive  Politik  wurden  die  Preise  und  die 
Produktionskosten  gesteigert,  die  Konkurrenzfahigkeit  verringert. 
Um  diese  Folgen  auszugleichen,  wurden  den  durch  sie  betroffenen 
Produktionszweigen  neue  Zollerhohungen  gewahrt  und  so  drehte 
sich  die  Schraube  ohne  Ende.  Auch  hier  wieder  so  wie  in  der  Zeit 
nach  dem  Weltkriege,  der  die  Zollpolitik  der  Pcriode  nach  den 
Napoleonischen  Kriegen  auch  darin  ahnlich  war,  daB  die  Zolle 
fortwiihrend  geandert  wurden.  Die  fortschreitende  Geldentwer* 
tung  milderte  zwar  die  Wirkung  der  Zolle,  indem  diese  so  gegen 
den  Willen  der  Regierung  herabgesetzt  wurden,  machte  sie  aber 
noch  unstabiler.  Als  man  dann  wiederholt  versuchte,  die  Zolle 
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zu  valorisieren,  wurde  das  Chaos  vollstandig.  Nach  den  Kriegen 
erschiencn  von  1817  bis  1822  nicht  weniger  als  17  Novellen  zum 
Zolltarif,  die  gleich  nach  ihrem  Erscheinen  wieder  abgeandert 
wurden. 

7.  Die  Wirtschaftspolitik  der  Zeit  Metternichs. 

a)  Das  Verhaltnis  zum  deutschen  Zollverein. 

Nach  den  Napoleonischen  Kriegen  errangen  die  durch  die 
Physiokraten,  Adam  Smith  und  die  klassischen  Nationalokono= 
men  wirtschaftlich  begriindeten  Freihandelsideen  ihre  ersten 
groBen  europaischen  Erfolge.  Auch  in  Osterreich  wurden  die 
Zwischenzollinien  wieder  beseitigt;  im  Jahre  1826  fiel  als  letzte 
die  Binnenzollgrenze  zwischen  Tirol  und  den  anderen  Landern. 
Die  Ungarn,  die  friiher  auf  Zollschutz  gegen  Osterreich  bestan= 
den  hatten,  verlangten  jetzt  auch  Zollfreiheit;  die  osterreichische 
Regierung  lehnte  diese  Forderung  ab,  weil  die  ungarischen  Grund; 
besitzer  noch  immer  steuerfrei  waren.  Bemerkenswert  ist.  daB, 
wic  wir  gesehcn  haben,  Merkantilismus,  Physiokratie  und  Frei= 
handelslehre  einander  in  der  geraden  Richtung  fortsetzten,  die 
Binnenzolle  zu  beseitigen  und  cinheitliche  Wirtschaftsgebiete  zu 
schaffcn. 

Fur  die  AuBenzollpolitik  ist  in  dieser  Zeit  das  Verhaltnis 
zu  Deutschland  maBgebend.  Zur  Zeit  Maria  Theresias  und 
Josefs  II.  war  Osterreich  Deutschland  in  der  Beseitigung  der 
inncren  Zollschrankcn  weit  voraus  und  bildcte  bcrcits  ein  \Virt= 
schaftsgebiet,  als  Deutschland  noch  in  vieie  Hunderte  kleine  Ge= 
bietc  zerfiel.  Nach  den  Napoleonischen  Kriegen  aber  holt 
Deutschland  das  Yersiiumtc  rasch  nach  und  laBt  Osterreich  in 
der  liberalen  Entwicklung  der  Handelspolitik  hinter  sich.  Der 
deutsche  Zollverein  wird  im  Jahre  1838  gcgrundet.  und  zwar  so, 
dafi  nicht  die  niedrigeren  Ziille  den  hoheren,  sondern  diese  den 
niedrigeren  angeglichen  werden.  Diese  Vorgange  erwecken  in 
dem  osterreichischen  Staatskanzlerfiirsten  Mettcrnich  lebhafte 
Besorgnisse;  er  befiirchtet  mit  Recht,  daf5  Osterreichs  Stellung 
im  deutschen  Bunde  leiden  wiirde.  wenn  Preul?en  die  Zollcinigung 
Deutschlands  durchfuhre.  Er  erkennt  auch  die  wirtschaftliche 
Gefahr  fur  ein  protektionistisches  Osterreich  neben  einem  frei 
handlerischen  Deutschland.  Dieser  Ciegensatz  miiBte  es  Oster; 
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reich  unmoglich  machen,  auch  seinerseits  in  den  Zollverein  ein; 
zutreten  und  die  Fiihrung  in  demselben  zu  ubernehmen. 

Es  zeigt  sich  bald,  daB  die  Industrien  im  Zollvereinsgebiete 
sich  groBartig  entwickeln,  ohne  durch  Prohibitivzolle  geschiitzt 
zu  sein.  Der  Abbau  der  Zolle  verbilligt  die  Erzeugung,  vergrofiert 
den  Verbrauch,  und  die  freie  Bewegung  in  einem  mit  dem  Wach; 
sen  des  Zollvereines  sich  vergroBernden  Absatzgebiete  fordert 
die  Produktion  auBerordentlich.  Trotz  der  maBigen  Zollsatze  sind 
die  Zolleinnahmen  des  Zollvereines  pro  Kopf  der  Bevolkerung 
dreimal  groBer  als  in  Osterreich. 

Der  osterreichischen  Regierung  gelingt  es  nicht,  die  gleiche 
Richtung  einzuschlagen  wie  das  iibrige  Deutschland.  Die  Inter; 
essenten  wehren  sich  heftig  gegen  den  Abbau  des  Prohibitive 
systems.  Die  Landesbehorden  stehen  ganz  auf  ihrer  Seite,  und 
die  Zentralregierung  erkennt  zwar  die  politischen  und  wirtschaft- 
lichen  Gefahren  fiir  Osterreich,  ist  aber  ihrer  ganzen  Richtung 
nach  fiir  die  Verfolgung  einer  liberalen  Wirtschaftspolitik  nicht 
geeignet.  Sie  begeht  den  verhangnisvollen  Fehler,  den  Beitritt 
zum  Zollverein  abzulehnen,  und  schlieBt  mit  ihm  nicht  einmal 
einen  Handelsvertrag.  Die  osterreichische  Regierung  sucht  einer; 
seits  die  Entwicklung  des  Zollvereines  zu  storen,  andererseits 
allerdings  auch  die  osterreichische  Prohibitivpolitik  etwas  zu 
mildern.  In  den  Jahren  1835  und  1836  erfolgt  eine  Reihe  von  Zoll; 
herabsetzungen.  Im  Jahre  1838  erscheint  ein  neuer  Zolltarif  - 
bisher  war  der  Zolltarif  vom  Jahre  1788  die  Grundlage  der  oster; 
reichischen  Zolle  —  der  645  Positionen  enthalt,  von  denen  70  in 
der  Einfuhr  und  10  in  der  Ausfuhr  verboten  sind.  Der  Tarif 
bringt  keine  wesentlichen  Anderungen  des  status  quo,  sondern 
ersetzt  nur  die  zahllosen  Einzelverordnungen  durch  einen  iiber; 
sichtlichen  einheitlichen  Tarif. 

AnlaBlich  der  Erneuerung  der  Zollvereinsvertrage  im  Jahre 
1843  wird  Osterreich  neuerlich  zum  Beitritt  aufgefordert.  Regie; 
rung  und  Interessenten  sind  aber  noch  immer  nicht  fiir  den  freien 
Verkehr  zu  haben,  der  fiir  einen  Handelsvertrag  mit  dem  Zoll; 
verein,  geschweige  denn  fiir  den  Beitritt  notig  ware.  Die  Industrie 
gibt  die  sehr  charakteristische  Begriindung,  daB  im  Jahre  1834  der 
Beitritt  noch  moglich  gewesen  ware,  jetzt  aber  habe  die  Zoll; 
vereinsindustrie  die  osterreichische  schon  zu  sehr  uberfliigelt. 

Um  den  ausgedehnten  Schmuggel  einzudammen,  der  sich 
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infolge  der  vielen  hohen  osterreichischen  Zolle  entwickelt  hat, 
werden  die  Zolle  fur  die  dem  Schmuggel  am  meisten  unterwor* 
fenen  Waren  in  den  vierziger  Jahren  herabgesetzt,  so  fur  Kaffee, 
Baumwollgarne,  Baumwollwaren,  Uhren  usw. 

b)  Aufsteigende  wirtschaftliche  Entwicklung. 

So  weit  die  osterreichische  Wirtschaftspolitik  in  dieser  Zeit 
hinter  der  Deutschlands  zuriickblieb  —  sie  hat  diese  Versaum= 
nisse  nie  mehr  einholen  konnen  — .  so  war  die  wirtschaftliche  Ent* 
wicklung  nach  den  Kriegen  doch  naturgemiifi  eine  aufsteigende. 
In  der  Zeit  von  1820  bis  1840  wuchs  die  Bevolkerung  Osterreichs 
von  14  auf  17  Millioncn,  die  Ungarns  von  127  auf  15*4  Millionen, 
die  Gesamtbcvolkerung  ()stcrreich*Ungarns  ohne  die  italieni? 
schen  Besitzungen  von  267  auf  32'4  Millionen.  Landwirtschaf t  und 
Industrie  entwickelten  sich  rascher  als  die  Bevolkerung.  Im  Jahre 
1841  betrug  der  Viehstand  Osterreichs  und  Ungarns  IIY2  Mill. 
Stuck  Rindvieh.  fast  5  Mill.  Schweinc.  mehr  als  2V2  Mill.  Schafe 
und  nicht  ganz  3  Mill.  Pfcrde.  In  Getreide  und  anderen  Feld= 
und  Gartenfriichten  hatte  die  Monarchic  eine  Mehrausfuhr,  eben* 
so  in  Butter,  Kase  und  Fett.  Die  Baumwollindustrie  verarbeitete 
um  fast  8  Mill.  Gulden  rohe  Baumwolle  und  exportierte  Baum= 
wollwaren  im  Werte  von  28%  Mill.  Gulden.  Schafwollwaren 
wurden  um  41-  Mill.  Gulden  ausgefiihrt.  Die  osterreichische 
Eisenindustrie  erzeugte  im  Jahre  1841  mehr  als  2  Mill,  q  Roheisen. 
Die  Rubcnzuckerindustrie  kam  wieder  in  Aufnahme. 

Im  Jahre  1841  betrug  die  Gcsamtcinfuhr  Osterreichs  rund 
100  Mill.  Gulden,  die  Gesamtausfuhr  106  Mill.  Gulden.  Von  der 
Einfuhr  cntficlen  50%  auf  landwirtschaftliche  Erzeugnisse.  ins= 
besondere  Kolonialwaren,  Siidfriichte,  01.  Wein,  Schlachtvich. 
Baumwolle  und  andere  industricllc  Rohstoffe.  Von  der  Ausfuhr 
cntficlen  84"'  auf  Industrieartikel,  deren  Einfuhr  im  Jahre  1841 
gegeniiber  dem  Jahre  1831  um  6  Millionen  zuriickgegangen  war. 
wahrend  die  Ausfuhr  um  14  Millionen  zugenommen  hatte. 

Wie  weit  diese  an  sich  giinstige  Entwicklung  hinter  der  des 
deutschen  Zollvereines  zuriickblieb.  zeigen  folgcndc  Ziffcrn:  Im 
Durchschnitt  der  Jahre  1837  bis  1841  betrug  die  Gcsamtcinfuhr 
Osterreichs  97  Mill.  Gulden,  die  des  Zollvereines  237  Mill.  Guh 
den;  die  Gesamtausfuhr  Osterreichs  (>(>  Mill.  Gulden,  die  des  Zolb 
vereines  240  Mill.  Gulden. 
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8.  Die  Periode  des  Kampfes  um  die  Vorherrschaft  in 
Deutschland  nach  dem  Jahre  1848. 

a)  Freihandelspolitik. 

Die  Revolution  des  Jahres  1848  wurde  dadurch,  daB  zugleich 
mit  ihr  Aufstande  in  Ungarn  und  in  den  italienischen  Besitzungen 
ausbrachen,  eine  schwere  Gefahr  fiir  den  Staat.  Die  revolution 
naren  Bewegungen  wurden  uberwunden  und  hatten  ein  streng 
absolutistischszentralistisches  Regime  zur  Folge.  Die  Stiinde  hat* 
ten  keinen  EinfluB,  in  Ungarn  wurde  die  autonome  Verwah 
rung  beseitigt  und  durch  die  von  Wien  geleitete  Staatsbeamten; 
verwaltung  ersetzt. 

Wirtschaftspolitisch  trat  nach  der  Revolution  eine  entschei* 
dende  Wendung  in  die  liberale  Richtung  ein.  Die  Gewerbefreiheit 
ermoglichte  freie  Bewegung  auf  gewerblichem  und  industriellem 
Gebiete.  Die  Zwischenzollgrenze  zwischen  Osterreich  und  Un? 
garn  wurde  im  Jahre  1850  beseitigt,  wofiir  durch  Aufhebung  der 
Steuerfreiheit  der  ungarischen  Grundbesitzer  die  Voraussetzung 
geschaffen  war.  So  bildeten  Osterreich  und  Ungarn  endlich  ein 
einheitliches  Wirtschaftsgebiet  mehr  als  300  Jahre,  nachdem  die 
politische  Vereinigung  Ungarns  mit  Osterreich  stattgefunden 
hatte.  Dieses  Wirtschaftsgebiet  bestand  dann  ungefiihr  70  Jahre 
bis  zum  Ende  des  Weltkrieges  und  war  auch  in  dieser  Zeit  nicht 
unangefochten. 

Die  AuBenzolle  wurden  herabgesetzt.  Der  neue  Zolltarif 
vom  Jahre  1853  hatte  einen  viel  weniger  prohibitiven  Charakter 
als  seine  Vorganger.  Ein;  und  Ausfuhrverbote  waren  vollstiindig 
beseitigt.  Roh;  und  Hilfsstoffe  der  Industrie  entrichteten  keine 
oder  nur  geringe  Einfuhrzolle.  Ausfuhrzolle  wurden  nur  fiir  die 
notwendigen  Rohstoffe,  insbesondere  Seide  und  rohe  Haute,  bei= 
behalten.  In  den  folgenden  Jahren  wurden  die  Zolle  trotz  des 
Widerstandes  der  Interessenten  weiter  ermiiBigt.  Als  im  Jahre 
1857,  von  den  Vereinigten  Staaten  von  Amerika  ausgehend,  eine 
groBe  Handelskrise  durch  Europa  ging,  machte  die  osterreichische 
Industrie  die  neue  Zollpolitik  dafiir  verantwortlich. 

Fiir  diese  war  neben  dem  Vordriingen  der  freihandlerischen 
Ideen  die  Tatsache  maBgebend,  daB  Osterreich  nach  der  Revolts 
tion  dringend  in  den  Zollverein  einzutreten  wiinschte,  dessen  poli« 
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tische  Bedeutung  inzwischen  klar  geworden  war.  Im  Jahre  1850 
crkliirte  sich  Osterreich  zum  Eintritt  bereit,  stieB  aber  jetzt  auf 
den  starken  Widerstand  PreuBens,  das  seine  Vormachtstellung 
im  Zollverein  nicht  aufgeben  und  auch  nicht  mit  Osterreich  teilen 
wollte.  Fiirst  Schwarzenberg  konnte  erst  nach  langen  Verhand; 
lungen  im  Jahre  1853  einen  Handelsvertrag  mit  dem  Zollverein 
durchsetzen,  der  fiir  das  Jahr  1863  neuerliche  Yerhandlungen  iiber 
den  Eintritt  Osterreichs  in  den  Zollverein  vereinbarte.  Im  Jahre 
1859  verlor  Osterreich  im  Kriege  mit  Italien  und  Frankreich  die 
Lombardei;  hiedurch  erhielt  der  zentralistische  Absolutismus 
einen  starken  StoB.  Osterreich  wurde  eine  Volksvertretung,  Un* 
garn  wieder  eine  gewisse  Selbstandigkeit  gegeben;  doch  hielten 
sich  diese  Reformen  im  Rahmcn  des  Einheitsstaates. 

In  der  Handelspolitik  fand  jetzt  eine  weitgehende  Annahe* 
rung  an  den  Freihandel  statt.  Den  wirksamsten  Weg  zur  Herab* 
setzung  der  Zolle  bildeten  die  Mandelsvertrage,  die  sich  in  dieser 
Zeit  in  vielen  europaischen  Staaten  rasch  entfalteten.  Der  Ver* 
such  Ostcrreichs,  im  Jahre  1863  in  den  Zollverein  einzutreten, 
stieB  wieder  auf  den  Widerstand  PreuBens.  Dieses  schloB  mit 
Frankreich  einen  Meistbegiinstigungsvertrag,  durch  den  auch  das 
besondere  Verhaltnis  aufgehoben  wurde.  in  dem  Osterreich  bis= 
her  kraft  seines  Handelsvertrages  mit  dem  Zollverein  gestanden 
war,  denn  von  nun  an  galten  fiir  den  Zollverein  fiir  die  franzosi; 
schen  Waren  die  gleichen  Zolle  wie  fiir  die  osterreichischen.  Im 
Jahre  1865  kam  nach  langen  Bemuhungen  cin  neuer  Vertrag  zwi* 
schen  Osterreich  und  dem  Zollverein  zustande,  der  neben  Herab; 
setzungen  auch  manche  Frhohungen  der  Zolle  enthiclt.  Im  Jahre 
1865  schloB  Osterreich  Mandelsvertrage  mit  England  und  Frank; 
reich,  mit  dencn  die  wirtschaftlichcn  und  finanziellcn  Yerbindun; 
gen  lebhaft  geworden  waren.  auf  der  Grundlage  der  Meistbegun; 
stigung.  Im  Yertrage  mit  England  vcrpflichtetc  sich  Osterreich. 
vom  Jahre  1867  an  keine  Zolle  iiber  25%  vom  Wcrte,  und  vom 
Jahre  1870  an  keine  Zolle  iiber  20";  in  scinem  Tarif  zu  behalten. 
Im  franzosischen  Vertrage  wurden  zahlreiche  Zolle  auf  die  Ilalfte 
und  noch  tiefer  herabgesetzt. 

Im  Jahre  1866  kam  der  Kampf  zwischen  Osterreich  und 
PreuBen  um  die  Vorherrschaft  in  Deutschland.  der  bishcr  mit 
diplomatischen  Mitteln  gefiihrt  worden  war.  im  Kriege  PreuBens 
und  Italiens  gcgen  Osterreich  zum  Ausbruch.  Osterreich  verlor 
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seine  Stellung  in  Deutschland  und  in  Italien.  Zwischen  den  neu 
entstandenen  Grofimachten  war  es  jetzt  ein  aus  zahlreichen 
Nationalitaten  zusammengesetzter  Staat,  in  dem  keine  Nationals 
tat  das  Ubergewicht  hatte. 

b)  Der  osterreichisch=ungarische  Ausgleich. 

Der  verlorene  Krieg  zwang  zu  neuen  Zugestiindnissen  an  die 
Demokratie  in  Osterreich  und  an  die  Selbstandigkeit  Ungarns. 
Im  Jahre  1867  wurde  der  staatsrechtliche  und  der  erste  wirtschaft* 
liche  Ausgleich  mit  Ungarn  geschlossen,  auf  dem  von  nun  an  die 
6sterreichisch=ungarischc  Monarchie  beruhte.  Sie  wurde  durch 
den  gemeinsamen  Herrscher,  die  gemeinsame  Vertretung  nach 
auBen  und  das  gemeinsame  Heer  zusammengehalten.  Hierin  kam 
die  Tatsache  zum  Ausdruck,  daft  die  Verteidigung  nach  auBen 
immer  noch  fiir  alle  Teile  eine  Lebensfrage  war,  wie  zur  Zeit  der 
Turkenkriege.  Inzwischen  waren  viele  Kriege  mit  Frankreich, 
Italien  und  zuletzt  mit  PreuBen  gefiihrt  worden,  aber  die  Gefahr 
drohte  der  Monarchie,  wie  immer  seit  ihrem  Bestande,  vom 
Osten,  jetzt  vom  slawischen  Osten. 

Der  Zusammenhalt  war  sehr  dadurch  verstiirkt,  daB  das 
einhcitliche  Wirtschaftsgebiet  zwischen  Osterreich  und  Ungarn 
aufrechterhalten  wurde.  Dies  geschah  trotz  mit  der  Zeit  zuneh* 
mender  ungarischer  Gegenstromungen,  die  auf  Zwischenzollc 
oder  auf  vollstandige  Zolltrennung  driingten.  Die  Vorteile  des 
gemeinsamen  Zollgebietes  fiir  alle  seine  Teile  waren  handgreif; 
lich.  Aber  diese  Einheit  war  auch  politisch  eine  Notwendigkeit, 
denn  wie  wiire  eine  gemeinsame  AuBenpolitik  und  Vertretung 
nach  auBen  moglich  gewesen,  wenn  die  wirtschaftliche  AuBen- 
politik der  beiden  Staaten  eine  verschiedene  gewesen  wiire?  Um< 
gekehrt  hatte  die  Zollcinheit  bei  getrennter  AuBenpolitik  nicht 
fortbestehen  konnen.  Diese  gegenseitige  Bedingtheit  wird  oft 
iibersehen,  wenn  von  einem  europiiischen  Zollverein  gespro* 
chen  wird. 

Die  freihiindlerische  Politik  wurde  nach  dem  1866er  Kriege 
fortgesetzt.  Im  Jahre  1867  wurde  ein  Handelsvertrag  mit  Italien 
geschlossen,  1868  ein  Vertrag  mit  dem  Zollverein,  in  dem  Roh* 
stoffe,  Getreide  und  viele  andere  landwirtschaftliche  Produkte 
zollfrei  gemacht  und  die  Industriezolle  noch  unter  das  mit  Frank* 
reich   und   England    vereinbarte    Mafi    herabgesetzt  wurden. 
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Deutschland  gewahrte  sehr  niedrige  Zolle  fiir  die  osterreichischen 
und  ungarischen  Exportartikel.  Im  Jahre  1869  sind  die  osterrei* 
ehischen  Zolle  in  einer  Nachtragskonvention  mit  England  noch 
weiter  ermafMgt  worden,  so  dafi  man  den  Freihandel  tatsachlich 
nahe  kam. 

Mit  der  Tiirkei  hatte  Osterreich  schon  im  Jahre  1862  einen 
Vertrag  geschlossen,  in  dem  sich  die  Tiirkei  verpflichtete,  ihre 
Zolle,  die  Finanzzolle  waren,  nicht  hoher  als  mit  8%  festzusetzen 
und  sie  staffelweise  auf  1  %  zu  ermafiigen.  Als  dann  spiiter  die 
Tiirkei  aus  finanziellen  Griinden  ihre  Zolle  erhohen  und  Mono? 
pole  einfiihren  wollte,  standen  ihr  die  Bestimmungen  dieses  Vers 
trages  sowie  ahnlicher  Vertrage  mit  anderen  Staaten  entgegen, 
und  erst  nach  dem  Weltkriege  wurde  die  Tiirkei  von  diesen  Bin* 
dungen  frei.  Schwierigkeiten  ergaben  sich  gegeniiber  RuBland  und 
den  Balkanstaaten.  weil  Ungarn,  an  dem  Absatz  seiner  landwirt* 
schaftlichen  Produkte  an  Osterreich  auBerordentlich  interessiert, 
Zugestiindnissen  an  diese  Agrarstaaten  Widerstand  leistete.  Des* 
senungeachtet  kamen  Vertrage  mit  Rumanien  und  auf  Grund 
eines  sogenannten  erweiterten  Grenzvcrkehres,  der  von  der 
Meistbcgiinstigung  ausgenommen  blieb,  auch  mit  Serbien  zu* 
stande. 

c)  Wirtschaftlicher  Aufschwung. 

Das  einheitliche  Wirtschaftsgebiet  und  die  liberale  Handels* 
politik  fuhrten  zu  einer  auBerordentlichen  Steigerung  des  Han= 
delsverkehres.  Der  6sterrcichisch=ungarische  AuBcnhandel  betrug 
im  Jahre  1871  fast  1000  Mill.  Gulden  gegen  400  Millionen  im 
Jahre  1841.  Die  Einfuhr  war  von  201  auf  540  xMillionen.  die  Aus* 
fuhr  von  213  auf  490  Millionen  gestiegen.  Nun  war  in  den  Sta* 
tistiken  jencr  Zcit  die  Durchfuhr  mitenthaltcn.  Aber  abgeschen 
davon.  dal^  auch  die  Steigerung  der  Durchfuhr  wirtschaftlich  be* 
deutsam  ist,  zeigt  doch  das  Wachscn  des  AuBenhandels  auf 
mehr  als  das  Doppelte  die  rasche  Steigerung  der  realen  Einfuhr 
und  Ausfuhr.  Bei  Getreide  und  anderen  Bodcnprodukten  stehen 
der  Einfuhr  von  425  Millionen  cine  Ausfuhr  von  85  Millionen 
gegeniiber,  die  fast  ganz  aus  der  eigenen  Produktion  stammt. 
Die  Holzausfuhr  ist  vom  Jahre  1S51  bis  1861  von  IV2  auf 
22  Mill.  Gulden  gestiegen.  Die  Ausfuhr  von  Papier  erreicht  9  Mil; 
lionen,  von  Textilwaren  mehr  als  60  Millionen.  Glas  und  Porzellan 
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nahezu  30  Millionen.  Auch  Eisenwaren  und  Maschinen,  Chemi= 
kalien,  Lederwaren,  Konfektion  und  Galanteriewaren  stellen 
bedeutende  Ausfuhrposten  dar. 

Die  Zunahme  der  inliindischen  Erzeugung  kann  aus  folgen* 
den,  die  Jahre  1841  und  1871  vergleichenden  Beispielen  entnommen 
werden:  Die  Kartoffelernte  stieg  von  74  auf  159  Mill.  Metzen. 
Die  Rubenernte  von  16  auf  70  Millionen.  Die  Menge  des  Rind= 
viehs  hob  sich  in  OsterreichsUngarn  ohne  die  italienischen  Be= 
sitzungen  von  IOV2  auf  127  Mill.  Stiick,  wobei  gleichzeitig  wesent* 
liche  Verbesserungen  der  Qualitat  erzielt  wurden,  die  Zahl  der 
Schweine  von  4'6  auf  7  Mill.  Stiick.  Die  Erzeugung  von  Roheisen 
wuchs  von  2  auf  77  Mill.  q.  Osterreich  hatte  im  Jahre  1870 
IV2  Mill.  Baumwollspindeln  und  580.000  Schafwollspindeln.  Es 
produzierte  fast  die  ganze  Schafwolle  fiir  seine  Industrie  im  In? 
lande  und  konnte  noch  feine  Wollen  exportieren.  Seine  Schaf* 
wollwaren  gingen  in  die  ganze  Welt.  Bezeichnend  fiir  den  Fort; 
schritt  der  Industrie  ist  auch  die  VergroBerung  der  Kohleneim 
fuhr  von  rund  7  Mill.  Gulden  im  Jahre  1861  auf  20  Millionen 
im  Jahre  1871,  in  dem  die  inlandische  Kohlengewinnung  auf 
160  Mill,  q  gestiegen  war.  Die  Bevolkerung  Osterreichs  wuchs  von 
1841  bis  1871  um  fast  5  Millionen,  doch  blieb  die  Gesamtzahl 
infolge  des  Verlustes  der  Lombardei  und  Venetiens  mit  475  Mill. 
Einwohnern  fast  unverandert.  Die  Bevolkerung  Ungarns  wuchs 
in  der  gleichen  Zeit  um  mehr  als  2  Millionen.  In  dieser 
Periode  ist  auch  der  groBte  Teil  der  Eisenbahnlinien  Osterreichs 
und  Ungarns  ausgebaut  worden. 

Diese  Entwicklung  der  inliindischen  Produktion  erfolgte  trotz 
der  immer  weiter  gehenden  Verminderung  des  Zollschutzes,  den 
man  vorher  fiir  die  Aufrechthaltung  und  VergroBerung  der  heimi= 
schen  Erzeugung  als  unentbehrlich  angesehen  hatte.  Die  freihand* 
lerische  Handelspolitik  und  die  Entwicklung  der  Verkehrsmittel 
fiihrte  zwar  eine  bedeutende  VergroBerung  der  Einfuhr  herbei, 
die  von  einzelnen  Produktionszweigen  als  driickend  empfunden 
wurde,  aber  die  Entwicklung  der  Gesamtwirtschaft  wurde  da* 
durch  nicht  verhindert.  Die  Einfuhr  von  Eisen  und  unedlen 
Metallen  stieg  von  1861  bis  1871  von  4%  auf  40y2  Mill.  Gulden. 
Die  osterreichischen  und  ungarischen  Eisenwerke  muBten 
entweder  die  Kohle  oder  die  Erze  auf  weite  Strecken  zufiihren, 
was  ihre  Konkurrenz  mit  dem  Auslande  erschwerte.  Die  Eisen* 
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bahnen  bezogen  ihre  Schienen  zum  groBten  Teil  aus  dem  Auss 
lande,  weil  sie  dort  billiger  waren.  Doch  blieben  die  osterreichis 
schen  Spezialstahle  ihrer  Qualitat  wegen  auf  dem  Weltmarkte 
konkurrenzfahig,  und  auch  die  Produktion  des  Kommerzeisens 
stieg,  wie  wir  gesehen  haben,  bedeutend.  Die  Einfuhr  von  Textile 
waren  betrug  in  den  Jahren  1851,  1861  und  1871  0'8, 10  und  60  Mill. 
Gulden,  trotzdem  nahm  die  inlandische  Erzeugung  einen  groBen 
Aufschwung. 

9.  Die  Zeit  von  1870  bis  zum  Weltkriege. 
a)  Die  Nationalitaten. 

Osterreich  genoB  nach  auBen  wahrend  dieser  Periode  des 
Friedens,  der  nur  durch  die  Okkupation  Bosniens  und  der  Herze? 
gowina  im  Jahre  1878  an  jener  Grenze,  an  der  dann  der  Weltkrieg 
ausbrach,  unterbrochen  wurde.  Die  Monarchic  war  mit  den 
groBen  Nationalstaatcn  im  Norden  und  Siiden,  mit  Deutschland 
und  Italicn,  vcrbiindct.  Im  Innern  aber  regten  sich  dauernd  und 
mit  zunehmender  Starke  die  Widerstiinde  der  Nationalitaten. 
Gerade  die  wirtschaftlichc  Entwicklung,  die  Osterreich;Ungarn 
in  dieser  Zeit,  wcnn  auch  weit  hinter  dem  groBartigen  Aufschwung 
Deutschlands  zuriickblcibend.  durchmachte,  hatte  die  Entstehung 
eines  kraftigen,  in  seiner  Entwicklung  fortschreitenden  Biirgertums 
der  Nationalitaten  zur  Folge  und  damit  ihr  Ycrlangen  nach 
Autonomic.  Die  politische  Entwicklung,  das  Parlament.  die 
Pressc,  die  demokratischen  Organisationen  wirktcn  in  demselben 
Sinnc.  Trotz  wicderholter  Ansiitze  zur  Gewahrung  der  nationalcn 
Sclbstverwaltung  in  Osterreich  und  trotz  eines  allmahliehcn  Zu= 
riickweichens  vor  den  Forderungen  der  Nationalitiitcn  kam  es 
nicht  zu  einer  Losung  dieses  Schicksalproblems.  Unter  den  Griim 
den.  die  cine  solche  Losung  verhindcrten.  war  der  wichtigste  die 
Furcht.  daB  die  Lockerung  des  Staatsgefiiges  zu  seiner  Auflosung 
fiihren  muBtc.  Dicsc  Angst  ist  bcgreiflich  schon  aus  der  vorauss 
gehenden  kurzen  Skizze  des  Entstehcns  der  Monarchic,  die  in 
jahrhundertelangen  Kampfen  und  Miihen  die  Zusammcnfassung 
ihrer  zahlreichen  Nationalitiitcn  bewirkt  und  erhalten  hatte. 
unter  stetem  Druck  von  aul>cn.  aber  ohnc  \'crschmclzung  der 
Nationalitiitcn  zu  einem  Staatsvolk.  Dicse  nun  durch  die  Ge* 
wahrung  weitgehender  Selbstandigkeit  zu  befriedigen,  schicn  den 
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Regierungen  um  so  weniger  moglich,  als  schon  das  Verhaltnis 
zwischen  Osterreich  und  Ungarn  eine  fortdauernde  und  sich  von 
zehn  zu  zehn  Jahren  bei  jedem  neuen  Ausgleich  verscharfende 
Krise  zur  Folge  hatte,  so  daB  man  von  einer  «Monarchie  auf 
Kiindigung»  sprach. 

b)  Das  wirtschaftliche  Verhaltnis  zwischen  Osterreich  und 

Ungarn. 

Das  gemeinsame  Wirtschaftsgebiet,  das  im  Jahre  1850  ge* 
schaffen  und  nach  Erringung  der  Selbstiindigkeit  Ungarns  durch 
den  Ausgleich  vom  Jahre  1867  aufrecht  gehalten  wurde,  erwies 
sich  fur  beide  Teile  als  auBerordentlich  vorteilhaft.  Im  Jahre  1831 
betrug  der  Verkehr  zwischen  Osterreich  und  Ungarn  nicht  ganz 
230  Mill.  Kronen,  im  Jahre  1891  schon  1660  Millionen,  im  Jahre 
1912  3000  Mill.  Kronen.  Die  Verschiedcnheiten  des  Geldwertes 
in  dieser  Periode  andern  nichts  daran,  daB  sich  hier  eine  in  geo* 
metrischer  Progression  fortschreitende  VergroBerung  des  Vers 
kehrs  vollzog,  die  mit  der  auBerordentlichen  Hebung  des  Wirt* 
schaftsniveaus  in  Wechselwirkung  stand. 

Im  Jahre  1912  betrug  die  Ausfuhr  Ungarns  nach  Osterreich 
1457  Millionen,  die  Ausfuhr  Osterreichs  nach  Ungarn  1582  Mill. 
Kronen,  in  denen  nicht  unbetrachtliche  Suramen  auslandischer. 
durch  den  osterreichischen  Handel  vermittelter  Waren  enb 
halten  waren.  Ungarn  verkaufte  nach  Osterreich  22  Mill,  q 
Getreide  im  Werte  von  560  Mill.  Kronen  und  8  Mill,  q  Mehl,  mehr 
als  IV2  Mill.  Hektoliter  Wein.  Der  weitaus  groBte  Teil  der  Ge* 
samtausfuhr  Ungarns  fand  in  Osterreich  seinen  Absatz. 

In  der  Ausfuhr  Osterreichs  nach  Ungarn  bildeten  Baums 
wollwaren  mit  270  Millionen  die  wichtigste  Position.  Die  Aus< 
fuhr  Osterreichs  bestand  fast  ganz  aus  Fabrikaten,  aber  auch  im 
Export  Ungarns  nach  Osterreich  waren  neben  Mehl  zahlreiche 
Industrieartikel  in  betrachtlichen  Mengen  enthalten. 

Das  gemeinsame  Zollgebiet  war  fiir  die  Entwicklung  der 
osterreichischen  Industrie  von  groBter  Bedeutung.  Auf  der  an; 
dercn  Seite  ermoglichte  es  nicht  nur  eine  raschc  Entwicklung  der 
ungarischen  Landwirtschaft,  sondern  hinderte  auch  nicht  die 
Schaffung  und  VergroBerung  der  ungarischen  Industrie.  Diese 
wuchs  vielmehr  in  dieser  Zeit  rasch  und  auf  gesunder  Grundlage 
empor.  Osterreich  lieferte  einen  groBen  Teil  des  fiir  diese  Ent* 
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faltung  notwendigen  Kapitals,  das  sich  dann  aber  auch  in  Ungarn 
selbst  in  betrachtlichem  MaBe  bildete.  Die  wachsende  Konsum* 
kraft  des  ungarischen  Marktes  kam  wieder  der  osterreichischen 
Industrie  zugute. 

Aller  dieser  giinstigen  Momente  ungeachtet,  herrschte  in 
Ungarn  die  Uberzeugung,  daB  das  gemeinsame  Wirtschaftsgebiet 
mehr  Osterreich  als  Ungarn  zum  Vorteil  gereiche,  weil  Ungarn 
mehr  landwirtschaftliche  Erzeugnisse,  Osterreich  aber  Fabrikate 
ausfuhre  und  hierdurch  eine  raschere  Zunahme  der  ungarischen 
Industrie  unmoglich  mache.  GroBe  Parteien  Ungarns  verlangten 
die  Zolltrennung  oder  doch  eine  Zwischenzollinie  gegen  Oster* 
rcich,  eine  Drohung,  die  mit  dem  Streben  nach  groBerer  politic 
scher  Selbstiindigkeit  zusammenhing  und  jede  neue  Ausgleichss 
vcrhandlung  zu  einer  Gefahr  flir  den  Zusammenhalt  Osterreich; 
Ungarns  machte. 

Von  osterreichischer  Seite  wurde  auf  die  giinstige  wirtschaft* 
liche  Entwicklung  Ungarns,  auf  das  rasche  Steigen  des  gegen; 
seitigen  Vcrkehrs  und  darauf  hingewiesen,  daB  Osterreich  nur  ein 
Drittcl  seiner  Ausfuhr  nach  Ungarn,  zvvei  Drittel  aber  ins  Aus= 
land  brachte,  wahrend  von  der  Ausfuhr  Ungarns  drei  Yiertel 
nach  Osterreich  und  nur  ein  Viertel  ins  Ausland  ging. 

Es  handelt  sich  hier  selbstverstiindlich  nicht  darum,  zu  ent* 
scheiden,  welchcr  Teil  recht  hattc,  sondern  urn  die  politisch  be= 
dcutsame  Tatsache,  daB  trotz  der  groBen  Yorteile  des  gemein; 
samen  Zollgebietes,  flir  beide  Teile,  Streit  dariiber  herrschte. 
wesscn  Vorteil  groBer  sei,  und  auch  vor  der  Gefiihrdung  der 
Gemcinsamkeit  nicht  haltmachtc,  ein  Zustand,  dessen  Rucks 
wirkungen  auf  das  Nationalitatenproblem  nicht  stark  genug  vcr= 
anschlagt  werden  kann. 

c)  Wiederaufleben  der  Schutzzollpolitik. 

Gegen  Ende  der  siebziger  Jahre  begann  auf  dem  europa* 
ischen  Kontinent  die  Abwendung  vom  Frcihandel  und  das  \Vie= 
deraufleben  der  Schutzzollbewegung.  Ihren  Ausgangspunkt  bib 
detc  der  iiberlegene  Wcttbewcrb  der  englischen  Industrie.  Ihren 
generellen  Charakter  erhielt  sic  in  den  achtziger  Jahren  dadurch. 
daB  die  ubersceischen  Staaten  der  europaischen  Landwirtschaft 
immer  scharfere  Konkurrenz  machten,  je  weitere  Gebiete  durch 
den  Hau  der  l'!isenbahnen  aufgeschlossen  und  je  niedriger  die 
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Seefrachten  infolge  der  Entwicklung  der  Dampfschiffahrt  wur* 
den.  Der  deutsche  Reichskanzler  Bismarck  begann  im  Jahre  1878 
mit  der  Revision  des  deutschen  Zolltarifs,  der  seit  dem  Beginn  des 
Jahrhunderts  immer  nur  ermaBigt  worden  war,  in  schutzzoll* 
nerischer  Richtung.  Die  meisten  anderen  Staaten  des  Kontinents 
folgten,  unter  ihnen  auch  Osterreich=Ungarn,  das  durch  drei 
Novellen  in  den  Jahren  1880,  1882  und  1887  den  Zolltarif  all* 
mahlich  erhohte.  Zuerst  waren  es  die  am  besten  organisierten 
Industrien,  die  Eisenwerke  und  die  Baumwollspinnereien,  die  be? 
scheidene  Erhohungen  erlangten.  Bald  aber  forderten  und  er= 
hielten  alle  anderen  Industrien  und  dann  die  Landwirtschaft 
Schutz  gegen  die  auslandische  Konkurrenz.  Da  die  ubrigen 
Staaten  die  gleiche  Politik  machten,  begegnete  die  vertragsmaBige 
Regelung  der  Handelsbeziehungen  immer  groBeren  Schwierigs 
keiten.  Zwischen  Osterreich^Ungarn  und  Deutschland  bestand 
von  1882  bis  1887  kein  Handelsvertrag.  Mit  Rumanien  wurde  von 
1886  bis  1892  ein  Zollkrieg  gefuhrt,  der  durch  von  der  ungarischen 
Regierung  erlassene  veteriniire  Verbote  der  Einfuhr  rumanischen 
Viehs  hervorgerufen  wurde. 

Als  der  erste  protektionistische  Sturm  voriiber  war,  machte 
sich  zu  Beginn  der  neunziger  Jahre  wieder  eine  freundlichere 
Stimmung  geltend.  Im  Jahre  1892  und  den  folgenden  Jahren  kam 
eine  Reihe  von  Handelsvertragen  zustande,  durch  welche  die 
neuen  autonomen  Tarife  gesenkt  wurden,  wenn  auch  nicht  auf  das 
Niveau,  das  vor  den  Erhohungen  der  achtziger  Jahre  bestanden 
hatte.  Bei  diesen  Verhandlungen  fand  eine  Kooperation  zwischen 
OsterreichsUngarn  und  Deutschland  statt,  die  teils  gemeinsam, 
teils  im  Einvernehmen  verhandelten  und  so  ein  Beispiel  der  jetzt 
vielbesprochenen  kollektiven  Vertragsverhandlungen  gaben. 

Als  die  fur  zehn  Jahre  abgeschlossenen  Vertrage  abliefen, 
ging  eine  neue  schutzzollnerische  Welle  iiber  den  Kontinent; 
allenthalben  wurden  neue  autonome  Tarife  mit  erhdhten  Agrar^ 
und  Industriezollen  geschaffen,  und  in  den  bis  zum  Weltkriege 
geltenden  Handelsvertragen,  die  auf  Grund  dieser  Tarife  ge* 
schlossen  wurden,  legte  man  fast  ebensoviel  Gewicht  auf  die 
Durchsetzung  der  Zollerhohungen  als  auf  die  Erlangung  von 
ZollermiiBigungen. 

Uberblickt  man,  von  Schwankungen  absehend,  die  Entwick* 
lung  der  neuzeitlichen  Handelspolitik,  so  zeigt  sie  folgende  Ziige: 
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Ersetzung  der  Verbotc  durch  feingegliederte  Zolltarife,  Beseiti? 
gung  der  inneren  Zollschranken  undSchaffung  groBer  einheitlicher 
Wirtschaftsgebiete.  Diese  Fortschritte  sind  dauernd;  nur  die 
durch  den  Krieg  erfolgte  Zerstorung  Osterreich^Ungarns  und  die 
Abtrennung  der  russischen  Randstaaten  hatten  zur  Folge,  daB 
neue  kleinere  Zollgebiete  entstanden.  Die  Zollgrenze  zwischen 
Osterreich  und  Ungarn  sowie  zwischen  den  Alpenlandern  und 
den  Sudetenlandern  wurde  wieder  geschaffen,  und  auBerdem 
wurden  die  an  vier  Nachbarstaaten  gekommenen  Teile  Oster; 
reich;Ungarns  durch  neue  Zollinien  von  dem  fruheren  einheit* 
lichen  Wirtschaftsgebiete  abgetrennt. 

d)  Wirtschaftliche  Entwicklung  Dsterreich^Ungarns  bis  zum 

Weltkriege. 

Die  der  Freihandelsperiode  folgende  Schutzzollbewegung 
halt  sich  bis  zum  Kriege  doch  in  solchen  Grenzen,  daB  sie  die 
Steigerung  des  Handelsverkehrs,  die  sich  aus  der  Entwicklung  der 
Wirtschaft  und  der  Verkehrsmittel  ergab,  nicht  verhindern 
konntc.  Die  Mandelspolitik  war  der  wirtschaftlichen  Bewegung 
entgegengesetzt  und  iibte  auf  sie  hemmende  Wirkungen  aus, 
konntc  aber  das  naturliche  Wachstum  nur  verlangsamen.  nicht 
aufhalten.  Dies  geschah  erst  durch  den  Krieg  und  seine  Folgen 
und  gelangte  darin  zum  Ausdruck.  daB  der  europaische  AuBen* 
handel,  der  seit  einem  Jahrhundert  progressiv  zugenommen 
hatte,  geringer  wurde  als  er  vor  dem  Kriege  war.1) 

Auch  der  AuBenhandcl  Osterreich^Ungarns  hatte  sich  bis 
zum  Krieg  von  Jahrzehnt  zu  Jahrzehnt  machtig  vergroBert.  Er 
betrug  in  Millionen  Kronen:  am  Ende  des  18.  Jahrhunderts  260. 
um  die  Mitte  des  19.  Jahrhunderts  rund  1100.  im  Jahre  1870  iiber 
!(i(H).  im  jahre  1913  6500  Mill.  Kronen.  Die  Yerschicbungen  der 
Preise  andern  das  Gesamtbild  dieser  Zahlen  nicht.  Tatsach= 
lich  war  die  Zunahme  des  AuBenhandels  noch  groBer.  weil  in 
den  fruheren  Zahlen  der  Durchfuhrverkehr  mit  inbegriffen  ist, 
wahrend  er  im  Jahre  1913  gesondert  ausgewiesen  wurde. 

')  Die  W'ertziffer  des  europaischen  AuBenhandels  zeigt  zwar  cine  Steisjc 
ruiifj  an,  die  jedoeh  nur  auf  die  Erholuins<  <ler  Preise  zuruckzuttihren  ist.  Die 
Warenmengen  haben  abgcnomnien,  ilcr  Uesanithandel  Europas  war  im  Jahre 
1926  um  ungefahr  10%  geringer  als  vor  dem  Kriege. 
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Die  Entwicklung  vom  Jahre  1870  bis  1913  charakterisieren 
folgende  Ziffern:  Die  Einfuhr  steigt  von  870  auf  3500  Mill.  Kronen. 
Der  Import  von  Kohlen  von  9  auf  137  Mill,  q,  Baumwolle  von 
468.000  auf  2,350.000  q,  Wolle  von  108.000  auf  450.000,  Maschinen 
von  230.000  auf  1,100.000  q. 

In  der  gleichen  Periode  stieg  die  Ausfuhr  von  800  auf 
3000  Mill.  Kronen.  Der  Export  von  Baumwollwaren  von  10.000 
auf  160.000  q,  Wollwaren  von  24.000  auf  85.000,  Papier  von  65.000 
auf  2  Mill,  q,  Glas  von  170.000  auf  1  Mill.  q. 

Um  die  Bedeutung  dieser  Zahlen  richtig  zu  beurteilen,  muB 
man  sich  vor  Augen  halten,  daB  OsterreicluUngarn  uberwiegend 
ein  sich  selbst  versorgender  Staat  war  und  der  Autienhandel  nur 
einen  geringen  Teil  der  inlandischen  Produktion,  beziehungsweise 
des  inlandischen  Konsums  darstellte. 

In  Osterreich  wuchs  in  der  Zeit  von  1870  bis  1913  die  Pro= 
duktion  der  Steinkohlen  von  34  auf  165  Mill,  q,  der  Braunkohlen 
von  31  auf  274,  Roheisen  von  2%  auf  18  Mill.  q.  In  Ungarn  nahm 
in  der  gleichen  Periode  die  Produktion  fur  Steinkohle  zu  von  4% 
auf  11,  von  Braunkohle  von  5  auf  81,  Eisen  von  3  auf  5%  Mill.  q. 

Der  Viehstand  Osterreichs  belief  sich  1870  auf  1'4  Mill. 
Pferde,  7'4  Mill.  Kinder,  2'6  Mill.  Schweine.  Im  Jahre  1910 
auf  1'8  Mill.  Pferde,  9'2  Mill.  Rinder,  64  Mill.  Schweine.  In  Um 
garn  im  Jahre  1870  auf  11  Mill.  Pferde,  4'6  Mill.  Rinder,  3'6  Mill. 
Schweine;  1910  auf  24  Mill.  Pferde,  73  Mill.  Rinder,  76  Mill. 
Schweine. 

Das  Eisenbahnnetz  Osterreichs  vergrofierte  sich  von  6000  km 
im  Jahre  1870  auf  23.000  km  im  Jahre  1912.  Das  Eisenbahnnetz 
Ungarns  in  der  gleichen  Zeit  von  3500  auf  21.500  km.  Im  Jahre 
1870  betrug  die  Bevolkerung  Osterreichs  20V2  Millionen,  die  Be= 
volkerung  Ungarns  132  Millionen.  Im  Jahre  1910  die  Bevolkerung 
Osterreichs  rund  28  Millionen,  die  Bevolkerung  Ungarns  fast 
21  Millionen. 

So  entwickelte  sich  die  Wirtschaft  OsterreichsUngarns  auf 
der  Grundlage  des  gemeinsamen  Zollgebietes  in  rasch  aufsteigem 
der  Richtung. 
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ZWEITER  TEIL. 


DER  WIRTSCHAFTLICHE  ZUSAMMENBRUCH 
OSTERREICH?UNGARNS. 

VON  MINISTER  A.  D.  DR.  GUSTAV  GRATZ. 


1.  Die  Erschopfung  im  Ernahrungswesen.1) 


OsterreichsUngarn  gehorte  zu  jenen  Staatsgebieten,  die  vor 
dem  Weltkrieg  ihren  Bedarf  an  Brotfrucht  —  Weizen  und  Roggen 
—  in  der  Regel  selbst  hervorzubringen  imstande  waren.  Auf  eine 
Einfuhr  aus  dem  Ausland  war  dieses  Gebiet  bloB  angewiesen, 
wenn  der  Ertrag  der  Ernte  unter  dem  Durchschnitt  blieb.  Es 
ware  also  anzunehmen  gewesen,  dafi  gerade  auf  diesem  Gebiete 
auch  im  Falle  eines  langen  Krieges  groBere  Erniihrungssorgen 
nicht  auftauchen  werden.  Die  Eriahrungen  haben  jedoch  das 
Gegenteil  bewiesen.  Es  hat  sich  gezeigt,  daB  die  schweren 
Storungen,  welche  ein  langer  Krieg  im  Wirtschaftsleben  mit  sich 
bringt,  auch  auf  einem  sich  sonst  selbst  versorgenden  Gebiet 
einen  Notstand  hervorrufen  konnte,  der  stellenweise  zur  wahren 
Hungersnot  ausgeartet  ist.  Es  hat  sich  ferner  auch  gezeigt,  daB 


')  Als  Quellen  fiir  diesen  Absclmitt  wurden  auBer  den  amtlichen  stati- 
stischen  Nachschlagebiichern  beniitzt: 

Fiir  die  osterreichischen  Verhiiltnisse  das  Werk  Loe\venfeld=Russ:  Die 
Regelung  der  Volksernahrung  im  Kriege. 

Fiir  die  ungarischen  Verhiiltnisse  der  schriftliche  NachlaB  des  ungarischen 
Ministerprasidenten  Grafen  Stephan  Tisza,  den  der  Generalsekretiir  der  Kgl. 
ungarischen  Akademie  der  Wissenschaften  und  ehemalige  Justizminister  im 
Kabinett  Tisza,  Dr.  Eugen  Balogh,  dem  Verfasser  dieser  Arbeit  in  dankens= 
werter  Weise  zur  Verfiigung  gestellt  hat,  insbesondere  der  bisher  unverciffent- 
lithte,  auf  die  Frniihrungsfrage  beziigliche  Briefwechsel  zvvischen  dem  Grafen 
Stephan  Tisza  und  dem  osterreichischen  Ministerprasidenten  Grafen  Stiirgkh. 

Fiir  die  letzte  Periode  der  Frniihrungswirtschaft  diente  als  Hauptquelle 
eine  dem  Verfasser  dieser  Arbeit  zur  Verfiigung  gestellte  wertvolle  Aufzeich= 
nung  des  Priisidenten  des  Gemeinsamen  Ernahrungsausschusses,  General  Otto* 
kar  Landwehr  von  Pragenau. 

Im  iibrigen  hat  der  Verfasser  dieser  Arbeit  von  Anfang  1917  als  Sektions* 
chef  und  Leiter  der  Wirtschaftsabteilung  des  friiheren  k.  u.  k.  Ministeriums  des 
AuBern  an  den  auf  die  Erniihrungsfragen  beziiglichen  Verhandlungen  auch 
selbst  mehrfach  teilgenommen  und  auch  von  seinen  eigenen  Aufzeichnungen 
und  Erinnerungen  Gebrauch  gemacht. 
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die  kiinstlichen  Eingriffe  in  das  Wirtschaftsleben,  zu  denen  man 
sich  entschlossen  hat  und  ohne  Zweifel  entschliefien  muBte,  um 
den  Notstand  zu  verhindern  oder  doch  zu  lindern,  ihren  Zweck 
nur  zum  Teil  erreicht,  zum  Teil  aber  gerade  dazu  beigetragen 
haben,  den  Ertrag  der  Produktion  zu  beeintrachtigen  und  somit 
die  bestehende  Not  zu  verscharfen.  Die  Verhaltnisse  haben  sich 
dann  gegen  Ende  des  Krieges  so  gestaltet,  daB  die  Erschopfung 
Osterreich^Ungarns  auf  wenigen  Gebieten  eine  so  vollstandige 
war,  wie  auf  dem  Gebiete  der  Brotversorgung. 

Die  Lage  vor  dem  Kriege. 

Um  feststellen  zu  konnen,  wie  sich  die  Verhaltnisse  der  Pro* 
duktion  und  des  Bedarfes  an  Brotfriichten  wahrend  des  Krieges 
verschoben  haben,  ist  es  zunachst  notig,  den  Stand  der  Dinge  vor 
dem  Kriege  zu  schildern,  um  so  die  notige  Vergleichsbasis  fur  die 
wahrend  des  Krieges  eingetretenen  Verhaltnisse  zu  erhalten. 

Im  Durchschnitt  der  fiinf  letzten  Friedensjahre  standen  fur 
die  rund  50  Millioncn  zahlende  Bevolkerung  OsterreichsUngarns 
aus  der  eigenen  Produktion  jahrlich  104,600.000  q  Weizen  und 
Roggen  zur  Verfugung.  Als  Saatgut  fur  das  nachste  Erntcjahr 
muBte  alljahrlich  eine  Menge  von  14'5  bis  15  Mill,  q  zuriickgestellt 
werden  (2q  fur  jeden  Hektar  der  Anbauflache).  so  daB  fiir  den 
Verbrauch  rund  90  Mill.  (]  aus  der  eigenen  Ernte  iibrig  blieben. 
In  den  crwahnten  fiinf  Jahren  hat  jcdoch  die  Getreideeinfuhr  die 
Ausfuhr  von  Roggen  im  Durchschnitt  gerechnet  um  jahrlich 
27  Mill,  q  uberstiegcn.  Wcnn  man  dies  berucksichtigt.  so  kommt 
man  zu  cinem  jahrlichen  Verbrauch  in  den  beiden  Staaten  der 
Monarchic  von  durchschnittlich  927  Mill,  q  Weizen  und  Roggen. 
Diese  Menge  Brotgctrcidc  entspricht,  auf  Mchl  vcrarbeitet.  cinem 
Quantum  von  rund  69  Mill,  q  Mchl.  Auf  jeden  einzelnen  Ein= 
wohner  der  Monarchic  cntficl  dahcr  im  Durchschnitt  eine  Menge 
von  185  kg  Getrcidc  odcr  138  kg  Mehl  im  Jahr.  Pro  Kopf  und  Tag 
berechnet  konnte  also  jeder  Einwohner  der  Monarchic  im 
Durchschnitt  500  g  Getrcidc,  beziehungsweise  375  g  Brot  vers 
zchrcn.  Diesc  Ziffcrn  miisscn  vor  Augen  gchaltcn  werden,  um 
daran  die  Einschrankungcn,  die  wahrend  des  Krieges  im  Konsum 
vorgenommen  werden  mufiten,  messen  und  einschatzen  zu 
konnen. 
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Vom  Standpunkt  des  durchschnittlichen  Getreidekonsums 
war  die  Lage  in  den  beiden  Staaten  der  Monarchic  so  ziemlich  die 
gleiche.  Obgleich  Ungarn  iiberwiegend  Agrarstaat  war,  mit  be* 
sonderer  Betonung  der  Getreideproduktion,  Osterreich  aber  ein 
Industriestaat,  zeigen  sich  im  Getreideverbrauch  der  Bevolkerung 
hier  und  dort  nur  geringe  Abweichungen.  Ungarn  hatte  nach 
Abzug  des  Saatgutes  im  Durchschnitt  der  letzten  fiinf  Friedens= 
jahre  eine  eigene  Produktion  in  der  Hohe  von  53'3  Mill,  q  Weizen 
und  Roggen,  wovon  durchschnittlich  14  2  Mill,  q  exportiert  wor« 
den  sind,  und  zwar  fast  zur  Ganze  nach  Osterreich.  Demnach 
wurden  in  Ungarn  selbst  39'3  Mill,  q  Weizen  und  Roggen  ver* 
zehrt,  das  sind  65'5%  der  Eigenproduktion.  Auf  Mehl  umgerechnet 
gibt  diese  Menge  ein  Quantum  von  rund  30  Mill.  q.  In  dem  rund 
21  Mill.  Einwohner  zahlenden  Ungarn  entfielen  daher  auf  den 
Kopf  der  Bevolkerung  jiihrlich  187  kg  Getreide  oder  143  kg  Mehl, 
das  sind  taglich  510  g  Getreide  oder  384  g  Mehl.  In  Osterreich 
(und  Bosnien)  wurden  im  Durchschnitt  der  letzten  fiinf  Friedens; 
jahre  teils  aus  der  eigenen  Produktion,  teils  aus  ungarischem  und 
auslandischem  Getreide  53'4  Mill,  q  Weizen  und  Roggen,  das  ist 
rund  40  Mill,  q  Mehl  konsumiert.  In  dem  rund  29  Mill.  Einwohner 
zahlenden  Osterreich  entfielen  daher  auf  den  Kopf  der  BevoL 
kerung  jahrlich  184  kg  Getreide  oder  138  kg  Mehl,  was  einer  tag* 
lichen  Kopf  quote  von  504  g  Getreide,  beziehungsweise  378  g  Mehl 
entspricht.  Zwischen  dem  Verbrauch  der  osterreichischen  und  dem 
der  ungarischen  Bevolkerung  bestand  somit,  im  groBen  Durch= 
schnitt  betrachtet,  kein  wesentlicher  Unterschied.  Im  Innern  der 
einzelnen  Lander  war  der  Verbrauch  sehr  verschieden.  Die 
Bauern  in  den  Getreideproduktionsgegenden  hatten  selbstver* 
standlich  mehr  Getreideprodukte  konsumiert  als  die  stiidtischc 
Bevolkerung,  und  es  gab  Gegenden.  in  welchen  der  Getreidever* 
brauch  sehr  gering  war,  weil  als  Volkserniihrungsmittel  der  Mais 
oder  die  Kartoffeln  starker  in  Betracht  kamen  als  die  Brotfrucht. 

Wenn  aber  der  durchschnittliche  Konsum  in  den  beiden 
Staaten  der  Monarchic  keine  besonderen  Abweichungen  zeigt,  so 
bestanden  in  Osterreich,  beziehungsweise  Ungarn  um  so  groBere 
Unterschiede  bezuglich  des  Verhaltnisses,  in  welchem  die  eigene 
Produktion  zum  eigenen  Verbrauch  des  betreffenden  Landes 
stand.  Ein  groBer  Teil  der  im  Laufe  des  Krieges  entstandenen 
Ernahrungsschwierigkeiten  ist  gerade  auf  diesen  Umstand  zu* 
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riickzufuhren.  Osterreich*Ungarn  als  gemeinsames  Wirtschafts* 
gebiet  war  im  Hinblick  auf  die  Brotversorgung  Selbstversorger, 
das  war  aber  nicht  jeder  der  beiden  Staaten  auch  allein  fur  sich. 
Es  war  vielmehr  die  Lage  so,  daB  Ungarn  ungefahr  ebensoviel 
Mengen  Brotfrucht  erzeugte,  als  zur  Ernahrung  der  Bevolkerung 
Osterreichs  notig  war,  Osterreich  aber  erzeugte  soviel,  als  fur  Uns 
garn  mit  seiner  geringeren  Bevolkerung  ausgereicht  haben  wiirde. 
Osterreich  hatte  also  ein  Defizit  in  Brotfrucht,  das  durch  den  in 
Ungarn  vorhandenen  UberschuB  im  groBen  und  ganzen  gerade 
ausgeglichen  wurde.  Dieser  Ausgleich  vollzog  sich  in  Friedens^ 
zeiten,  bei  ausreichenden  Ernteertragen,  gewissermaBen  auto= 
matisch.  In  dem  Augenblick  aber,  in  welchem  ein  Zuruckgehen  der 
Produktion  in  Ungarn  bei  gleichzeitiger  bedeutender  Steigerung 
des  allgemeinen  Bedarfes  einerseits  und  des  osterreichischen  De= 
fizits  in  Brotfriichten  andererseits  eine  Lage  zur  Folge  hatte,  in 
welcher  Ungarn  iiber  jenen  UberschuB,  der  zur  Befriedigung  der 
osterreichischen  Anspriiche  notwendig  gewesen  ware,  nicht  mehr 
verfiigte,  muBten  notwendigerweise  Schwierigkeiten  und  Rei* 
bungen  entstchen. 

Der  Ruckgang  der  Produktion  war  im  Kriege  unvermeidlich, 
und  er  ist  auch  nicht  ausgeblieben. 

Die  Produktion  in  den  Kriegsjahren. 

a)  U  n  g  a  r  n. 

In  Ungarn  belief  sich  der  Weizen*  und  Roggenertrag  vor 
dem  Kriege  (Saatgut  mitgerechnet)  auf  etwa  60  Mill,  q  im  Jahre. 
(1912:  64  8  Mill,  q;  1913:  597  Mill,  q.) 

Das  Jahr  1914  wies  cine  besondcrs  schwache  Ernte  auf.  die 
hinter  den  Ertragen  der  beiden  Vorjahre  betriichtlich  zuriick^ 
blieb.  Ihr  Ertrag  wird  nach  den  Angaben  des  offiziellen  un^ 
garischen  statistischen  Jahrbuches,  denen  wir  hier  folgen.  auf 
437  Mill,  ii  geschiitzt;  der  Durchschnittsertrag  pro  Katastraljoch 
ist  niimlich  von  13  2  auf  8'9q  zuriickgegangen.  Die  Ernte  ergab 
somit  wenig  mehr,  als  was  Ungarn  fiir  scincn  Eigenbedarf  be* 
notigte,  niimlich  bloB  73%  der  Ernte  des  Jahres  1913.  Dieses 
Minderertragnis  ist  ohne  Zwcifel  auf  Griinde  zuriickzufiihren. 
die  mit  dem  Kriege  nichts  zu  schaffen  haben. 
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Der  Anbau  in  diesem  Erntejahre  erfolgte  noch  im  vollen 
Frieden,  und  auch  die  Ernte  war  abgeschlossen,  bevor  die  Mobi= 
lisierung  angeordnet  wurde.  Es  vvaren  also  wohl  ausschlieBlich 
die  Witterungsverhiiltnisse,  welche  den  geringeren  Ernteertrag  in 
diesem  Jahre  verursacht  haben.  Wie  dem  auch  sei,  so  ergab  sich 
doch  schon  1914  die  Lage,  daB  Ungarn  aus  seiner  eigenen  Ernte 
nicht  einmal  seinen  eigenen  normalen  Bedarf  (39  Mill,  q)  und 
seinen  Saatgutbedarf  (6'5  Mill,  q)  zu  decken  imstande  war.  es 
fehlte  ihm  zu  diesem  Quantum  von  45  5  Mill,  q  eine  Menge  von 
1'8  Mill.  q.  Auch  in  einem  normalen  Friedensjahr  hatte  das  so 
entstandene  Manko,  das  eine  Deckung  des  osterreichischen  Gc- 
treidedefizits  mit  ungarischem  Getreide  unmoglich  machte,  durch 
Einfuhr  aus  dem  Zollausland  gedeckt  werden  mussen,  diese  Ein= 
fuhr  stieB  aber  infolge  des  inzwischen  eingetretenen  Kriegs* 
zustandes  auf  mannigfache  Schwierigkeiten,  die  schlielMich  nur 
durch  Kaufvertrage  mit  Rumiinien  iiberbriickt  wurden.  So  kam 
die  erste  Verwirrung  in  die  Getreideversorgung  der  Monarchic, 
die  noch  dadurch  verscharft  wurde,  daB  plotzlich  die  Heeresver* 
waltung  mit  ungeheuren  Kaufauftragen  auf  dem  Markte  erschien. 
Die  Beschaffung  des  Heeresbedarles  war  zu  jener  Zeit  noch  nicht 
so  organisiert  wie  in  den  spateren  Kriegsjahren,  und  das  Getreide 
wurde  frei  auf  dem  Markte  eingekauft.  DaB  es  unter  diesen  Ver* 
hiiltnissen  im  ersten  Jahre  schon  zu  Storungen  in  der  Getreide^ 
versorgung  gekommen  ist,  kann  nicht  wundernehmen.  Eher  fiillt 
es  auf,  daB  diese  Storungen  nicht  weitaus  groBer  waren.  Aber  es 
hat  zu  jener  Zeit  wahrscheinlich  noch  starke  Vorrate  aus  der 
reichlichen  Ernte  des  Jahres  1913  im  Lande  gegeben,  welche  das 
Auskommen  mit  der  neuen,  minderen  Ernte  erleichterten. 

Im  Jahre  1915  waren  die  ungarischen  Produktionsziffern 
giinstiger.  Die  Ernte  ergab  einen  Ertrag  von  55  Mill,  q  Weizen 
und  Roggen,  iiber  90%  einer  normalen  Ernte.  Dieses  Jahr  hatte 
vom  Standpunkt  der  Getreideversorgung  einen  normalen  Ver* 
lauf  nehmen  konnen,  wenn  nicht  die  Ernteertragnisse  in  Osters 
reich  auBerordentlich  stark  gefallen  wiiren  und  wenn  sich  dadurch 
das  osterreichische  Defizit  nicht  betriichtlich  gesteigert  hatte. 
Ungarn  hatte  iiber  jenen  normalen  UberschuB  verfiigt,  der  zur 
Deckung  des  normalen  osterreichischen  Defizits  notig  gewesen 
wiire.  Das  giinstige  Ergebnis  der  Ernte  ist  wohl  darauf  zuriickzu* 
fiihren,  dafi  die  starke  Nachfrage  nach  Getreide,  wie  sie  im  Jahr 
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vorher  konstatiert  werden  konnte,  einen  besonderen  Anreiz  fur 
die  Getreideproduktion  bot.  Jene  kiinstlichen  Beschrankungen  in 
der  Verwertung  des  Getreides,  die  spater  in  den  Kreisen  der 
Landwirtschaft  arg  verstimmten,  waren  um  diese  Zeit  nur  in 
ihren  ersten  bescheidenen  Anfiingen  vorhanden,  auch  war  die 
Erschopfung  des  Bodens,  die  sich  spater  wegen  des  Unterbleibens 
der  sorgfaltigen  Diingung  und  Bodenbearbeitung  bemerkbar 
machte,  noch  nicht  so  weit  gediehen  wie  ein,  zwei  Jahre  spater. 
GewiB  fiel  auch  in  die  Waagschale,  daB  um  jene  Zeit  die  Nerven 
der  Bevolkerung  noch  nicht  so  verbraucht  waren  wie  gegen  Ende 
des  Krieges.  Wohl  wurdc  die  Ernte  durch  Arbeitermangel  er= 
schwert,  aber  an  Stelle  der  eingeriickten  Feldarbeiter,  von  denen 
iibrigens  viele  fiir  die  Erntezeit  beurlaubt  wurden.  sprangen  die 
Erauen  ein  und  die  Ernte  war  in  keiner  Weise  gestort. 

1916  sank  jedoch  der  Ernteertrag  in  Weizen  und  Roggen 
plotzlich  auf  42  6  Mill,  q  herab,  also  auf  etwas  iiber  70  %  des 
normalen  Ertrages,  so  daft  zur  Deckung  des  vergroBerten  oster* 
reichischcn  Defizits  —  auch  dort  hatte  sich  die  Ernte  weiter  ver* 
ringert  —  nichts  iibrig  blieb,  als  was  der  ungarische  Verbraucher 
von  seinem  normalen  Konsum  abzusparen  imstande  war.  1917 
erhohte  sich  die  Produktion  auf  43*6  Mill,  q  —  72"8%  der  normalen 
Friedensproduktion  — ,  womit  annahernd  die  Lage  von  1914  er* 
reicht  worden  ware,  wenn  sich  die  Bcdarfsziffern  inzwischen  nicht 
stark  vcrschoben  hatten.  Im  Jahre  1918  aber  sank  der  Ernteertrag 
auf  341  Mill,  q  herab.  56'8%  der  normalen  Produktion;  die  um 
garische  Getreideerzeugung  blieb  somit  unter  dem  Niveau  des 
eigenen  normalen  ungarischen  Getreideverbrauches. 

Im  ungarischen  Getreidebau  zeigt  sich  die  Entwicklung.  die 
sich  auch  auf  anderen  Gebieten  der  Kricgswirtschaft  beobachten 
Iafit:  Nach  gewissen  Anf angsschwierigkeiten  folgt  infolge  der  An* 
spannung  aller  Krafte  ein  wirtschaftlicher  Hochstand,  der  cine 
wirtschaftlichc  Bliite  vortauscht,  obgleich  er  eigentlich  wahr* 
scheinlich  blol^  eine  Fiebererscheinung  ist.  dann  aber  machen  sich 
die  durch  den  Krieg  hervorgerufenen  Schwierigkeiten  immer 
starker  geltend.  l^ine  Zeitlang  sucht  man  sic  mit  mehmveniger 
Erfolg  zu  bekampfen,  endlich  aber  kommt  es  doch  zur  Er= 
schopfung  und  zum  Zusammenbruch. 
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b)  Osterreich. 

Die  Entwicklung  der  Produktion  in  Osterreich  verlief  noch 
ungiinstiger  als  in  Ungarn;  die  Ausfalle  in  der  Ernte  waren  im 
Vergleich  zu  den  normalen  Ernteergebnissen  noch  groBer. 

Im  Jahre  1914  wurden  noch  46'5  Mill,  q  Weizen  und  Roggen 
geerntet. 

1915  sank  die  Ernte  auf  24'4  Mill,  q  herab,  also  auf  bloB 
52%  der  Ernte  vom  vorherigen  Jahre.  Dazu  trug  der  Umstand 
erheblich  bei,  daB  ein  Teil  der  ergiebigsten  Getreidegegend 
Osterreichs,  namlich  Galiziens,  zu  jener  Zeit  den  Schauplatz  von 
Kriegsereignissen  bildete,  aber  auch  abgesehen  davon  war  die 
Ernte  in  Osterreich  um  mindestens  25%  geringer  als  im  Jahre 
vorher. 

1916  wurde  die  Ernte  in  Weizen  und  Roggen  nur  mit 
20'3  Mill,  q  beziffert.  Das  waren  nur  mehr  44'^  des  Ernteertrages 
von  1914. 

1917  sank  der  osterreichische  Ernteertrag  auf  18'6  Mill,  q 
(40", )  und  1918  auf  19  0  Mill,  q  (41  % )  herab. 

Der  Riickgang  der  Produktion  war  somit  in  Osterreich  ein 
weitaus  starkerer  als  in  Ungarn.  Die  Kriegsereignisse,  die  sich  in 
gewissen  Epochen  des  Krieges  in  Galizien  abspielten,  konnen  dies 
nur  zum  Teil  erklaren.  DaB  dem  so  ist,  das  geht  daraus  hervor, 
daB  auch  in  Jahren,  in  welchen  Galizien  von  den  Kriegsereig; 
nissen  so  ziemlich  verschont  war,  die  Getreideertriignisse  in 
Osterreich  zuriickgingen;  sie  waren  in  diesen  Jahren  geringer  als 
in  denjenigen,  in  welchen  Galizien  tatsachlich  den  Schauplatz  von 
Kampfen  bildete.  Die  Bemiihungen,  die  landwirtschaftliche  Pro* 
duktion  auf  dem  Friedensniveau  zu  halten,  hatten  wohl  in  keinem 
Staate  vollen  Erfolg,  in  Osterreich  aber  noch  weit  weniger  als  in 
Ungarn. 

Infolge  dieser  Entwicklung  kam  es  dazu,  daB  einerseits  das 
Defizit  in  der  osterreichischen  Ernahrungswirtschaft  immer 
groBer  wurde,  andererseits  die  Uberschiisse,  welche  Ungarn  in 
normalen  Jahren  zur  Deckung  des  osterreichischen  Defizits  zur 
Verfiigung  stellen  konnte,  sich  von  Jahr  zu  Jahr  verringerten. 
Somit  wurde  das  Loch  in  der  Getreideversorgung  Osterreich* 
Ungarns  von  Jahr  zu  Jahr  groBer. 
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c)  OstcrreicluUngarn. 

Wcnn  wir  nun  die  Produktionsziffern  aus  Ungarn  und 
Osterreich  zusammenrechnen  und  diese  mit  dem  normalen  Ge* 
trcidcbedarf  Osterreich*Ungarns  in  der  Hohe  von  rund  100  Mill,  q 
(inklusive  Saatgutbedarf)  vergleichen,  so  finden  wir,  daB  sich  das 
osterreichisch^ungarische  Getreidedefizit  in  den  einzelnen  Kriegs^ 
jahren  folgendermaBen  gestaltete: 

Osterr.=ungar.  Osterr  mngar. 

Gesamtproduktion  Getreidedefiiit 

1914  90-2  Mill,  q  9-8  Mill,  cj 

1915  79"4    »    »  206    »  » 

1916  62-9    »    »  37-1     »  » 

1917  62-2     »     »  37-8    »  » 

1918  527    »    »  47-3    »  » 

Selbstverstandlich  ist  aber  die  Annahme,  daB  der  Bedarf 
sich  wahrend  desKrieges  im  Vergleich  zu  dem  normalen  Friedens? 
bedarf  nicht  verschoben  hiitte,  hinfallig.  Wir  werden  auf  die 
Frage,  wie  sich  der  Bedarf  gestaltete,  noch  zuriickkommen. 

Die  zunchmende  Erschopfung  Osterreich^Ungarns  in  den  fiir 
die  Volkserniihrung  wichtigsten  Getreidearten  geht  aus  den  an* 
gefuhrten  Daten  klar  hervor.  DaB  sich  in  diesen  fiir  das  Gebiet 
beider  Staaten  der  Monarchic  berechneten  Ziffern  der  nach  den 
Anfangsschwierigkeiten  sonst  iiberall  konstatierbare  vorubers 
gehende  Aufschwung  der  Produktion  weniger  zeigt,  als  wenn  man 
die  ungarischen  Produktionsziffern  allein  sich  vor  Augen  halt,  ist 
auf  die  in  dicsem  Zusamcnhange  bereits  erwiihnte  zeitweilige  und 
particlle  Ausschaltung  Galizicns  durch  die  russische  Besetzung 
zuriickzufiihren. 

Riickgang  der  Produktion. 

Wie  aus  den  mitgeteilten  Daten  hervorgcht,  ist  die  landwirt^ 
schaftliche  Produktion  in  den  Kriegsjahren  anhaltend  zuruckgc* 
gangen,  in  Ungarn  bis  auf  56'8,  in  Osterreich  bis  auf  41  %  der  nor; 
malen  Produktion.  Der  wichtigste  Grund  dieses  Riickganges  war 
zweifellos  der  Leutemangel.  Des  weiteren  fchlte  cs  an  Zugtiercn: 
nach  einem  dem  ungarischen  Ministerprasidentcn  im  Herbst 
1915  crstatteten  Bericht  war  die  Zahl  der  Zugticre  schon  in 
diesem  verhaltnismaBig  fruhen  Stadium  des  Krieges  urn  30  bis  40 
geringer  als  in  der  Vorkriegszeit.  Landwirtschaftliche  Maschinen 
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konnten  infolge  des  Benzinmangels  oder  der  Benzinteuerung  nicht 
in  dem  MaBe  beniitzt  werden  als  sonst  vielleicht  moglich  gewcsen 
ware.  Oft  hat  auch  das  Saatgut  zum  richtigen  Zeitpunkt  gemans 
gelt,  es  ist  verspatet  und  nicht  in  der  entsprechenden  Qualitiit 
eingelangt.  Kleinere,  entlegene  Liegenschaften,  die  in  normalen 
Zeiten  an  Kleinhiiusler  verpachtet  zu  werden  pflegen,  blieben 
wohl  auch  brach  liegen,  da  der  Piichter  eingeriickt  war,  die  Pacht 
zuriickgab  und  die  Liegenschaften  anders  wegen  ihrer  Entfernung 
nicht  bearbeitet  werden  konnten.  Endlich  war  die  Produktion 
in  einzelnen  Gebieten  (Galizien,  Siebenbiirgen)  zeitweilig  durch 
Kriegsoperationen  beeintrachtigt. 

Anderungen  im  Bedarf. 

Die  den  obigen  Berechnungen  zugrunde  liegende  Annahme, 
dafi  der  Bedarf  wahrend  des  ganzen  Krieges  der  gleiche  geblieben 
sei  wie  in  den  Vorkriegszeiten,  ist  selbstverstiindlich  vollkommen 
fiktiv,  denn  die  Kriegsereignisse  haben  den  Bedarf  wesentlich  be; 
einfluBt,  und  zwar  mehr  im  Sinne  einer  Erhohung  als  in  dem  einer 
Verringerung  des  Bedarfes. 

Schon  das  Ausbleiben  gewisser  aus  dem  Ausland  bezogener 
Nahrungsmittel  infolge  der  iiber  die  Mittelmachte  verhiingten 
Blockade  verursachte  eine  Erhohung  des  Getreidebedarfes.  An 
Reis  allein  wurden  beispielsweise  in  der  Vorkriegszeit  jahrlich 
2  bis  25  Mill,  q  eingefiihrt,  die  in  der  Ernahrungswirtschaft  der 
iMonarchie  durch  Getreide  zu  ersetzen  gewesen  waren. 

Eine  weitere  Erhohung  des  Bedarfes  in  jedem  Nahrungs; 
mittel,  somit  auch  des  Getreides,  trat  dadurch  ein,  daB  auch  die 
anderen  Lebensmittel  gleichzeitig  viel  knapper  wurden,  als  sie  in 
Friedenszeiten  gewesen  sind.  Ebenso  wie  die  Nachfrage  nach 
Hiilsenfriichten  groBer  war,  weil  es  an  geniigendem  Brot  fehlte, 
war  die  Nachfrage  nach  Getreide  groBer,  weil  es  an  den  gewohn^ 
ten  Mcngen  von  Hiilsenfriichten  fehlte. 

Auch  die  Versorgung  der  Armee  mit  Mehl  bedingtc  eine 
Erhohung  des  Bedarfes.  Allerdings  haben  die  Staatsbiirger,  die 
als  Mitglieder  der  Armee  verpflegt  wurden,  den  Zivilbedarf  ent* 
lastet,  in  Wirklichkeit  spielte  sich  jedoch  dieser  ProzeB  nicht  so 
einfach  ab,  daB  man  die  gleichen  Mengen,  die  zur  Versorgung  der 
Armee  notig  waren,  vom  Bedarf  der  Zivilbevolkerung  in  Abzug 
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bringen  konnte,  ganz  abgesehen  davon,  daB  das  Nahrungsbediirf; 
nis  der  im  Felde  stehenden  Truppen  naturgemaB  ein  hoheres  war. 
Die  Kopfquote,  welche  in  der  Vorkriegszeit  im  groBen  Durch= 
schnitt  mit  taglich  375  g  Mehl  berechnet  werden  kann,  wurde  bei 
der  Armee  anfangs  in  der  Hohe  von  500  g  festgestellt.  In  dem 
MaBe,  in  welchem  die  Versorgung  der  Zivilbevolkerung  einge? 
schriinkt  wurde,  muBten  allerdings  auch  die  Kopfquoten  der 
Mannschaft  herabgesetzt  werden,  doch  wurde  die  Armee  selbst= 
verstiindlich  immer  in  erster  Reihe  bedacht.  Anfangs  half  man 
sich,  um  die  Rationen  nicht  herabsetzen  zu  miissen,  in  der  Armee 
mit  der  Streckung  des  Mehles  durch  Beimischung  von  einem  Drit> 
tel  Gerstenmehl  (September  1914).  Ende  Februar  1915  wurde  der 
Gerstens  und  Maiszusatz  im  Brot  der  Mannschaft  auf  50%  er? 
hoht.  Mitte  Miirz  wurde  die  Brotration  der  Fronttruppen,  die  bis 
dahin  700  g  (gleich  500  g  Weizen  und  Roggen)  ausgemacht  hatte, 
auf  560  g  Brot  und  100  g  Zwieback  herabgesetzt,  die  Rationen 
aller  andercn  Truppen  auf  nur  560  g  Mehl  (Maismischung).  Der 
Maiszusatz  betrug  bei  den  Fronttruppen  50%,  was  ein  sehr  min= 
derwertiges  Brot  ergab,  bei  den  anderen  Truppen  wurde  er  so* 
gar  auf  60%  erhoht.  Spater  traten  noch  iirgere  Storungen  ein,  und 
zeitweilig  muBte  die  Brotration  der  Kampftruppen  bis  auf  250  g 
herabgesetzt  werden  (statt  der  ursprunglichen  700  g), 

Wenn  trotz  des  gesteigerten  Bedarfes  der  \*erbrauch  in  der 
Kriegszeit  ein  geringerer  war.  so  ist  das  ausschlieBlich  darauf 
zuruckzufiihren,  daB  sich  schlieBlich  der  Konsum  notwendiger* 
weise  den  vorhandenen  Yorratsmengen  anpassen  muBte.  Diese 
zwangswcise  Anpassung  crfolgte  weit  unter  dem  Niveau  einer 
auch  nur  halbwegs  angemessenen  Yersorgung  der  Bevolkerung. 
Da  die  Vorrate  jenc  zu  knappe  Decke  bildeten.  nach  der  sich 
alle  streekten.  so  kam  es  zu  UngleichmaBigkeiten  in  der  Yersor* 
gung:  Not  und  Fiend  war  bei  einem  Teile  der  Bevolkerung 
groBer,  bei  dem  anderen  geringer,  und  besondcrs  die  Getreide= 
produzenten  wuBten  sich  von  der  Brotnot  ziemlich  freizuhalten. 
Eine  sehr  ausgebildete,  verfeinerte  und  dabei  vor  allem  einheit; 
liche  administrative  Organisation  ■  eine  Yerwaltung.  wie  sic 
z.  B.  Deutschland  besaB  —  hatte  diese  UngleichmaBigkeiten  viel* 
leicht  starker  vermindern  konnen,  als  das  in  Osterreich  und  in 
Ungarn  tatsachlich  der  Fall  gewesen  ist;  ganz  lieBen  sic  sich  auch 
dort  nicht  beseitigen.   Der  viel  loscrc  \  crwaltungsapparat  in 


GETREIDEEINFUHR. 


49 


Osterreich  und  in  Ungarn  konnte  dieser  Aufgabe  nur  in  einem 
sehr  beschrankten  Umfange  gerecht  werden. 

Wenn  man  beriicksichtigt,  daft  audi  bei  einer  gleichmaBigen 
Verteilung  der  Vorrate  im  Erschopfungsjahre  1918  zu  einer  halb= 
wegs  angemessenen  Versorgung  der  Bevolkerung  unter  Beriick; 
sichtigung  des  gesteigerten  Bedarfes  doppelt  so  viel  Getreide 
notig  gewesen  ware  als  tatsiichlich  zur  Verfugung  stand,  so  daB 
sich  jeder  tatsiichlich  mit  der  Halfte  jenes  Brotes  hiitte  begniigen 
miissen,  an  das  er  vor  dem  Kriege  gewohnt  war,  noch  dazu  in 
einer  Zeit,  in  welcher  alle  anderen  Lebensmittel  ungeniigend  vor? 
handen  waren.  und  denkt  man  weiter  daran,  daB  eben  diese 
gleichmaBige  Verteilung  sich  als  unmoglich  erwies,  so  daB  ein  Teil 
der  Bevolkerung  weit  davon  entfernt  war,  auch  nur  die  Halfte 
seines  Friedensbedarfes  an  Brot  zu  erhalten,  so  war  das  eben  die 
Hungersnot,  mit  welcher  OsterreichuUngarn  gegen  Ende  des 
Krieges  in  zunehmendem  MaBe  zu  kampfen  hatte. 

Einfuhr. 

Zur  Verminderung  des  Ausfalles  wurde  getrachtet,  Brot; 
friichte  aus  Gebieten  auBerhalb  der  Monarchic  einzufuhren.  Als 
solche  Einfuhrgebiete  kamen  im  Kriege  in  Betracht: 

1.  Rumiinien,  wo  bis  zur  rumanischen  Kriegserklarung 
groBe  Lieferungen  abgewickelt  wurden.  Die  eingefiihrten  Ge? 
treidcmengen  werden  auf  113  Mill,  q  beziffert,  wovon  10  Mil; 
lionen  nach  Osterreich,  der  Rest  nach  Ungarn  kamen. 

2.  Die  besetzten  Gebiete.  Unter  diesen  steht  Ruma? 
nien  an  erster  Stelle,  wo  vom  Dezember  1916  ab  betriichtliche 
Vorrate  aufgebracht  wurden.  Die  aus  dem  besetzten  Rumanien 
eingefiihrten  Getreidemengen  werden  sehr  verschieden  angege? 
ben.  Nach  einem  Ausweis  des  Gemeinsamen  Ernahrungsaus; 
schusses  wurden  von  Dezember  1916  bis  1.  September  1917  aus 
Rumanien  nach  Osterreich^Ungarn  aus  der  Ernte  von  1916  ein? 
gefuhrt:  4'69  Mill,  q  Weizen  und  Roggen,  60.000  q  Mehl,  575.000  q 
EBmais  und  68.200  q  Gerste,  zusammen  also  rund  5'4  Mill,  q  Ge? 
treide.  Die  Mengen,  die  im  Wirtschaftsjahr  1917/18  aus  der  Ernte 
des  Jahres  1917  eingefiihrt  wurden,  beziffert  Loewenfeld^Russ  mit 
3  Mill.  q.  Die  Gesamteinfuhr  aus  dem  besetzten  Rumanien  kann 
somit  auf  etwa  8'4  Mill,  q  geschatzt  werden.  Was  den  Getreide; 
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ertrag  in  den  besetzten  Gebieten  Polens  und  Serbiens  betrifft,  so 
wurde  dessen  UberschuB  von  der  Heeresleitung  auf  etwas  mehr 
als  1  Mill,  q  geschiitzt.  Diese  letzteren  Uberschiisse  wurden  fiir 
Heereszwecke  verwendet.  Es  verringerten  sich  dadurch  die  Men* 
gen.  die  Ungarn  fiir  den  Armeebedarf  zur  Verfiigung  stellen 
mufite. 

3.  Die  Ukraine,  von  wo  im  Jahre  1918  40.000  Waggons 
Nahrungsmittel  aller  Art  ausgefiihrt  wurden,  18.800  Waggons 
nach  OsterreichsUngarn.  An  Getreide  und  Mehl  wurden 
4620  Waggons,  also  weniger  als  V2  Mill,  q  Getreide,  nach  Oster? 
reich^Ungarn  gebracht. 

Bei  einem  Getreidedefizit,  das  in  der  ganzen  Monarchic  im 
Vergleich  zur  Vorkriegszeit  1915  20  Mill,  1916  40  Mill..  1917 
38  Mill,  und  1918  47  Mill,  q  ausmachte,  waren  diese  Aushilfen 
nicht  im  entferntcsten  ausreichend,  sic  haben  aber  den  Zusam* 
menbruch  der  Versorgung  Osterreich^Ungarns  jedenfalls  hinaus= 
geschoben. 

Andere  Lebensmittel. 

Der  ErschopfungsprozeB  hatte  sich  selbstverstiindlich  an* 
ders  abgewickelt,  wenn,  abgesehen  vom  Getreide,  geniigend 
Lebensmittel  in  der  Monarchic  vorhanden  gewesen  wiiren  und 
zur  Streckung  der  Getreidevorrate  hiitten  beniitzt  werden  konnen. 
Fiir  die  Streckung  des  Getreides  kam  in  erster  Rcihe  Gerste  und 
Mais  in  Betracht,  zum  Ersatz  fiir  den  Mangel  in  Getreideproduk* 
ten  hatte  der  Bevolkerung  Fleisch  und  Kartoffeln  zur  Verfiigung 
gestellt  werden  miissen.  Es  ist  nicht  moglich,  hier  den  Fortgang 
des  Erschopfungsprozesses  fiir  jedes  cinzelne  Nahrungsmittel  ge* 
sondert  ausfiihrlich  darzustellen.  Es  muB  als  typisches  Beispiel 
fiir  den  ganzen  ErschopfungsprozeB  die  Getreideversorgung 
dienen.  In  alien  anderen  Nahrungsmitteln  war  die  Entwicklung 
im  groBen  und  ganzen  die  gleiche,  wenn  auch  die  Fleischvorriite 
liinger  ausreichten  als  die  Getreidevorrate. 

Fiir  die  Streckung  der  Getreidevorrate  kommen  in  erster 
Reihe  Gerste  und  Mais  in  Betracht.  die  jedoch  zum  Teil  fiir  an« 
dere  Zwccke  (Mais  insbesondcre  fiir  die  Yiehzucht  und  Fcttpro^ 
duktion)  notwendig  waren. 

Die  Gerstenproduktion  belief  sich  in  Osterreich* 
Ungarn  1914  auf  327  Mill.,  1915  und  1916  auf  je  20  Mill..  1917  auf 
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13  Mill,  und  1918  auf  14'6  Mill.  q.  Auf  seinem  Tiefstand  war 
somit  der  Gerstenertrag  bloB  36%  des  Normalertrages  von  1914 
(in  Ungarn  54%,  in  Osterreich  27%).  Die  Maisproduktion 
belief  sich  in  Osterreich  und  in  Ungarn  (sie  spielt  nur  im  letzteren 
Lande  eine  Rolle)  1914  auf  54'2  Mill,  q  und  sank  in  den  Jahren 
1916  bis  1918  auf  25  bis  27'5  Mill,  q,  also  auf  etwa  die  Halfte, 
herab. 

An  Kartoffeln,  deren  Bedeutung  als  Volksernahrungs= 
mittel  in  dem  gleichen  Mafie  zunahm,  in  welchem  man  sich  im 
Mehl  einschranken  muBte,  wurden  1914  211  Mill,  q  erzeugt  (fast 
drei  Viertel  davon  in  Osterreich),  1915  149  Mill.,  1916  105  Mill, 
und  1917  bis  1918  90  bis  93  Mill,  q  (nur  mehr  die  Halfte  in 
Osterreich). 

In  der  Fleischversorgung  wird  die  Lage  vom  osterreichischen 
Ministerprasidenten  Grafen  Stiirgkh  schon  1915  als  desperat  be* 
zeichnet.  Selbst  in  der  Armee,  die  vorzugsweise  beliefert  wird, 
muB  die  tagliche  Fleischration,  die  urspriinglich  400  g  ausmachte, 
zeitweilig  auf  250  g  gekiirzt  werden.  Trotzdem  ist  es  noch  im 
Fruhjahr  1918  fiir  Ungarn  leichter,  durch  Abtretung  von  Rindern 
und  Schweinen  an  Deutschland  Getreide  zu  kaufen,  als  dieses 
Getreide  direkt  zu  liefern. 

Diese  Daten  zeigen,  daB  nicht  bloB  in  Getreide,  sondern 
auch  in  anderen  Lebensmitteln  eine  zunehmende  Erschopfung  in 
Erscheinung  trat.  Die  bestehende  Knappheit  im  Brotgetreide 
konnte  nicht  durch  Zuweisung  anderer  Lebensmittel  an  die  Be; 
volkerung  verringert  werden,  im  Gegenteil,  der  Mangel  in  diesen 
Nahrungsmitteln  erhohte  und  potenzierte  den  durch  den  Mangel 
an  Getreide  ohnehin  hervorgebrachten  Notstand. 

Verheimlichung  von  Vorraten. 

Es  ist  auBerordentlich  charakteristisch,  daB  die  Behorden  in 
ihren  Verhandlungen  iiber  die  Ubernahmsfragen  mit  noch  ge* 
ringeren  Mengen  rechnen,  als  nach  der  Statistik  vorhanden  sein 
muBten.  In  dem  Briefwechsel  zwischen  dem  osterreichischen 
Ministerprasidenten  Grafen  Stiirgkh  mit  seinem  ungarischen  Koh 
legen,  dem  Grafen  Stephan  Tisza,  den  wir  in  diesem  Buche  an  an* 
derer  Stelle  veroffentlichen,  gehen  die  beiden  Staatsmanner  oft 
von  ganz  anderen  Ziffern  aus  und  legen  ihren  Berechnungen  viel 
geringere  Quantitaten  zugrunde,  als  nach  den  nachtraglich  ver* 
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offentlichten  amtlichen  statistischen  Daten  vorhanden  sein 
muBtcn.  Aber  auch  in  den  internen  Berechnungen  der  einzelnen 
Regierungen  bestand  keine  vollige  Sicherheit  beziiglich  der  ver* 
fiigbaren  Mengen;  die  Ernteertrage  werden  in  diesen  Berech^ 
nungen  oft  in  sehr  verschiedener  Hohe  angegeben.  Nach  der  seit= 
her  veroffentlichtcn  amtlichen  ungarischen  Statistik  wurden  z.  B. 
1915  42'9  Mill,  q  Weizen  und  121  Mill,  q  Roggen  geerntet.  Da- 
gegen  beziffert  Graf  Stephan  Tisza  das  Ergebnis  der  Getreide; 
ernte  dieses  Jahres  mit  nur  34'5  Mill,  q  Weizen  und  7'5  Mill,  q 
Roggen,  zusammen  also  die  Ernte  in  Brotfriichten  auf  42  Mill,  q 
statt  auf  54  Millionen.  Graf  Stiirgkh  wieder  beziffert  den  6ster= 
reichischen  Ernteertrag  an  Weizen  und  Roggen  am  15.  Oktober 
1915  mit  17  Mill,  q,  wahrend  nach  den  seither  bekanntgewor* 
denen  offiziellen  osterreichischen  Daten  ein  Ertrag  zwischen  24 
und  25  Mill.  (]  geerntet  wurde.  Es  geht  nicht  an,  diese  Wider= 
spriiche  bloB  darauf  zuruckzufuhren,  daB  die  Bureaukratie  in 
Osterreich  und  in  Ungarn  die  Vorrate  auch  den  eigenen  Re= 
gierungschefs  gegenuber  absichtlich  niedriger  bezifferte,  um  so  die 
eigene  taktische  Position  in  den  Verhandlungen  mit  dem  anderen 
Staate  zu  verbcsscrn.  Die  Erklarung  fiir  diese  Widerspriiche  liegt 
wohl  zum  grofiten  Teil  darin,  dal^  die  zur  Erfassung  der  Getrcide^ 
vorrate  getroffenen  Mafiregeln  in  beiden  Staaten  nur  einen  teil* 
weisen  Erfolg  batten  und  ansehnliche  Vorrate  vcrheimlicht  und 
den  Behordcn  entzogen  wurden.  Die  viel  zu  wenig  straffe  admini= 
strative  Organisation  der  beiden  Staaten  erkliirt  diesen  unzulangs 
lichen  Erfolg  zur  Genuge. 

In  dem  Augenblicke,  in  welchem  infolge  der  nicht  ausreichen* 
den  X'orriite  das  I  lungern  zur  Notwendigkeit  wurde.  trachtete 
jeder  Eandesteil,  die  Not  von  sich  selbst  nach  Moglichkeit  fern^ 
zuhalten.  Die  tschechische  Bevolkerung  in  Osterreich  zeigtc 
wenig  Eust.  sich  selbst  lintbehrungen  aufzuerlegen,  um  die  Not 
in  den  deutschcn  Alpenliindern  zu  mildern.  Die  Polen,  die  Ru- 
thenen,  die  Slowenen  usw.  werden  nicht  anders  gedacht  habcn.  In 
Ungarn  taten  die  Kroaten  das  gleiche,  iiberdies  suchtcn  die  iibcr 
cine  weitreichendc  Autonomic  verfiigenden  ungarischen  Komi= 
tate,  deren  Beamte  ja  von  den  Yertretern  der  Bevolkerung  dieser 
Verwaltungseinheiten  jeweils  nur  auf  beschrankte  Zeit  gcwiihlt 
wurden,  Storungen  in  der  normalen  Versorgung  der  unter  ihrer 
Leitung  stehenden  Gebiete  fernzuhalten,  und  jedes  andere  Yor* 
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gehen  hatte  die  Beliebtheit  der  Beamten  aufs  Spiel  gesetzt  und  sie 
eventuell  bei  der  nachsten  Gelegenheit  aus  ihren  Amtern  ge; 
worfen.  Die  lokalen  Autonomien,  die  in  Osterreich  wie  in  Ungarn 
in  beiden  Landern  in  verschiedener  Art  und  infolge  einer  ver; 
schiedenen  geschichtlichen  Entwicklung,  aber  mit  vielfach  iilin; 
lichen  Ergebnissen  —  bestanden,  machten  Osterreich;Ungarn  fiir 
die  Tragung  der  mit  der  Kriegfuhrung  verbundenen  Opfer  von 
vornherein  minder  tauglich. 

Ganz  besonders  muBte  sich  jedoch  die  Abneigung  gegen 
eine  Vergrofierung  der  eigenen  Not  zur  Linderung  der  Not  an; 
derer  im  Verhaltnis  zwischen  Osterreich  und  Ungarn  zeigen.  Das 
Interesse  der  groBeren  Sicherheit,  welches  die  beiden  Staaten  im 
Laufe  der  geschichtlichen  Entwicklung  zueinander  gefiihrt  hatte, 
war  aus  dem  BewuBtsein  der  groBen  Massen  der  Bevolkerung  hier 
wie  dort  ganz  verdrangt  worden.  Man  hatte  sich  in  den  langen 
Jahrzehnten  ungestorten  Friedens,  den  die  GroBmacht  Oster? 
reich*Ungarn  ihren  Volkern  zu  sichern  vermochte,  daran  ge; 
wohnt,  diesen  Frieden  als  etwas  Selbstverstandliches  zu  be; 
trachten;  dafi  er  eine  Konsequenz  der  GroBmachtstellung  der 
Monarchic,  diese  GroBmachtstellung  aber  eine  Folge  der  Ver; 
einigung  der  beiden  Staaten  war,  daran  dachten  die  wenigsten. 
Andererseits  erweckten  die  Spannungen,  die  zwischen  den  beiden 
Staaten  in  der  Behandlung  der  Tagesfragen  bestanden  und  die 
von  Jahrzehnt  zu  Jahrzehnt  scharfer  wurden,  eine  gegenseitige 
Abneigung,  und  das  in  immer  hoherem  MaBe,  je  mehr  das  Be« 
wufitsein  des  gegenseitigen  Aufeinanderangewiesenseins  aufhorte, 
in  der  Bevolkerung  lebendig  zu  sein.  Der  im  Jahre  1867  ge* 
schaffene  politische  Mechanismus  wollte  nicht  mehr  glatt  funk; 
tionieren,  die  Verhaltnisse  hatten  sich  inzwischen  verandert,  die 
Krafte  verschoben,  aber  die  Behandlung  der  Einzelfragen  erfolgte 
unverandert  nach  dem  gleichen.  stark  abgeniitzten  System,  das 
niemals  instand  gehalten,  niemals  ausgebessert,  niemals  in  ein; 
zelnen  abgcbrauchten  Teilen  durch  neue  Einrichtungen  ersetzt 
worden  ist.  Die  Unzulanglichkeit  des  veralteten  Mechanismus 
hatte  unaufhorliche  Reibungen  zur  Folge,  aber  diese  Reibungen 
wurden  in  der  Offentlichkeit  nicht  auf  die  Unzulanglichkeit  der 
Einrichtungen,  sondern  auf  den  bosen  Willen  Osterreichs,  be; 
ziehungsweise  Ungarns  zuruckgefiihrt.  Abgesehen  davon,  daB 
der  Bauer  sich  von  den  Fruchten  seiner  Arbeit  iiberhaupt  nicht 
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leicht  trennt,  wenn  von  ihm  verlangt  wird,  daB  er  diese  zu  festen 
Preisen,  zwangsweise,  abgebe,  liegt  auch  in  dieser  Atmosphare 
eine  psychologische  Erkliirung  dafiir,  daB  eine  starkere  Aus* 
gleichung  der  Ernahrungsverhaltnisse  zwischen  dem  Agrarland 
Ungarn  und  dem  Industrieland  Osterreich  nicht  erzielt  werden 
konnte.  Die  Not  war  in  Osterreich  durchwegs  groBer  als  in 
Ungarn,  aber  daB  dem  so  war,  daran  war  nicht  schuld,  daB  es  an 
gutem  Willen  bei  den  maBgebenden  Personlichkeiten  in  Ungarn 
fehlte;  diese  hatten  eben  mit  Schwierigkeiten  zu  kampfen,  deren 
sie  einfach  nicht  Herr  werden  konnten.  Der  EinfluB  der  oster* 
reichischen  Regierung  in  ihrem  eigenen  Lande  reichte  nicht  aus, 
um  die  Vorrate  Bohmens  und  Mahrens  gerechter  zu  verteilen, 
ebensowenig  reichte  die  Macht  der  ungarischen  Regierung  so 
weit,  dem  eigenen  Volke  Entbehrungen  aufzuerlegen,  damit  die 
Not  in  Osterreich  gelindert  werde.  Obgleich  die  ungarische  Re= 
gierung  zcitweilig  Soldaten  zur  Requirierung  von  Getreide  vers 
wendete,  konnte  sie  die  zu  einer  ausreichenden  Versorgung 
Osterreichs  notwendigen  Getreidemengen  nicht  zustande  bringen. 
Die  Unlosbarkeit  solcher  Aufgaben  hat  sich  nach  dem  Kriege 
auch  in  RuBland  gezeigt,  wo  die  drakonischesten  MaBregeln  der 
Sowjetbureaukratie  nicht  ausreichten,  um  den  Bauern  so  viel  von 
ihrcn  Vorraten  abzunehmen,  als  zur  Linderung  der  Hungersnot 
in  anderen  Teilen  der  Sowjetrepublik  notig  gewesen  ware. 

Die  Verhaltnisse  hatten  aber  auch  indirekte  Konsequenzen 
von  der  groBten  Tragweite.  Sie  fuhrten  nicht  bloB  zu  einer  immer 
starkeren  Verheimlichung  der  Vorrate,  zu  einem  wachsenden 
Widerstand  gcgen  die  Bestrebungen,  die  Ablicferung  der  Ge= 
treide  zu  sichern,  sondern  sie  fuhrten  infolge  des  Unmutes  iiber 
die  vexatorischen  MaBregeln,  denen  der  einzelne  Getreidepro* 
duzent  ausgesetzt  war,  auch  zu  einer  Verringerung  der  Produk- 
tion.  Man  widmete  sich  ihr  in  der  Zeit,  in  der  der  Yerkaufspreis 
des  Getreides  von  Amts  wegen  festgestellt  werden  muBte.  in 
welcher  der  einzelne  kein  Verfugungsrecht  iiber  die  Friichtc  seiner 
Arbeit  hatte,  in  welcher  er  nicht  einmal  bestimmen  konnte.  wie 
sie  verwendet  werden  sollen,  mit  mehr  Unlust  als  in  der  Zeit  des 
freien  Verkehrs.  Die  unvermcidlichen  kiinstlichen  Eingriffe  in  die 
Freiheit  des  Wirtschaftsvcrkehrs  haben  die  Erschopfung  auf  der 
einen  Seite  gewifi  verlangsamt,  sie  haben  dieselbe  aber  gleich* 
zeitig  auf  der  anderen  Seite  auch  gefordert,  indem  sie  den  Land; 
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wirten  die  Lust  zur  Getreideproduktion  nahmen.  Zwei,  drei  Jahre 
lang  wurde  durch  diese  Eingriffe  verhindert,  daB  die  bestehende 
Hungersnot  unertragliche  Formen  annehme,  aber  dann,  im  letzten 
Kriegsjahr,  haben  eben  diese  MaBregeln  die  Verringerung  der 
Production,  die  Verheimlichung  der  Vorrate  und  somit  die  voll= 
stiindige  Erschopfung  zur  Folge  gehabt.  DaB  eine  Gleichmiifiig^ 
keit  der  Versorgung  nicht  erzielt  werden  konnte,  nicht  einmal 
innerhalb  einzelner  Landesteile  zwischen  Stadt  und  Land  und 
noch  weniger  zwischen  den  beiden  Liindern  Osterreich  und  Un= 
garn,  hat  zur  Folge  gehabt,  daB  in  einzelnen  Gegenden  die  Er* 
schopfung  rascher  jenen  Hohepunkt  erreichte,  der  vielleicht  bei 
glcichmiiBiger  Verteilung  der  Ernteergebnisse  noch  hinauszu= 
schieben  gewesen  ware. 

Die  Regierungspolitik  in  den  Ernahrungsfragen. 

GewiB  wurden  in  den  Ernahrungsfragen  auch  Fehler  von 
seiten  der  Regierungen  begangen. 

Ein  solcher  Fehler  ist  darauf  zuruckzufuhren,  daB  man  zu 
Beginn  des  Krieges  in  Osterreich^Ungarn  allgemein  —  bis  in  die 
hochsten  Stellen  hinauf  —  mit  einer  kurzen  Kriegsdauer  rechnen 
zu  diirfen  glaubte.  Dieser  Irrglaube  hatte  zur  Folge,  daB  beispiels* 
weise  die  Festungen  zu  Beginn  des  Krieges  nur  fur  drei  Monate 
mit  Proviant  versehen  wurden.  Przemysl  muBte  nach  4x/2« 
monatiger  Belagerung  aus  diesem  Grunde  dem  Feind  iibergeben 
werden.  Auf  den  Glauben  von  der  kurzen  Dauer  des  Krieges 
ist  auch  die  Systemlosigkeit  zuruckzufuhren,  die  zu  Beginn  des 
Krieges  bei  den  Heereseinkiiufen  zutage  trat.  Die  Heeresver* 
waltung  erschien  plotzlich  als  Kaufer  fur  so  ungeheure  Mengen 
auf  dem  Markt,  daB  dadurch  die  Preise  emporgetrieben  wurden. 
Graf  Tisza  hat  am  1.  Dezember  1915  in  einer  Rede  zugegeben, 
daB  das  ein  Fehler  war,  dessen  Ursachen  jedoch,  wie  er  sagte, 
nicht  in  irgendeiner  bosen  Absicht  zu  suchen  sei,  sondern  ein= 
fach  darin,  daB  man  von  den  zu  losenden  kolossalen  Aufgaben 
ganz  unerwartet  getroffen  wurde.  An  die  systematische  Vors 
bereitung  eines  Krieges,  den,  von  wenigen  Militiirpersonen  ab« 
gesehen,  kein  Mensch  in  Osterreich  und  in  Ungarn  fur  moglich 
hielt,  geschweige  denn  wiinschte,  hatte  niemand  gedacht. 

Als  ein  Fehler,  der  auf  dem  Gebiete  des  Ernahrungswesens 
zu  Beginn  des  Krieges  begangen  wurde,  wird  auch  die  verspiitete 
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Suspendierung  der  Getreidezolle  angesehen.  Das  Kriegsmini; 
stcrium  hatte  schon  am  4.  August  1914  —  also  unmittelbar  nach 
Kriegsausbruch  —  die  Aufhebung  der  Zolle  fur  Getreide  und  fur 
alle  von  der  Heeresverwaltung  benotigten  Bediirfnisse  beantragt 
und  diesen  Antrag  am  22.  August  wiederholt,  diesmal  mit  Unter* 
stiitzung  der  osterreichischen  Regierung,  welche  der  Befiirchtung 
Ausdruck  gab,  daft  bei  langerer  Kriegsdauer  ein  absoluter  Mangel 
eintreten  werde.  Die  ungarische  Regierung  verhielt  sich  gegen 
diesen  Antrag  bis  Ende  September  ablehnend,  zum  Teil  deshalb, 
weil  sie  der  Ansicht  war,  daB  angesichts  der  damaligen  Preis* 
bildung  der  Zoll  nicht  mehr  als  ein  Hindernis  der  Einfuhr  er; 
schien,  zum  Teil  aber  gewiB  aus  der  Erwagung.  daB  die  Kriegs; 
konjunktur,  von  welcher  die  osterrcichische  Industrie  schon  pro* 
fitierte,  auch  der  ungarischen  Landwirtschaft  zugute  kommen 
moge.  Die  Aufhebung  der  Getreidezolle  erfolgte  erst  Anfang 
Oktober  1914.  Tisza  hat  sich  Ende  1915  iiber  den  Vorwurf  ge? 
auBert,  welcher  der  ungarischen  Regierung  wegen  ihrer  Haltung 
in  dieser  Frage  gemacht  wurde.  Seiner  Ansicht  nach  ware  in  die 
Monarchic  um  keinen  einzigen  Mcterzentner  mehr  Getreide  her; 
eingckommen.  wenn  die  Einfuhrzolle  sofort  nach  Kriegsausbruch 
suspendiert  worden  waren,  denn  die  Preisbildung  sei  bald  nach 
kriegsausbruch  eine  solche  gewesen,  bei  der  auch  cin  zollpflich= 
tiger  Import  nutzbringend  gewesen  wiire.  Es  konnte  aber  nichts 
importiert  werden.  weil  der  Krieg  den  Verkehr  unmoglich  ge* 
macht  hatte  und  weil  alle  Getreide  exportierenden  Lander  <  unter 
schonungslosestcr  und  brutalster  Kontrollc  standen.  Wie  dem 
auch  sci,  auch  der  Widerstand  der  ungarischen  Regierung  gegen 
die  Aufhebung  der  Getreidezolle  ist  schlielMich  auf  den  Irrglauben 
zuruckzufuhren.  dafi  der  Krieg  nicht  von  langcr  Dauer  sein  werde. 

Osterreichischerseits  wurde  oft  behauptet,  daB  die  Auf; 
rechterhaltung  des  bis  zum  Kriegsausbruch  bestandenen  freien 
X'erkehrs  zwischen  Osterreieh  und  Ungarn  die  gleichmaBige  Ver; 
teilung  der  vorhandenen  Getreidevorriite  am  besten  gesichcrt 
hatte.  Das  wiirde  jedoch  nur  dann  der  Fall  gewesen  sein.  wenn 
ausreichendc  Vorrate  zur  Verfiigung  gestanden  wiiren:  dann 
hatte  man  frci  einkaufen  lassen  konncn,  hochstens  wiiren  die 
Preise  ungemessen  in  die  Hohe  getrieben  worden  und  die  kapitals* 
kraftigen  und  wohlhabenderen  Elemente  der  Bevolkerung  hatten 
einen  Vorzug  vor  tier  armen  Bevolkerung  gehabt.  Aber  bei 
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knappen  Vorraten,  die  iiberdies  eben  wegen  ihrer  Knappheit 
schwer  aufzubringen  gewesen  waren,  bei  behordlich  festgesetzten 
Preisen  ware  der  freie  Verkehr  selbstverstandlich  unmoglich 
gewesen. 

Audi  in  den  Verordnungen  iiber  die  Aufbringung  und  Ver* 
teilung  der  Ernteertrage  sind  gewift  Fehler  vorgefallen,  welche  die 
bestehende  UngleichmaBigkeit  der  Verteilung  der  Ernahrungs* 
mittel  verscharften. 

Die  Frage  der  Selbstversorger. 

Unter  den  Beschwerden,  welche  die  osterreichische  Re= 
gierung  gegen  die  Ernahrungswirtschaft  in  Ungarn  erhob,  spielt 
besonders  die  wegen  der  Ausdehnung  des  Begriffes  der  Selbst* 
versorger  eine  grofie  Rolle.  Bezeichnend  fur  sie  sind  die  beiden 
Schreiben,  die  Ministerprasident  Graf  Stiirgkh  am  7.  und  28.  Juni 
1916  an  den  Graf  en  StephanTisza  gerichtet  hatte.  Leiderhat  Graf 
Stephan  Tisza  seine  Aufklarungen  iiber  diesen  Punkt  in  einer  per* 
sonlichen  Besprechung  mit  seinem  osterreichischen  Kollegen 
miindlich  gegeben,  so  daft  sein  Standpunkt  schriftlich  nicht  fest* 
gelegt  ist.  Da  nach  der  osterreichischen  Auffassung  die  Behand* 
lung,  welche  das  Problem  der  Selbstversorgung  in  Ungarn  ge- 
funden  hat,  dazu  beitrug,  die  ungleichmafMge  Verteilung  der  Ge- 
treidevorrate  zu  verscharfen  und  so  die  Erschopfung  in  den  not= 
leidenden  Teilen  der  Bevolkerung  zu  fordern,  ist  es  notwendig, 
die  einzelnen  Phasen  dieser  Angelegenheit  zu  priifen: 

Die  am  16.  Juni  1916  erschienene  erste  ungarische  Verordnung 
betreffend  der  Verhangung  der  Sperre  iiber  den  \Veizen=,  Roggens 
und  Halbfrucht*,  Gersten=  und  Haferertrag  des  Jahres  1915  stellt 
zwei  Kategorien  der  Selbstversorger  auf.  In  die  eine  Kategorie 
gehoren  die  Getreideproduzenten  selbst,  zu  denen  auch  die= 
jenigen  gerechnet  werden,  die  fiir  die  Mitwirkung  an  den  Ernte= 
arbeiten  mit  Naturalleistungen  entlohnt  werden.  Diese  erhielten 
das  Recht,  fiir  sich  und  fiir  jene  Personen,  die  in  ihrem  Haushalt 
regelmafiig  Naturalverpflegung  geniefien,  fiir  die  Zeit  des  Jahres, 
d.  h.  bis  zum  15.  August  1916,  pro  Kopf  und  Monat  18  Kilogramm 
zuriickzubehalten,  was  einer  taglichen  Kopf  quote  von  600  g  Ge* 
treide  pro  Person  =  400  g  Mehl  entspricht.  Das  war  der  so* 
genannte  Hausbedarf.  Aufierdem  waren  sie  berechtigt,  ihren 
Wirtschaftsbedarf  zuriickzubehalten,  d.  h.  jene  Mengen,  welche 
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als  Naturalleistungen  fur  Arbeiter,  Gesinde  und  Angestellte, 
ferner  als  Saatgut  und  schliefilich  fiir  den  Bedarf  des  Viehstandes 
notig  waren.  Dabei  war  nicht  bloB  der  am  Ort  der  Produktion 
bcstehende  Bedarf  des  Produzenten  in  Betracht  zu  Ziehen,  sondern 
auch  der  Bedarf,  der  in  einer  an  irgendeinem  anderen  Orte  be; 
stehenden  Wirtschaft  aufgetaucht  war  und  dort  selbst  nicht  ge; 
deckt  werden  konnte.  In  die  zweite  Kategorie  der  Selbstversorger 
gehorten  diejenigen,  die  das  Getreide  nicht  selbst  produzierten, 
aber  es  sich  auf  dem  Gebiete  ihres  eigenen  Munizipiums  (Komitat 
oder  Stadt)  bis  zum  15.  September  1915  von  den  Produzenten  eim 
kauften.  Diese  Kategorie  der  Selbstversorger  hatte  das  Recht,  fiir 
sich  und  fiir  jene  Personen,  die  in  ihrem  Haushalt  regelmafMg 
Naturalverpflegung  genieBen,  fiir  die  Dauer  eines  Jahres,  d.  h. 
bis  zum  15.  August  1916,  pro  Kopf  und  Monat  10  kg  als 
<  Hausbedarf »  einzukaufen,  was  einer  taglichen  Kopfquote  von 
330  g  entsprach.  Als  «Wirtschaftsbedarf »  konnten  sie  jene 
Mengen  einkaufen,  die  zur  Naturalverpflegung  der  im  Unter; 
nehmen  der  betreffenden  Personen  angestellten  Leute  und  zur 
Erhaltung  der  fiir  die  Fortsetzung  des  Betriebes  unentbehrlichen 
Zugviehes  erforderlich  waren.  In  Osterreich  galten  bloB  die 
Unternehmcr  landwirtschaftlicher  Betriebe  und  die  Angehorigen 
ihres  Haushaltes  sowie  ihre  bei  ihnen  in  Kost  stehenden  Ar; 
beiter  und  Angestellten  als  Selbstversorger.  Ihre  Kopfquote  be; 
trug  in  der  ersten  Zeit  300  g  Mehl. 

In  der  zweiten  ungarischen  Ernteverordnung  vom  30.  Mai 
1916  werden  die  friiheren  Bestimmungen  —  was  die  Quoten  be; 
t riff t  -  -  im  Wesen  aufrechterhalten,  nur  die  KontrollmaBregeln 
wurden  entsprechend  ausgestaltet,  und  zwar  nach  zwei  Richtungen 
hin.  Erstens  wurde  bestimmt,  daB  die  Hohe  des  Haus;  und  Wirt; 
schaftsbedarfes  von  der  Gemeindevorstehung,  also  behordlich. 
festzustellen  sei,  und  zweitens  verfugt  die  Yerordnung,  daB  nicht 
selbst  produzierende  Selbstversorger  normalerweise  nur  auf  dem 
Gebict  jener  Gemcinde  (friiher  jenes  Komitates)  einkaufen 
konnen,  in  welcher  sic  wohnen.  Diese  Modifizierung  der  vor; 
jahrigen  Verordnung  zeigt,  daB  auch  die  ungarischc  Regierung 
zu  der  Erkenntnis  gelangt  war.  daB  die  erste  Ernteverordnung 
zu  weitmaschig  gefafit  war  und  daB  dadurch  cine  nicht  geniigend 
sparsame  Verwendung  der  C^etrcidevorriite  gefordert  wurde.  Die 
Regierung  glaubte  jedoch,  in  den  verscharften  Kontrollbcstim; 
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mungen  eine  geniigende  Handhabe  dafiir  geschaffen  zu  haben, 
daB  mit  den  Getreidevorraten  sparsamer  umgegangen  werde. 
Eine  vollstandige  Zentralisierung  der  Getreideversorgung  in  der 
ganzen,  nicht  selbst  produzierenden  Kategorie  der  Bevolkerung 
getraute  sich  die  ungarische  Regierung  nicht  vorzunehmen.  in  der 
berechtigten  Befiirchtung,  daB  die  ungarische  Administration 
einer  solch  kolossalen  Aufgabe  nicht  gewachsen  sei.  Es  gab  im 
altcn  Ungarn  zahlreiche  entlegene  Gebirgsdorfer,  welche  in  ge= 
wissen  Jahreszeiten  von  der  ubrigen  Welt  wie  abgeschnitten 
waren,  weil  es  an  den  notigen  StraBen  fehlte.  Es  war  zu  befiirclv 
ten,  daB  bei  einer  vollstiindigen  Zentralisierung  der  Getreidever? 
sorgung  in  diesen  Gemeinden  zeitweilig  eine  Hungersnot  aus= 
brechen  konnte.  Aber  auch  die  Besiedlungsverhaltnisse  in  der 
Tiefebene  lieBen  eine  vollstandige  Zentralisierung  als  bedenklich 
erscheinen.  Die  Ansiedlungen  in  der  Tiefebene  erstrecken  sich 
zum  Teil  auf  ungeheure  Gebiete  im  Umfang  von  mehreren 
tausend  Hektar  (Debrecen  95.000,  Kecskemet  87.000  ha),  in  denen 
einzelne  weit  voneinander  entfernt  gelegene  und  untereinander 
und  mit  dem  Zentrum  nur  durch  sparliche,  bei  schlechter  Wits 
terung  unwegsame  Feldwege  verbundene  Meierhofe  (Tanya)  die 
Bcwirtschaftung  ermoglichen.  Die  ungarische  Regierung  befiirch; 
tete  offenbar,  daB  sie  durch  eine  zu  starke  Zentralisierung  dem 
behordlichen  Apparat  Aufgaben  iiberweist,  denen  dieser  nicht  ge* 
wachsen  ist,  und  daB  sie  dann  die  Verantwortung  dafiir  zu  tragen 
haben  werde,  wenn  mitten  in  einer  der  reichsten  Getreidegegcn= 
den  Ungarns  die  Leute  Hunger  leiden  miissen.  Ob  es  notig  war. 
auch  der  Bevolkerung  in  einzelnen  groBen  Stadten  dieselbe  Mog= 
lichkeit  der  Selbstversorgung  einzuraumen,  mag  dahingestellt 
bleiben;  in  dieser  Hinsicht  diirfte  die  ungarische  Regierung  durch 
soziale  Riicksichten  beeinfluBt  worden  sein,  die  es  als  nicht  ratsam 
erscheinen  lieBen,  in  der  Bevolkerung  allzu  groBe  UngleichmaBig= 
keiten  beziiglich  der  Versorgung  eintreten  zu  lassen.  Sie  waren 
allerdings  spiiter  nicht  zu  vermeiden,  doch  sind  auch  ihre  be= 
fiirchteten  sozialen  Riickwirkungen  nicht  ausgeblieben,  wie  die 
Nachkriegsereignisse  zeigten.  Das  geringe  Vertrauen,  das  die 
Regierung  in  die  Leistungsfahigkeit  der  Verwaltung  setzte,  diirfte 
auch  hier  mitgespielt  haben.  Die  Frage  einer  modernen  Urn- 
gestaltung  der  auf  dem  Grundsatz  der  Munizipalautonomie  be= 
ruhenden  ungarischen  Verwaltung  stand  in  Ungarn  seit  Jahr* 
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zehnten  im  Vordergrund,  konnte  aber  aus  politischen  Griinden 
nicht  gelost  wcrden,  und  so  ist  Ungarn  in  den  Krieg  mit  einer 
Vcrwaltungsorganisation  eingetreten,  die  sich  sehr  wenig  dazu 
eignete,  einen  einheitlichen  Staatswillen  zum  Ausdruck  zu  bringen. 
Diese  Erwagungen  miissen  die  Haltung  der  ungarischen  Re= 
gierung  erkliiren.  Ob  nicht  auf  der  anderen  Seite  jene  Erwagung, 
daB  durch  diese  Bestimmungen  eine  gleichmafMgere  Verteilung 
der  Getreidevorrate  verhindert  und  die  Erschopfung  einzelner 
Gebiete  der  Monarchic  beschleunigt,  dadurch  aber  auch  der  Er* 
folg  der  Kriegfuhrung  aufs  Spiel  gesetzt  wird,  noch  mehr  hatte 
ins  Gewicht  fallen  sollen,  ist  cine  andere  Frage,  aber  unsere  Aufs 
gabe  kann  bloB  sein,  die  Vorgange  zu  erkliiren. 

Fur  das  Jahr  1917  hatte  Graf  Tisza  —  in  klarer  Erkenntnis 
der  Gefahren,  welche  das  bishcrige  Vorgehen  fiir  die  Getreide* 
versorgung  der  Monarchic  mit  sich  brachte  —  weitere  Einschram 
kungen  fiir  die  Deckung  des  Bedarfs  der  sogenannten  Selbstver* 
sorger  geplant.  Die  Grundsatze  der  neuen  Ernteverordnung  wur; 
den  in  diesem  Sinne  mit  dem  Lciter  des  damals  bcreits  bestehenden 
Gemeinsamen  Ernahrungsausschusses  besprochen.  Tisza  muBte 
jedoch  Ende  Mai  von  seinem  Amt  zuriicktreten.  und  der  Ernah* 
rungsministcr  in  dem  auf  Tisza  folgenden  Kabinett  Estcrhazy, 
Herr  von  Mezossy,  brachte  am  21.  Juni  cine  Verordnung  heraus, 
welche  die  Kopfquoten  einigermaBen  verringerte,  jedoch  beide 
Katcgoricn  der  Sclbstversorgcr  aufrccht  crhielt  und  beiden  die 
Eindeckung  auf  das  ganze  Jahr  freigab.  Es  lassen  sich  auch  dafur 
Erklarungen  finden.  Die  Ernteverordnung  erschien  in  der  erstcn 
Woche  der  Amtstatigkeit  der  neucn  Regierung,  bevor  ihre  Mit= 
glieder,  denen  die  wirkliche  Erniihrungslagc  der  Monarchic  zu 
jener  Zcit  kaum  bekannt  war  -  wurden  doch  dicsc  Fragen  aus 
Griinden  der  Kriegfuhrung  streng  geheim  behandelt  — ,  einen  ge* 
nauen  Einblick  in  die  N'erhiiltnissc  gchabt  hatten.  Die  ungarische 
Bureaukratie,  welche  auch  der  neuen  Regierung  zur  Scitc  stand,  war 
darauf  eingearbeitct.  die  speziellen  ungarischen  Intcresscn  C)ster* 
rcich  gegeniiber  wahrzunehmen.  Dafi  die  entsprechende  Versor* 
gung  Osterreichs  infolge  des  Krieges  zu  einem  ungarischen  Intcrcssc 
geworden  ist.  war  cine  Erwagung,  die  ihr  fernlag:  dazu  muBte  man 
schon  die  Dinge  von  ganz  holier  Warte  uberblicken,  von  einer 
hoheren  Warte  als  es  jene  war.  auf  der  die  sonst  gewiB  tiichtigen 
Beamten  der  ungarischen  Ministerien  standen.  DaB  die  fiir  die  urn 
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garische  Volksernahrung  nun  verantwortlichen  neuen  Personlichs 
keiten  an  sich  wenig  Lust  verspiirten,  ihr  Amt  damit  zu  beginnen, 
dafi  sie  die  Ernahrungssituation  ihres  eigenen  Landes  erschwerten, 
ist  begreiflich;  sie  hatten  aber  gewiB  keine  Scheu  getragen,  auch 
das  zu  tun,  wenn  sie  Zeit  gehabt  hatten,  sich  in  diese  komplizierte 
Materie  einzuarbeiten  und  nicht  bemuBigt  gewesen  waren,  gleich 
am  Beginne  ihrer  Tatigkeit  eine  neue  Ernteverordnung  auszu* 
geben.  Der  President  des  Gemeinsamen  Ernahrungsausschusses, 
General  Landwehr,  begab  sich  sofort  nach  dem  Erscheinen  der 
neuen  Verordnung  nach  Budapest  und  setzte  sich  mit  dem  Er* 
nahrungsminister  Mezossy  in  Beruhrung;  dieser  war  auch  von 
dem,  was  eben  General  Landwehr  mitteilte,  auBerst  betroffen,  ver* 
sprach  sogar,  die  Verordnung  zu  modifizicren,  aber  dazu  war  es 
bereits  zu  spat. 

Die  letzte  Ernteverordnung,  die  vom  ungarischen  Ernah* 
rungsminister  Prinzen  Windischgratz  am  15.  Juni  1918  ausgegeben 
und  durch  eine  Verordnung  iiber  das  MaB  des  Haus*  und  Wirt* 
schaftsbedarfes  am  28.  Juni  erganzt  wurde,  bricht  bereits  mit 
dem  Prinzip  der  ganzjahrigen  Eindeckung  des  Bedarfes  der 
Selbstversorger  und  laBt  eine  solche  Eindeckung  nur  bis  zum 
30.  September,  aber  auch  das  nur  unter  verscharften  KontrolL 
bestimmungen  und  in  beschranktem  AusmaBe,  zu.  Das  geschah 
aber  viel  zu  spat,  als  daB  die  Erschopfung  dadurch  hatte  verhins 
dcrt  werden  konnen. 

Das  Wirtschaftsjahr  1915  16. 

Die  Lage  in  den  einzelnen  Wirtschaftsjahren  hat  der  oster* 
reichische  Staatssekretar  a.  D.  Dr.  Hans  Loewenfeld^Russ  in 
seinem  Werke  «Die  Regelung  der  Volksernahrung  im  Kriege 
vom  osterreichischen  Standpunkt  aus  ausfiihrlich  dargestellt.  Urn 
aber  zu  einem  richtigen  Urteil  iiber  die  Lage  der  Monarchic  zu 
gelangen,  muB  man  auch  die  Verhaltnisse  in  Ungarn  berlick; 
sichtigen. 

Im  Wirtschaftsjahr  1915  16  wurde  die  osterreichische  Ernte 
urspriinglich  mit  291  Mill,  q  berechnet  (Loewenfeld^Russ, 
Seite  142);  in  der  nachtraglichen  Ernteschatzung  verringertc  sich 
jedoch  die  Schatzung  auf  17'5  Millionen  (die  seither  veroffent* 
lichten  Daten  beziffcrn  sie  mit  24'4  Millionen).  Auf  diese  Ziffern 
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gestiitzt  berechnete  der  osterreichische  Ministerpriisident  Graf 
Stiirgkh  in  einer  im  Dezember  1915  abgefaBten  und  der  ungari* 
schen  Regierung  mitgeteilten  «Denkschrift  wegen  Sicherstellung 
der  Brotversorgung»  den  Abgang  im  osterreichischen  Bedarf 
auf  169  Mill.  q.  (Nach  Lowenfeld*Russ,  Seite  142,  auf  175  Mill,  q.) 
Der  grofie  Unterschied  zwischen  der  ursprunglichen  Schatzung 
und  der  spiiteren  Yorratsaufnahme  springt  in  die  Augen. 
Graf  Stiirgkh  empfindet  ihn,  denn  er  sucht  ihn  in  seiner  Denk; 
sehrift  zu  crkliiren,  und  zwar  erstens  mit  der  Ungenauigkeit 
derartiger  statistischer  Erhebungen  iiberhaupt,  zweitens  mit  der 
Wahrscheinlichkeit,  daB  ein  Teil  der  Vorriite  verschwiegen  wor* 
den  sei,  drittens  damit,  daB  die  ursprungliche  Ernteschatzung  viel* 
fach  zu  hohe  Angaben  aufweist,  und  viertens  damit,  daB  ein  Teil 
des  Getreides,  und  zwar  nicht  bloB  feucht  hcreingebracht  und 
daher  zum  menschlichen  Genusse  nicht  brauchbares,  sondern 
auch  gesundes,  entgegen  dem  bestehenden  Yerbote  zur  Yiehfiit* 
terung  vcrwendet  worden  ist.  Graf  Stephan  Tisza,  dem  dieser 
Unterschied  zwischen  der  ursprunglichen  Ernteschatzung  und  der 
spiiteren  Vorratsschatzung  sclbstverstiindlich  nicht  entgangen  ist, 
scheint  denn  auch  Zweifel  gehabt  zu  haben,  ob  diese  Ziffern  die 
wirklichen  Yerhaltnissc  Osterreichs  richtig  darstellen;  er  machte 
aber  unbekummert  darum,  wie  aus  seinen  Aufzeichnungen  aus 
jener  Zeit  hervorgeht,  Anstrengungen,  urn  an  Osterreich  aus; 
giebige  Lieferungen  machen  zu  konnen.  Das  Ergebnis  war  jedoch 
ein  minimales,  indem  Ungarn  statt  der  9  Mill,  q,  die  es  an  Oster; 
reich  im  Juni  in  Aussicht  gestellt  hatte,  nur  4  Mill,  q  zu  liefern 
vermochtc,  allcrdings  hat  es  dafiir  die  aus  Rumiinicn  eingefiihrtcn 
Mengen  —  mit  Abzug  einer  relativ  kleincn  Mcnge  fur  den  Bedarf 
Siebenbiirgens  -  -  nach  liingeren  Verhandlungen  ganz  an  Oster; 
reich  iiberlassen. 

Graf  Tisza  war  der  Ansicht,  daB  damit  Osterreich  mchr  als 
jenes  Quantum  Getreide  habe.  als  es  in  Eriedenszeiten  aus  I  n- 
gam  zu  beziehen  pflegte.  Dieser  Ansicht  lag  die  folgende.  von 
Mitte  Dezember  stammende  Berechnung  zugrunde: 


Aus  Rumanien  wurden  eingefiihrl 
Davon  gingen  nacli  Deutschland  . 
X'crbliebcn  fiir  OstcrrcicluL'ngarn 


13,000.000  » 
15,000.000  » 
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Davon  sind  abzuziehen: 


Fiir  Siebenbiirgen  hochstens  5000  Waggons 
Fur  Kroatien   1500  » 


650.000  q 


Verbleiben  also  fiir  Osterreich  und  Bosnien    12,350.000  q 

Aufierdem  erhielt  Osterreich: 

1.  Aus  Ungarn  im  Wege  der  Kriegs* 

produkten  A.  G.  Weizen  und  Roggen  .     4,100.000  q 

2.  Auf  das  alte  Maiskontingent: 

a)  Gerste   300.000  » 

b)  Mais,  Mehl,  Hiilsenfriichte   ....  270.000  » 

c)  im  Wege  des  noch  immer  im  Gang 
befindlichen  Schmuggels,  mindestens  1,000.000  •» 

Gesamteinfuhr  Osterreichs  daher  ....  18,020.000  q  gegeniiber 
der  normalen  Friedenseinfuhr  von  13  bis  14  Millionen. 

Man  muB  aber  auch  priifen,  wie  sich  der  ungarische  Versors 
gungsplan  in  diesem  Jahre  gestaltete.  Nach  einem  Ausweis  von 
Mitte  November,  also  etwa  in  der  Zeit,  aus  welcher  die  oster* 
reichische  Vorratsaufnahme  des  Grafen  Stiirgkh  stammt,  folgen* 
dermafien: 

I.  Vorrat. 

Weizen  Roggen 

Letites  Druschergebnis    34,849.869  q  +  8,384.602  q  =  43,234.471  q 

II.  Bedarf. 

1.  Armee   5,800.000  q 

2.  Osterreich    9,000.000  » 

3.  An  Munizipien,  Unternehmungen  und 
andere  bewilligter,    aber  1.  November 

nicht  eingedeckter  Bedarf      ....    .     6,080.000  » 
Zusammen    .    .    .    20,880.000  q 

Darauf  Deckung  bei  der  Kriegsprodukten  A.  G. 

1.  An  Osterreich  abgeliefert  (Getreide  auf  Mehl  umgerechnet)      .    .  3,100.000  q 

2.  Der  Armee  abgeliefert  (Getreide  auf  Mehl  umgerechnet)     .    .    .  1,762.000  » 

3.  Vorrat  in  Miihlen  (Getreide  auf  Mehl  umgerechnet)   2,200.000  » 

4.  Gekauft,  aber  bis  15.  November  nicht  abgeliefert     ....    .    .  1,900.000  ■» 

Zusammen    .    .    .    8,962.000  q 


Somit  Bedarf    ....    20,880.000  q 

Deckung   8,962.000  » 

Fehlbetrag    .    .    .    11,918.000  q 
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Im  Wege  von  Requisitionen  vverden,  wie  im  Ausweis  hinzu* 
.t^ef  ugt  wird,  noch  ctwa  5.500.000  (]  eingebracht  werden  konnen. 
Defizit  also  6'4  Mill.  q. 

Zu  ahnlichen  Ergebnissen  fuhrt  cine  Berechnung  auf  anderer 
Grundlage: 

Bevolkerung  Ungarns    18,264.000 

Davon: 

a)  in  Militardienst   2,000.000 

b)  ausschlieBlich  von  Mais  lebend  .    .    .  2,000.000 

Verbleiben    .    .    .  14,264.000 


10,264.000  Dorfbewohncr  (monatlich  18  kg  =  216  kg)    22,170.240 

4,000.000  stadtische  Einwohner  (monatlich  10  kg  =  120  kg)     ....  4,800.000 

Saatgut  fur  7 '/2  Millionen  Joch    7,500.000 

Osterrcich   9,000.000 

Armee                                                                                      .  5,800.000 

Zusammen    .    .    .  49,270.240 

Letztes  Druschergebnis    .    .    .  45,254.471 

Defizit    .    .    .  6,055.769 


Wenn  man  dicse  Ziffern,  mit  dencn  osterrcichischerseits  und 
ungarischerseits  gearbeitet  wurde,  genauer  pruft,  so  findet  man, 
daB  bcidc  Regierungen  mit  geringeren  Ernteertriigen  rechneten 
als  tatsiichlich  vorhanden  scin  muBten.  Graf  Stiirgkh  rechnet  mit 
17*5  Mill.  (]  gegeniiber  eincr  urspriinglichcn  Schiitzung  von  291  Mil* 
lioncn,  Graf  Tisza  mit  43'2  Millionen  statt  mit  den  in  der  un= 
garischen  Ivrntcstatistik  ausgewiescnen  54'4  Millionen.  Zwischen 
der  Ernte  und  dem  Drusch  sind  also  in  Osterrcich  11'6  Mill,  q 
(40% )  und  in  Ungarn  1 12  Mill,  q  (21  %)  des  Ernteertrages  einfach 
verschwunden,  sic  wurden  tcils  verheimlicht,  teils  gingen  sie  aus 
den  von  Stiirgkh  angegebenen  Griinden  vcrlorcn.  Die  Unzulang* 
lichkeit  der  Verwaltung  ist  cine  hinlangliche  Erklarung  dafiir.  Im 
Endergebnis  erhiilt  man  das  Bild,  daB  der  Vorrat,  mit  dem  man  in 
Osterrcich  rechncte  (17  5  Mill,  q),  bloB  376%  der  Friedcnsernte 
vom  Jahre  1913  (46'5  Mill.  q)  ausmachte,  der  Yorrat  aber,  der  in 
Ungarn  erfaBt  wurde  (43'2  Millionen),  beziffertc  sich  auf  80  %  des 
durchschnittlichen  Friedensertrages  (53'5  Millionen). 

Man  kann  sagen,  daB  die  Kopfquoten  in  Ungarn  zu  hoch 
berechnet  waren.  Dicsc  Auffassung  war  auch  in  Ungarn  vertreten; 
so  schreibt  zum  Bcispiel  der  Minister  des  Inncrn,  Johann  Sandor, 
am  23.  Dezember  1 1  >  1 3  an  den  ungarischen  Ministcrpriisidcnten, 
daB  cr  die  den  Sclbstversorgern  in  der  Landwirtschaft  zuge« 
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messene  Quote  von  18  kg  Getreide  pro  Kopf  und  Monat  auch 
selbst  fur  zu  hoch  halte,  bemerkt  jedoch  gleichzeitig,  daB  der 
Ackerbauminister,  Baron  Ghillanyi,  die  Herabsetzung  dieser 
Quote  nicht  fur  moglich  halt.  Man  kann  auch  annehmen,  daB  eine 
engere  Fassung  des  Kreises  der  Selbstversorger  in  Ungarn  Er* 
sparnisse  ermoglicht  hatte  und  daB  es  nicht  unbedingt  notig  war, 
dem  ungarischen  Versorgungsplan  Ziffern  zugrunde  zu  legen,  die 
nur  unwesentliche  Ersparnisse  gegeniiber  dem  Friedensbedarf  er- 
moglichen.  Andererseits  aber  konnte  das  auBerordentlich  ungiin= 
stige  Ergebnis  erstens  der  Ernte,  zweitens  der  Ernteaufbringung 
in  Osterreich  keineswegs  bloB  mit  der  force  majeure  von  Wind 
und  Wetter  erkliirt  vverden,  und  es  waren  alle  jene  Faktoren, 
welche  dieses  ungiinstige  Ergebnis  in  Osterreich  bewirkten,  an 
dem  ungiinstigen  Ergebnis  der  Getreideverteilung  mitschuldig. 
Ungarn  wiire  bei  Einfuhrung  geringerer  Kopfquoten  10  Mill,  q 
Getreide  zu  ersparen  imstande  gewesen.  Osterreich  aber  wiirde, 
wenn  sich  die  Vorriite  auch  hier,  wie  in  Ungarn,  auf  80%  der  Frie= 
densernte  belaufen  hiitten,  also  auf  etwa  37  Mill,  q,  um  20  Mil* 
lionen  mehr  zu  verzehren  gehabt  haben. 

Tatsiichlich  diirftcn  aber  die  Vorriite,  welche  in  den  den 
bciden  Regierungen  vorgelegenen  Ziffern  iiber  die  Ergebnisse  der 
Vorratsaufnahmen  verschwunden  waren,  doch  irgendwo  vorhan* 
den  gewesen  sein.  Sie  haben,  nebst  der  rumiinischen  Einfuhr,  sicher 
viel  beigetragen,  daB  das  Wirtschaftsjahr  1915/16  nur  in  ganz  ver? 
einzelten  Orten  mit  Storungen  in  der  Erniihrung  verbunden  war, 
und  daB  auch  diese  Storungen  meist  nur  darin  bestanden,  daB  das 
Brotmehl  sehr  stark  mit  Mais  gemischt  werden  muBte. 

In  diesem  Zusammenhang  muB  nur  kurz  der  Lage  in  Kroatien 
gedacht  werden.  Im  Briefwechsel  zwischen  dem  Grafen  Stiirgkh 
und  dem  Grafen  Tisza  behauptet  letzterer  wiederholt,  dafi 
Kroatien  eine  absolute  MiBernte  hatte  und  daB  dort  eine  Hungers; 
not  herrsche.  Diese  Behauptung  beruhte  auf  amtlichen  Berichten 
und  hatte  denn  auch  zur  Folge,  daB  Kroatien  aus  den  rumani; 
schen  Importen  bedacht  wurde,  wiihrend  Ungarn  —  mit  Aus; 
nahme  Siebenbiirgens  —  nichts  von  diesen  erhielt.  Tatsachlich 
diirftcn  jedoch  diese  amtlichen  Berichte  den  Sachverhalt  nicht 
richtig  dargestellt  haben.  Kroatien  ist  in  noch  hoherem  MaBe 
Agrargebiet  als  Ungarn.  Nichts  spricht  dafiir,  daB  es  gerade  1915, 
wo  die  Ernte  in  Ungarn  eine  gute  war,  eine  vollstiindige  MiBernte 
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zu  verzcichnen  gehabt  hatte.  Man  muB  wohl  annehmen,  daB  hier 
die  Vorrate  von  den  autonomen  kroatischen  Behorden  ganz 
systematisch  geheimgehalten  worden  sind.  Auch  Graf  Tisza 
scheint  diesen  Eindruck  gehabt  zu  haben,  denn  er  schickte  im 
November  1915  den  Direktor  des  ungarischen  Statistischen  Zen; 
tralamtes,  Ladislaus  Buday,  nach  Agram,  um  die  wirkliche  Lage 
festzustellen.  Dieser  berichtete,  daB  er  fiir  die  amtlichen  Angaben, 
wonach  die  Ernte  in  Kroatien  im  Jahre  1915  bloB  2'94  Mill,  q 
Weizen  und  Roggen  ergeben  habe  (gegen  einen  Durchschnitt  von 
4'4  Mill,  q  in  den  vier  letzten  Vorkriegsjahren).  keinerlei  Verant* 
wortung  iibernehmen  konne.  Wohl  seien  von  den  kroatischen  Bes 
horden  wbchentliehe  Berichtc  iiber  die  Druschergebnisse  abgefor* 
dert  worden,  diese  weisen  aber  immer  auffallend  geringe  Mengen 
aus.  Auf  die  Erage  Budays,  was  zur  Kontrolle  der  Daten  ge* 
schchen  sei,  habe  man  kroatischerseits  keine  direkte  Antwort  er* 
teilt.  Auch  sei  die  Einsammlung  dieser  Daten  seither  eingestellt 
worden  und  auf  alle  Urgenzen  habe  man  Buday  bloB  eine  allge= 
meine  Zusammcnstellung  gegeben,  die  einfach  den  Umfang  des 
abgeernteten  Gebietes  und  das  Durchschnittsertriignis  per  Kata* 
straljoch  enthielt;  aus  der  Multiplizierung  der  betreffenden  Ziff ern 
habe  man  das  Ernteresultat  berechnet.  das  im  Vergleich  zum  Er* 
trag  der  Ernten  der  abgelaufenen  Jahre  auffallend  niedrig  ers 
scheint.  Die  Moglichkeit,  in  die  Entstehung  dieser  Ziffern  einzu; 
blicken,  habe  man  Buday  verweigert,  weshalb  er  sich  iiber  deren 
Zuverlassigkeit  kein  Bild  machen  konnte.  Kroatien  hatte  sich 
eben  schon  im  ersten  Kriegsjahre  von  der  ungarischen  Zentrah 
verwaltung  vollkommen  emanzipicrt. 

Im  folgenden  Jahre  tauchtc  die  Erage  der  unbefricdigenden 
kroatischen  Ernteergebnisse  von  neucm  auf.  Am  8.  Oktober  1918 
gab  auch  1  Iandelsminister  Baron  Harkanyi  in  eincm  an  den 
Grafen  Tisza  gerichteten  Schreibcn  dem  N'crdacht  Ausdruck. 

cln f >  die  kroatisch=slavonische  h'rntestatistik  sehr  obcrfliichlich.  ja 
vielleicht  absichtlich  falsch  zusammcngestcllt  wcrdes .  <  DieSamms 
lung  der  Daten  iiber  die  Getrcidevorriitc  ist  in  Agram  von  An= 
beginn  an  auf  Schwierigkeiten  gestoBcn.»  «Es  wiirdc  aber  kaum 
zum  Ziele  fiihren.  jemand  zur  Kontrolle  nach  Agram  zu  entsen* 
den.  denn  dazu  wiiren  an  Ort  und  Stelle  durchgefiihrte  Kontrolh 
proben  notig.  Wic  aber  solche  durchgefiihrt  werden  sollcn.  laBt 
sich  schwer  vorstellen,  denn  abgesehen  von  ilcn  Maatsrcchtlicb.cn 
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Gesichtspunkten  wiirde  die  Renitenz  der  kroatischen  Verwal* 
tungsbehorden  den  Erfolg  vereiteln.» 

Das  Wirtschaftsjahr  1916  17. 

Im  Wirtschaftsjahr  1916/17  war  in  Osterreich  ein  Abgang 
von  5,580.000  q  praliminiert.  (Siehe  Loewenfeld^Russ,  Seite  146.) 
Die  Belieferung  der  Armee,  die  ein  Jahr  vorher  zwischen  Ostein 
reich  und  Ungarn  geteilt  wurde,  hatte  diesmal  Ungarn  iiber; 
nommen,  ohne  jedoch  das  ganze  fiir  diesen  Zweck  notwendige 
Getreide  (rund  8  Mill,  q)  abliefern  zu  konnen,  so  dafi  auch  ein 
Teil  der  rumanischen  Beziige  fiir  die  Heeresversorgung  heran? 
gezogen  werden  mufite.  Von  dem  rund  5'5  Mill,  q  betragenden 
Defizit  Osterreichs  wurden  nach  den  Angaben  Loewenfeld=Russ' 
(Seite  149)  3'2  Mill,  q  durch  Einfuhr  aus  Rumanien,  0'8  Mill,  q 
durch  Einfuhr  aus  Ungarn  und  90.000  q  durch  andere  Einfuhren 
gedeckt,  so  dafi  noch  ein  Fehlbetrag  von  1'4  Mill,  q  iibrig  blieb. 
Dieser  mufite  abgehungert  werden,  und  gewifi  war  die  Ernah= 
rungslage  in  Osterreich  zeitweilig  recht  ernst. 

Die  Situation  Ungarns  war  aber  auch  nicht  so  gunstig,  als 
man  vielfach  annehmen  zu  konnen  glaubte. 

Von  den  recht  zahlreichen  Wirtschaftsplanen,  die  im  Laufe 
dieses  Jahres  ausgearbeitet  wurden,  da  der  urspriingliche  Plan  in* 
folge  der  zunehmenden  Verschlechterung  der  Lage  immer  wieder 
modifiziert  werden  mufite,  heben  wir  denjenigen  hervor,  der  den 
im  Januar  1917  in  Berlin  iiber  die  Ernahrungslage  der  Mittel* 
miichte  gefiihrten  Verhandlungen  zugrunde  lag  und  der  in  einer 
«Synoptischen  Darstellung  der  Verwendung  von  Brot;  und 
Futtergetreide  im  Deutschen  Reich,  in  Osterreich  und  in  Ungarn» 
als  geheimes  Aktenstiick  in  Druck  gelegt  wurde.  Auch  im  Buch 
Loewenfeld*Russ'  sind  die  in  dieser  synoptischen  Darstellung  be* 
zuglich  Osterreich  angefiihrten  Daten  wiedergegeben. 

Nach  diesen  Daten  konnte  Ungarn  iiber  35'6  Mill,  q  Weizen 
und  Roggen  verfiigen  (wobei  zu  bemerken  ist,  dafi  die  von 
Loewenfeld^Russ  mitgeteilten  Daten  auch  Gerste  und  Mais  urn* 
fassen),  so  dafi  in  Weizen  und  Roggen  allein  das  osterreichische 
Defizit  um  10  Mill,  q  grofier  gewesen  ware.  Die  nachtraglich 
veroffentlichte  ungarische  Erntestatistik  gibt  auch  im  Jahre  1916 
einen  hoheren  Ernteertrag  —  40  Mill,  q  —  an.  Bleibt  man  bei  den 
Daten  der  synoptischen  Tabelle,  so  kommt  man  zu  folgenden  Er* 
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gebnissen,  die  vom  Grafen  Tisza  in  einer  handschriftlichen  Auf* 
zeichnung  niedergelegt  sind.  Von  den  35'6  Mill,  q  sind  zunachst 
in  Abzug  zu  bringen  102  Mill,  q  fur  Saatgut,  Schwund  und  Aus* 
fall  in  dem  den  Schauplatz  militarischer  Operationen  bildenden 
Siebenbiirgen,  so  daB  fur  den  Verbrauch  25'4  Mill,  q  zur  Vers 
fiigung  standen.  Da  Tisza  den  normalen  Verbrauch  in  Ungarn 
mit  34  Mill,  q  berechnet,  so  bedeutet  das,  daB  1916  in  Ungarn 
iiberhaupt  nur  78%  des  normalen  Bedarfes  zur  Verfiigung  stan= 
den.  Trotzdem  hat  Ungarn  an  Osterreich  und  Bosnien  119  Mill,  q 
geliefert  und  dadurch,  daB  es  die  Versorgung  der  gesamten  Armee 
iibernahm,  fur  die  dem  Heere  angehorigen  osterreichischen 
Staatsbiirger  4'87  Mill,  q  Getreide  geliefert.  Diese  Menge  — 
606  Mill,  q  —  sind  somit  von  den  in  Ungarn  konsumierten 
Mengen  in  Abrechnung  zu  bringen.  Es  kommen  daher  in  Ungarn 
nur  19'34  Mill,  q  zum  Verbrauch,  was  nicht  ganz  60%  des  normalen 
Konsums  bedeutet.  Daraus  geht  hervor,  daB  auch  die  Lebens; 
mittellagc  in  Ungarn  urn  40%  ungiinstiger  war,  als  sie  in  Friedens= 
zeiten  gewesen  ist. 

Dementsprechend  wurden  denn  auch  die  Kopfquoten  in 
dieser  Periode  bereits  gekiirzt.  Die  Kopfquote  der  ungarischen 
Schwerarbeiter  in  der  Landwirtschaft  wurde  von  18  auf  16  kg  per 
Monat,  also  von  600  auf  533  g  pro  Tag,  etwas  spater  auf  450  g  pro 
Tag  reduziert.  Die  Komitatsbehorden  wurden  bei  Gelegenheit 
der  Anordnung  der  Requirierungsnormen  auch  ermachtigt,  dort, 
wo  dies  vom  Standpunkt  des  Erfolges  der  Requisitionen  notig 
sein  solltc.  die  kopfquoten  im  eigenen  W'irkungskrcis  herabzu* 
setzen,  wovon  auch  Gcbrauch  gemacht  wurde. 

Der  Gemeinsame  Ernahrungsausschufi. 

Ober  die  zunehmende  Erschopfung  in  Lebcnsmitteln  gibt  der 
Briefwechscl  zwischen  dem  Grafen  Stiirgkh  und  dem  Grafen 
Stephan  Tisza,  den  wir  in  diescm  Buche  veroffentlichen,  ein  an* 
schaulichcs  Bild.  Er  zeigt  in  eindrueksvoller  Weise  das  Anwachsen 
der  Sorgen  besonders  in  Osterreich,  das  den  osterreichischen  Re= 
gierungschef  zeitweilig  zu  geradezu  pathetischen  Tonen  bewegt, 
illustriert  aber  gleichzcitig  auch  die  Schwicrigkciten  der  Verhand* 
lungen  iibcr  diese  Erage. 

Wie  aus  der  geschilderten  Sachlage  hervorgeht,  war  die  Er* 
schopfung  in  Osterreich  rascher  und  starker  bemerkbar  als  in 
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Ungarn.  Bei  den  MaBregeln  zur  Bekiimpfung  trat  daher  der  Ge* 
sichtspunkt  einer  ausreichenden  Belieferung  Osterreichs  mit  Nan* 
rungsmitteln  immer  starker  in  den  Vordergrund.  Der  Erfolg 
dieser  Bemuhungen  wurde  in  den  ersten  Kriegsjahren  wesent= 
lich  erschwert  dadurch,  daB  alle  Verhandlungen  zwischen 
den  beiden  Regierungen  im  Namen  ihrer  souveranen  Staaten 
gefiihrt  werden  muBten,  was  eine  rasche,  sich  den  wechseln* 
den  Situationen  sofort  anpassende  Verfugung  in  diesen  An* 
gelegenheiten  unmoglich  machte.  Die  Fiihrung  dieser  Vers 
handlungen  ging  infolge  der  Wichtigkeit  dieser  Angelegen* 
heiten  alsbald  in  die  Hiinde  der  Ministerprasidenten  iiber,  die 
aber  angesichts  ihrer  zahlreichen,  durch  den  Kriegszustand 
noch  vervielfaltigten  sonstigen  Aufgaben  begreiflicherweise  nur 
einen  Teil  ihrer  Zeit  diesen  Arbeiten  widmen  konnten.  Wie  muh= 
selig  diese  Verhandlungen  vor  sich  gingen,  beweist  am  besten  der 
Briefwechsel  zwischen  den  beiden  Ministerprasidenten,  obgleich 
auch  dieser  schon  eine  beschleunigte  Form  der  Amtshandlung 
darstellte,  indem  diese  Fragen  nicht  im  Aktenwege,  sondern  in 
Privatbriefen  behandelt  wurden.  Ein  gemeinsames  Organ  mit 
einheitlichem  Verfugungsrecht  fiir  beide  Staaten  zu  schaffen,  war 
aber  angesichts  der  staatsrechtlichen  Konstruktion  der  Monarchic 
unmoglich.  Ungarn,  wo  eine  starke  Volksstromung  eine  Verrins 
gerung  der  bestehenden  gemeinsamen  Angelegenheiten  wiinschte, 
hatte  niemals  bewogen  werden  konnen,  zur  Schaffung  einer  neuen 
gemeinsamen  Angelegenheit  —  eines  gemeinsamen  Kriegsernahs 
rungswesens  —  seine  Zustimmung  zu  geben.  Da  sich  aber  der 
Mangel  eines  einheitlichen  Organes  immer  fuhlbarer  machte, 
wurde  Anfang  Februar  1917  —  kurz  nach  dem  Regierungsantritt 
des  Kaisers  und  Konigs  Karl  —  wenigstens  ein  «Gemeinsamer 
ErnahrungsausschuB»  gebildet,  zu  dessen  Prasidenten  Generals 
major  Ottokar  Landwehr  von  Pragenau  ernannt  wurde.  Ihm  fiel 
die  Aufgabe  zu,  uberall  vermittelnd  und  helfend  einzugreifen. 
Er  wurde,  um  seiner  Stellung  Gewicht  zu  verleihen  — ■  denn  eine 
Befehlsgewalt  hatte  er  nicht  — ,  dem  Monarchen  direkt  —  sonst 
niemandem  —  unterstellt.  Der  Monarch  hat  auf  seine  Bitte  oft 
und  oft  in  diese  Angelegenheiten  personlich  eingegriffen,  denn  es 
lag  wieder  an  der  staatsrechtlichen  Konstruktion  der  Monarchic, 
daB  sich  der  Herrscher  nicht  einfach  ■ —  wie  in  anderen  monarchic 
schen  Staaten  —  bloB  auf  Reprasentationsaufgaben  beschranken 
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konnte,  sondern  tatsachlich  eingreifen  muBte,  um  die  immer  wie; 
dcr  zutage  tretenden  Reibungen  zwischen  den  beiden  Staaten  aus; 
zugleichen  und  den  Einklang  zwischen  ihnen  —  so  gut  es  eben 
ging  —  herzustellcn.  Dank  wuBten  ihm  dafiir  nur  wenige  ein; 
sichtige  Leute.  Der  Monarch  kiimmerte  sich  auf  das  angelegent; 
lichste  um  die  Ernahrungsfragen,  und  es  verstrich  keine  Woche, 
ohne  daB  er  General  Landwehr  mehrere  Male  —  oft  mitten  in 
der  Nacht  —  zu  sich  berufen  oder  telephonisch  befragt  hatte. 

Die  Ernahrungssorgen  Anfang  1917. 

Die  Ernahrungslage,  die  General  Landwehr  bei  seinem  am 
27.  Februar  1917  erfolgten  Amtsantritt  vorfand,1)  war  bereits 
hochst  kritisch.  Der  Mangel  einer  gemeinsamen  Ernahrungs; 
leitung  hatte  es  mit  sich  gebracht,  daB  ein  Gesamtbild  iiber  die 
Lage  nirgends  bestand.  Es  muBte  erst  geschaffen  werden.  In 
den  Verhandlungen,  die  fruher  zwischen  den  beiden  Staaten  der 
Monarchic  aber  auch  zwischen  der  Monarchic  und  ihren  Ver; 
biindeten  stattgefunden  hatten.  hatte  man  sich  gegenseitig  nur 
so  viel  Einblick  gewahrt,  als  unbedingt  notig  war.  DaB  die  Vor; 
riite  knapp  waren,  dariiber  konnte  kein  Zweifel  herrschen.  Im 
Erntejahr  1915/16,  wo  Osterrech  etwa  25  Mill,  q  bedurft  hatte. 
um  den  Yerbrauch  auf  dcm  Friedensniveau  befriedigen  zu  konnen. 
hatte  Ungarn  —  das  nur  zwei  Drittel  seines  Friedensertrages  ge= 
erntet  hatte  -  -  an  die  osterreichische  Zivilverwaltung  nur  etwa 
2  Mill,  (i  Weizen  und  Roggen  und  1'6  Mill,  q  Mehl  abliefern 
konnen,  hatte  es  doch  auch  fiir  den  Getreidebedarf  der  Armee  in 
der  Hohe  von  8  Mill.  q  zu  sorgen.  Auch  die  Zuschube  aus 
Rumanien  geniigten  nicht.  um  den  Ausfall  zu  decken.  Die  Er; 
nahrungsfragen  wurden  in  den  vcrschiedenen  Gebietcn  nach  ganz 
verschiedenen  X'orschriften  behandelt.  In  Dsterreich  waren  Aiv 
fang  1917  schon  fast  alle  Nahrungsmittel  —  bloB  das  Fleisch  noch 
nicht  staatlich  bcwirtschaftet.  nach  deutschem  Muster,  nur 
viel  weniger  stramm.  In  Ungarn  waren  noch  viele  Artikel  frei; 
fiir  die  1  lauptartikel.  insbesondere  fur  Getreide.  bestand  eben; 
falls  die  staatliche  Bewirtschaftung,  die  aber  noch  lockerer  war 


')  Wir  folgen  im  nachstehenden  den  Mitteilungen.  die  Generalmajor 
Landwehr  dem  Verfasser  dieser  Arbeit  mit  dankenswerter  Bcreitwilliykeit 
zur  Vcrfiitjuni<  stellte. 
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als  in  Osterreich.  In  KroatiemSlavonien  vollends  bestand  die 
staatliche  Bewirtschaftung  nur  dem  Namen  nach.  Vom  ungari* 
schen  EinfluB  hatte  man  sich  in  Kroatien  ziemlich  f reigemacht,  und 
Tisza  gestand  diesen  Landern  ohneweiters  eine  eigene  Vertretung 
im  Gemeinsamen  ErnahrungsausschuB  zu.  Auf  osterreichischer 
Seite  war  Galizien  militarisches  Durchzugsland,  Bohmen  nahm  be* 
reits  eine  Sonderstellung  ein,  die  sich  immer  starker  herausbildete. 
Bosnien  und  die  Herzegowina  hungerten.  Die  Kopfquoten  waren 
in  Osterreich,  in  Ungarn,  in  Kroatien  und  in  dem  besetzten  Teile 
Kumiiniens  verschieden.  Die  «Selbstversorger»  kehrten  sich  an 
nichts.  Osterreich  hatte  91  Mill.  Selbstversorger  und  16'6  Mill. 
NichtsSelbstversorger,  Ungarn  10'4  Mill.  Selbstversorger  und 
61  Mill.  Nicht^Selbstversorger,  Kroatien  1'9  Mill.  Selbstver* 
sorger  und  045  NichtsSelbstversorger.  Es  kamen  also  in  Oster* 
reich  auf  einen  Bauern  zwei  Esser,  in  Ungarn  auf  zwei  Bauern  ein 
Esser,  in  Kroatien  auf  vier  Bauern  ein  Esser.  Das  allein  erklart 
die  UngleichmaBigkeiten  in  den  Ernahrungsverhaltnissen.  Auch 
die  Hochstpreise  waren  in  den  drei  Gebieten  verschieden.  was 
zu  einem  schwunghaften  Schleichhandel  AnlaB  gab.  Die  Knapp* 
heit  war  so  weit  gediehen,  daB  Anfang  1917  auch  die  Anfor* 
derungen  der  Armee  um  1'8  Mill,  q  gekiirzt  werden  muBten.  Da 
der  Monatsbedarf  der  Armee  560.000  q  Mehl  betrug,  fehlte  von 
vornherein  der  Getreidebedarf  von  drei  Monaten,  so  daB  schon 
Ende  April  1917  auch  die  versprochenen  Mengen  erschopft  sein 
muBten.  Tatsiichlich  wurden  aber  auch  diese  versprochenen 
Mengen  nicht  abgeliefert,  so  daB  schon  Ende  Februar  bei  der 
Armee  ein  ausgesprochener  Mangel  herrschte.  In  Osterreich 
machte  sich  die  Not  besonders  in  Wien  stark  fuhlbar.  Mitte  Miirz 
stand  die  Mehlsituation  so,  daB  fur  die  Armee,  Osterreich,  Bos* 
niemHerzegowina,  Albanien  und  Montenegro  zusammen  taglich 
513  Waggons  an  Zuschub  notig  gewesen  waren;  die  taglichen  Ein* 
lieferungen  betrugen  aber  um  mindestens  100  Waggons  weniger. 

Wenn  es  moglich  gewesen  ware,  die  in  der  Monarchic  vor? 
handenen  Vorrate  gleichmaBiger  zu  verteilen,  so  hatte  diese 
Knappheit  vielleicht  iiberwunden  oder  auf  ein  ertragliches  MaB 
herabgesetzt  werden  konnen.  Alle  hierauf  gerichteten  Be? 
muhungen  stieBen  jedoch  auf  den  erbitterten  Widerstand  der 
besser  versorgten  Gebiete,  und  dieser  Widerstand  konnte  selbst 
durch  militiirische  Requisition  nicht  gebrochen  werden.  Das  ad= 
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ministrative  Gefiige  war  allenthalben  viel  zu  locker,  als  daB  es 
moglich  gewesen  ware,  den  Regierungswillen  glatt  durchzusetzen. 
Was  speziell  Ungarn  betrifft,  so  konnten  hier  auch  jene  Getreide* 
mengen,  die  zur  Versorgung  der  ungarischen  Stadte  und  der  Ges. 
birgsgegenden  Ungarns  notig  waren,  nicht  ohne  Schwierigkeiten 
aufgebracht  werden;  was  dariiber  fur  den  Heeresbedarf  und  fur 
die  osterreichische  Zivilbevolkerung  zur  Verfiigung  gestellt  wer; 
den  konnte,  war  nicht  geniigend,  um  auch  nur  einen  ansehnlichen 
Teil  dieses  Bedarfes  zu  deckcn. 

Man  half  sich  mit  PalliativmaBregeln.  Die  Einfuhr  aus  Ru; 
manien  wurde  starker  betrieben,  mit  Deutschland  wurde  Mitte 
April  gegen  verschiedene  Gegenzugestandnisse  ein  fiir  Oster; 
reich;Ungarn  giinstigerer  Schliissel  fiir  die  Aufteilung  der  rumanis 
schen  Vorrate  erwirkt,  die  Brotrationen  wurden  gekiirzt,  Ungarn 
licferte  an  Stelle  des  Mehles,  das  es  nicht  aufbringen  konnte, 
Fleisch  und  Kartoffeln.  Dadurch  wurde  jedoch  der  Notstand 
hochstens  gelindert,  aber  nicht  beseitigt.  Man  muBte  sich  durch* 
hunger  n,  aber  der  Nervenzustand  der  Bevolkerung  war  noch  ein 
solcher,  daB  man  die  Kntbehrungen  ertrug,  ohne  sich  aufzulehnen. 
Man  trachtete  bloB,  die  Einbringung  der  neuen  Ernte  in  Ungarn 
zu  beschleunigen,  womit  die  Not  ein  Ende  erreichen  muBte.  Tat= 
sachlich  ist  es  gelungen,  den  Ausbruch  einer  Krise  zu  verhindern. 
Der  erste  W  aggon  aus  der  neuen  Ernte  konnte  schon  am  19.  Juli 
bereitgcstellt  sein.  um  einen  vollen  Monat  friiher  als  im  Jahr 
zuvor. 

Die  Ernahrungssorgen  1917  18. 

Die  Ernte  des  Jahres  1917  war  jedoch  nicht  zufriedcnstellend. 
und  bald  begannen  die  Sorgen  von  neuem.  Der  Gemeinsame  Er; 
nahrungsausschufl  trachtete,  Ungarn  zu  bewegen,  daB  es  den  Ge= 
treideverbrauch  bei  seinen  <  Selbstversorgern»  —  den  Bauern  — 
beschriinkc,  die  ungarische  Ernteverordnung  gab  jedoch  dicsen 
Selbstversorgcrn  die  Eindeckung  aufs  ganzc  Jahr  frei,  so  wie  sie 
bisher  frei  gewesen  war.  Dann  trachtete  der  Gemeinsame  Er* 
nahrungsausschufi  von  der  ungarischen  Regierung  aus  der  neuen 
Ernte  7  Mill,  q  fiir  die  osterreichische  Bevolkerung  zu  erlangen. 
Graf  Tisza  war  jedoch  im  Mai  1917  zuruckgetreten,  und  der  un= 
garische  Ernahrungsminister,  Graf  Johann  Hadik,  der  den  ersten 
Eeiter  dieses  Ressorts,  Bela  v.  Mezossy.  abgclost  hattc  und  der 
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nunmehr  die  Leitung  der  auf  die  Lebensmittelversorgung  beziigs 
lichen  Verhandlungen  iibernahm,  hatte  fur  die  Notwendigkeit 
einer  ausgiebigeren  Versorgung  der  osterreichischen  Bevolkerung 
im  Interesse  der  gemeinsamen  Kriegfiihrung  weitaus  weniger 
Verstandnis  als  Graf  Tisza.  Allerdings  waren  auch  die  Verhalts 
nisse  schwieriger  geworden,  nicht  so  sehr  wegen  des  Ausfalles  der 
Ernte,  die  1917  giinstiger  war  als  im  Jahr  vorher,  aber  weil  der 
Widerstand  gegen  die  Getreideablieferungen  sich  immer  mehr 
bemerkbar  machte,  die  Opferwilligkeit  infolge  der  schwierigen 
Verhaltnisse  immer  geringer  wurde,  die  Technik  der  Verheim* 
lichung  der  Getreidevorrate  sich  mittlerweile  aber  vervollkomm- 
net  hatte.  Auch  war  Graf  Hadik  viel  weniger  als  Graf  Tisza  im* 
stande,  sich  von  den  volkstiimlichen  Stromungen  in  Ungarn  und 
von  den  politischen  Einflussen  freizuhalten.  Am  24.  September 
1917  wies  Graf  Hadik  in  einem  gemeinsamen  Ministerrat  nach, 
dafi  nichts  da  sei,  was  an  Osterreich  abgeliefert  werden  konnte. 
Wenn  man  darunter  nicht  versteht,  dafi  in  Ungarn  nichts  da 
war,  sondern  dafi  keine  solchen  Vorrate  da  waren,  iiber  welche 
die  ungarische  Regierung  verfugen  konnte,  so  diirfte  Hadik  die 
Sachlage  richtig  dargestellt  haben.  General  Landwehr  selbst  gibt 
zu,  dafi  zu  jener  Zeit  —  entgegen  der  weitverbreiteten  Ansicht  — 
auch  Ungarn  nicht  im  Oberflufi  schwamm.  Ungarn  hatte  auch  das 
Argument,  dafi  das  notleidende  Osterreich  es  an  den  Anstren? 
gungen,  bei  sich  selbst  die  Ernte  besser  zu  erfassen,  fehlen  liefi, 
wurde  doch  hier  gerade  um  diese  Zeit  (6.  bis  10.  September)  iiber 
einen  freieren  Modus  der  Getreideaufbringung  (System  Sedl= 
mayer)  verhandelt,  und  eine  am  20.  September  stattgefundene  Be= 
sprechung  der  Statthalter  der  osterreichischen  Kronliinder  lieferte 
deutliche  Beweise  des  volligen  Verfalles  der  Staatsautoritat,  ins= 
besondere  in  Bohmen  zeigte  sich  eine  wachsende  Zuneigung  zur 
Entente,  welche  ein  Sabotieren  aller  Versuche,  die  bohmischen  Ge? 
treidevorrate  starker  heranzuziehen,  zur  Folge  hatte.  Wie  so  oft  in 
dieser  grofien  Zeit,  kam  es  statt  zu  einer  gemeinsamen  Anspan? 
nung  aller  Kriifte  zu  scharfen  Vorwiirfen,  die  Osterreich  an 
Ungarn  und  Ungarn  an  Osterreich  richtete.  Beide  diirften  bis  zu 
einem  gewissen  Grade  recht  gehabt  haben,  aber  die  Rechthaberei 
fiihrt  liber  solche  schwierige  Situationen  nicht  hinweg,  im  Gegen; 
teil,  sie  hindert  oft  dasjenige,  was  im  eigenen  Interesse  ge* 
legen  ist. 
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Das  Erschopfungsjahr. 

Der  osterreichisch=ungarische  Gegensatz  in  den  Erniihrungs? 
fragen  spitzte  sich  gegcn  Ende  1917  immer  mehr  zu.  General 
Landwehr  suchte  dahin  zu  wirken,  daB  die  Getreiderequisitionen 
in  Ungarn  energischer  betrieben  werden,  fand  jedoch  bei  dem  un« 
garischen  Ernahrungsminister  taube  Ohren.  Infolgedessen  hatte 
er  den  Monarchen  wiederholt  um  seine  Entlassung  gebeten,  mit 
der  Begrundung,  daB  bei  dem  ungarischen  Ernahrungsminister 
selbst  der  gutc  Wille  fehle,  Osterreich  nach  Moglichkeit  zu  helfen. 
Er  bekam  jedesmal  den  Befehl,  auf  seinem  Posten  zu  verbleiben. 
Anfang  1918  erklarte  er,  daB  er  auch  auf  Befehl  nicht  liinger  auf 
seinem  Posten  verbleiben  konne.  Der  ungarische  Ministerprasi^ 
dent  Dr.  Wekerle  war  jedoch  mittlerweile  auch  selbst  zu  der 
Oberzeugung  gelangt,  daB  es  so  nicht  weitergehe,  und  entschloB 
sich  daher  zu  einer  Umbildung  seines  Kabinetts,  die  am  26.  Januar 
1918  vollzogen  wurde.  1m  neuen  Ministerium  iibernahm  Prinz 
Ludwig  Windischgratz  die  Leitung  des  Ernahrungsministeriums. 

Die  Lage  war  um  diese  Zeit  sowohl  in  der  Armee  als  auch 
in  Osterreich  sehr  crnst.  Einige  Ziffern  mogen  dies  veranschau= 
lichen: 

Die  Ernte  1917  war  folgendermaBen  veranschlagt: 


Brotfrucht  Mais  und  Futterfrucht  Summe 

Osterreich  221  Mill,  q  76  Mill,  q  297  Mill,  q 

Ungarn  41'7     »     »  44'0     »     »  85'7     »  » 

Kroatien  5"0     »     »  8'S     »     »  15S     »  » 

Summe    .    .    .    6S  S  Mill,  q  604  Mill,  q  129  2  Mill,  q 


Die  staatliche  Aufbringung  hatte  jedoch  bis  Mittc  Januar 
1918  bloB  ergeben: 

In  Osterreich  ....  6'4  Mill,  q 
In  Ungarn   12'4     »  » 

Die  Ergcbnisse  der  osterreichischen  Aufbringung  waren  voll^ 
kommen  aufgezehrt,  von  den  in  Ungarn  aufgebrachtcn  Mengen 
waren  fiir  die  eigenc  Versorgung  Ungarns,  fiir  die  Armee  und  fiir 
die  Lieferungen  an  Osterreich  sowie  an  Bosnicn  101  Mill,  q  vcr= 
braucht.  In  Ungarn  standen  somit  nur  mehr  2'3  Mill,  q  zur  Ver? 
fiigung,  die  aber  nur  zum  Teil  in  den  Miihlen,  zum  anderen  Teil 
noch  bei  den  Produzcnten  waren.  Diese  Menge  war  kaum  aus« 
reichend,  um  die  Versorgung  Ungarns  bis  zur  neuen  Ernte  sichers 
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zustellen.  Das  Defizit  in  der  Getreideversorgung  Osterreichs 
wurde  zu  diesem  Zeitpunkt  mit  67  Mill,  q  berechnet,  wobei  schon 
mit  einem  ZuschuB  aus  Rumiinien  in  der  Hohe  von  1'5  Mill,  q 
gerechnet  war.  Bei  Anwendung  aller  denkbaren  Einschrankungen 
und  wenn  man  die  Uberschiisse  Polens  und  Serbiens,  die  von  der 
Armee  ausgeniitzt  wurden,  in  Abzug  brachte,  wiiren  als  auBerstes 
Minimum  notwendig  gewesen: 

An  Mannschaftsverpflegung  fiir  die  Armee  4'4  Mill,  q 

An  Pferdefutter  fiir  die  Armee      ....  40     »  » 

An  Aushilfe  fiir  Osterreich   40     »  » 

An  Aushilfe  fiir  Bosnien  und  Herzegowina  0'5     »  •» 

Zusammen    .    .    .  127  Mill,  q 

Diese  Menge  hatte  also  iiber  den  eigenen  Bedarf  Ungarns 
hinaus  dort  und  in  Kroatien^Slavonien  requiriert  werden  miissen, 
was  General  Landwehr  im  Hinblick  auf  die  zufriedenstellenden 
Ergebnisse  der  Maisernte  nicht  fiir  unmoglich  hielt.  Versucht 
muBte  es  werden. 

Dieser  Bedarf,  der  in  Ungarn  im  Requisitionswege  aufzu; 
bringen  gewesen  ware,  konnte  einigermaBen  vermindert  werden. 
Erstens  durch  die  Beziige,  die  damals  aus  der  Ukraine  erhofft 
wurden,  zweitens  durch  eine  weitere  Verbesserung  des  Schliissels 
der  Aufteilung  der  rumiinischen  Zuschiisse  zugunsten  Osterreichs 
und  zum  Nachteil  Deutschlands.  Die  ukrainischen  Beziige,  zu 
deren  Organisation  im  Auftrag  des  Ministeriums  des  AuBern 
Graf  Johann  Forgach  am  16.  Miirz  nach  Kiew  reiste,  blieben 
hinter  den  Erwartungen  zuriick  und  gestalteten  sich  in  der  ersten 
Zeit  vollkommen  schleppend,  da  in  der  Ukraine  chaotische  Vers 
hiiltnisse  herrschten,  in  die  erst  durch  eine  militiirische  Besetzung 
einigermaBen  Ordnung  gebracht  werden  konnte. 

Was  die  rumanischen  Beziige  betrifft,  muBte  man  sich  damit 
begniigen,  daB  Deutschland  der  Armee  eine  Aushilfe  von  300.000  q 
Mehl  bewilligte.  Die  Kompensation  dafiir  —  35.000  Kinder  und 
50.000  Schweine  —  muBte  Ungarn  liefern,  obgleich  dessen  Vieh* 
stand  in  diesem  Jahre  auch  schon  der  Erschopfung  nahe  war. 

Weder  die  ukrainischen  Beziige  noch  die  Aushilfe,  welchc 
Deutschland  leistete,  haben  unter  solchen  Verhiiltnissen  die  Not* 
lage  wesentlich  gelindert,  und  die  Hoffnung,  dennoch  durchhalten 
zu  konnen,  hing  auch  weiter  an  dem  Ergebnis  der  in  Ungarn  vor* 
zunehmenden  Requisitioncn. 
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Die  Anordnung  solch  strenger  Requisitionen  in  Ungarn 
stieB  jedoch  auf  ungeheure  Schwierigkeiten.  Die  politischen  Ver* 
haltnisse  in  Ungarn  waren  zerriittet;  die  Nerven  der  Bevolkerung 
wollten  nicht  mehr  standhalten.  Die  staatliche  Autoritat  war  stark 
erschiittert.  Die  der  parlamcntarischen  Linken  ergebene  Presse 
bestarkte  die  Bevolkerung  in  ihrem  Widerstande  gegen  weitere 
Opfer  fur  die  gliickliche  Beendigung  des  Krieges.  Die  Regierung, 
welche  sich  nur  auf  eine  Minderheit  stiitzte,  konnte  sich  nur  mit 
stillschweigender  Duldung  der  unter  Fiihrung  des  Grafen  Tisza 
stehenden  Majoritat  halten  und  verfiigte  iiber  eine  weitaus  ge* 
ringere  Autoritat  als  zur  Zeit,  da  Graf  Stephan  Tisza  an  ihrer 
Spitze  stand.  Die  Ohnmacht,  die  sie  den  subversiven  Tendenzen 
gegeniiber  zeigte,  verminderte  ihren  EinfluB  von  Tag  zu  Tag.  Man 
horte  die  Befiirchtung,  daB  in  dieser  Lage  energische  Getreide; 
requisitionen  revolutionise  Erhebungen  bei  der  Bauernschaft  aus* 
losen  konnten.  Alle  die  Leidenschaften,  welche  ein  Jahr  spater 
Ungarn  in  die  Arme  eines  bolschewistischen  Experiments  trie? 
ben,  waren  um  diese  Zeit  bereits  in  glimmender  Form  vorhanden; 
es  gehorte  nicht  viel  dazu,  daB  sie  plotzlich  —  iiber  Nacht  —  in 
Flammcn  ausbrechen.  Wohl  setzten  auf  personliche  Initiative  des 
Monarchen  Bemiihungen  ein,  um  wenigstens  zwischen  jenen 
Staatsmiinncrn,  die  nicht  zur  radikalen  Linken  gehorten,  in  erster 
Reihe  zwischen  dem  Grafen  Tisza  und  dem  Grafen  Andrassy,  eine 
Treuga  Dei  zustande  zu  bringen,  dessen  Notwendigkeit  geradc 
mit  der  beginnenden  Erschopfung  in  der  Volksernahrung  be= 
griindet  wurdc.  Dicse  Bestrebungen  hatten  jedoch  keinen  Erfolg. 
Von  Anfang  1918  angefangen  kam  das  Schreckgespenst  der  voll* 
kommenen  Erschopfung  den  politischen  Eiihrcrn,  soweit  sie  nur 
einiges  Verantwortungsgefiihl  hatten,  klar  zum  BewuBtscin.  Es 
fehlte  bei  ihncn  auch  nicht  an  dem  guten  Willen.  Insbesonderc 
Graf  Tisza  zeigte  sich  um  diese  Zeit  vollig  frei  von  jedem  person* 
lichen  oder  Partcicgoismus  und  lieB  sich  bloB  von  seinen  Sorgen 
um  die  Zukunft  des  Landes  leiten.  Er  erkliirte  in  den  Yerhand; 
lungen  um  eine  politische  Aussohnung  dem  \Tcrfasser  der  gegens 
wartigen  Arbeit  gegeniiber,  der  an  den  Bemiihungen  zur  Herbci* 
fiihrung  eines  politischen  Waffcnstillstandes  im  Auftrag  des 
Monarchen  teilnahm,  daB  er  notigenfalls  sogar  bereit  sei,  im 
Kabinett  W'ekerlc,  das  gewiB  nicht  scin  politisches  Ideal  war,  das 
zu  jener  Zeit  unpopularste  Amt  eines  l^rnahrungsministcrs  zu 
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iibernehmen.  Das  zeigt  am  besten,  welche  Wichtigkeit  er  der  Ev 
niihrungsfrage  fiir  den  Erfolg  der  Kriegfiihrung  beilegte.  Was 
aber  bei  den  fiihrenden  Politikern  an  gutem  Willen  vorhanden 
war,  das  fehlte  ihnen  an  EntschluBfahigkeit.  Der  geplante 
«Gottesfrieden»  scheiterte  immer  an  kleinlichen  Bedenklich; 
keiten,  und  als  sich  —  im  Oktober  1918  —  Tisza  und  Andrassy 
wirklich  die  Hand  zur  gemeinsamen  Politik  reichten,  war  es  be; 
reits  zu  spat.  Von  einem  hoheren  Standpunkt  betrachtet,  waren 
aber  auch  diese  politischen  Verhiiltnisse  —  denen  noch  argere  und 
zerriittetere  in  Osterreich  gegeniiberstanden  —  gewifi  bereits 
Auflosungserscheinungen,  wenn  sie  damals  auch  nicht  als  solche 
gewertet  wurden. 

Trotzdem  wurden  die  Requisitionen  mit  Aufgebot  aller 
Kraft  in  Angriff  genommen.  Um  sie  geniefibar  zu  machen,  fafiten 
General  Landwehr  und  Prinz  Windischgriitz  den  Plan  eines  Kom* 
pensationsverkehrs.  Ungarn  sollte  Agrarprodukte  an  Osterreich, 
dieses  Kohle  und  Industrieartikel  an  Ungarn  liefern.  Das  Ergebnis 
blieb  jedoch  auch  hier  hinter  den  Erwartungen  zuriick.  Dem 
Prinzen  Windischgratz  wurden  als  militarische  Assistenz  zur 
Durchfiihrung  der  Requisitionen  50.000  Mann  zur  Verfiigung  ge? 
stellt.  Trotzdem  waren  die  Ergebnisse  der  Requisition,  der  hie 
und  da  sogar  bewaffneter  Widerstand  entgegengesetzt  wurde,  ganz 
unbefriedigend.  Die  vollstandige  Erschopfung  kam  von  Tag  zu 
Tag  unaufhaltsam  naher. 

Ende  April  war  die  Lage  kritisch  wie  nie  zuvor.  Wien  hun= 
gcrte,  es  war  vorauszusehen,  daft  in  zwei  bis  drei  Tagen  der  Be; 
volkerung  uberhaupt  kein  Brot  gegeben  werden  konnc.  Alle  an; 
deren  Nahrungsmittel  waren  auBerst  knapp.  In  den  Arbeiter; 
bezirken  garte  es,  ein  Streik  folgte  dem  anderen,  man  hatte  das 
Vorgefiihl  einer  drohenden  Revolution.  Es  gehorte  zu  den  tag* 
lichen  Erscheinungen,  da!5  Leute  in  Wien  vor  Erschopfung  zu* 
sammenbrachen,  andere  gingen  in  ihren  Wohnungen  an  Entkriif^ 
tung  zugrunde,  sie  waren  verhungert.  Die  Kindersterblichkeit 
nahm  cinen  erschreckenden  Umfang  an.  Die  Zermiirbung  der 
Seelen  machte  in  demselben  MaBe  Fortschritte,  in  welchem  die 
Zuversicht  auf  eine  gliickliche  Beendigung  des  Krieges  zu  schwin? 
den  begann.  Die  Leiter  des  Ernahrungswesens,  der  regsame 
General  Landwehr  und  der  auBerordentlich  tiichtige  oster^ 
rcichische  Ernahrungsminister  Paul,  waren  ratios.  Sie  richteten 
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nach  Berlin  und  an  die  deutsche  Oberste  Heeresleitung  in  Kreuz* 
nach  flehentliche  Bitten  um  eine  Aushilfe  aus  den  fur  Deutsche 
land  bestimmten  rumanischen  Getreidemengen,  die  tagtaglich 
auf  der  Donau  an  dem  hungernden  Wien  voriiberfuhren  und  die 
von  den  osterreichischen  und  ungarischen  Behorden  vertrags* 
gemafi  nicht  angeriihrt  werden  durften.  Auf  diese  Bitten  kam 
meist  gar  keine,  spiiter  eine  ablehnende  Antwort.  Deutschland 
hatte  ja  auch  selbst  mit  der  Not  zu  kampfen.  Da  entschlossen 
sich  General  Landwehr  und  Minister  Paul  zu  einem  Verzweif* 
lungsschritt.  Als  in  Wien  am  30.  April  der  Mehlvorrat  vollig  er* 
schopft  war,  gab  General  Landwehr  auf  eigene  Verantwortung 
den  Befehl,  die  in  Wien  durchlaufenden,  mit  fur  Deutschland  be* 
stimmten  rumanischen  Getreide  beladenen  Schlepper  aufzuhalten 
und  fur  die  Wiener  Bevolkerung  zu  verwenden. 

Dieses  durch  die  aufierste  Not  hervorgerufene  eigenmach* 
tige  Vorgehen  Osterreichs  fiihrte  zu  erbitterten  Protesten  von 
deutscher  Seite.  Der  osterreichisch*ungarische  Minister  des 
AuBern,  Graf  Gzernin,  entsandte  damals  den  Verfasser  dieser 
Arbeit,  damals  Sektionschef  im  Ministcrium  des  Aufiern,  zu  dem 
gleichfalls  in  Bukarcst  befindlichen  deutschen  Staatssekretiir  fur 
auswartige  Angelegenheiten,  I  lerrn  von  kuhlmann,  um  sich  im 
Namen  ()sterrcich*Ungarns  zu  entschuldigen  und  gleichzeitig 
auch  die  Zwangslage  zu  schildern,  in  welcher  sich  die  oster* 
reichische  Regierung  befunden  hatte.  Kaiser  und  Kbnig  Kari 
mutfte  sich  aber  personlich  ins  Mittcl  legen.  um  anlaiMich  eines 
Besuches,  den  er  dem  deutschen  Kaiser  erstattet  hatte,  die  An* 
gelegenheit  endgiiltig  zu  bercinigen.  Auch  dann  noch  weigerten 
sich  die  deutschen  Regierungsorgane  mehrere  Wochcn  lang,  mit 
General  Landwehr  zu  verhandeln. 

Die  Beschlagnahmc  der  deutschen  Schlepper  half  selbst* 
vcrstiindlich  nur  wenige  Tage.  Am  3.  Mai  iibergab  Prinz  Win* 
dischgriitz  dem  Gemeinsamcn  l{rniihrungsausschufi  eine  Studie, 
aus  welcher  hervorging,  datt  infolge  der  geringen  ungarischen 
Vorriite  das  Hecr  nur  mehr  bis  ziim  1.  Juni  mit  Mehl  versorgt  wer* 
den  konne.  Auf  nennenswerte  Liefcrungen  aus  der  neuen  Ernte 
aber  konnte  vor  Lnde  Juli  nicht  gerechnet  werden.  Fiir  die 
Monate  Juni  und  Juli  drohte  daher  wieder  der  vollstiindige  Zu= 
sammenbruch.  Am  7.  Mai  befai>te  sich  ein  Kronrat  mit  dieser 
Lage,  ein  Ausweg  aber  konnte  nicht  gefunden  werden.  Ks  blieb 
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kein  anderer  Weg  iibrig,  als  abermals  urn  eine  deutsche  Aushilfe 
zu  bitten.  Am  18.  Mai  fanden  hieruber  in  Berlin  Verhandlungen 
statt,  zu  denen  General  Landwehr  von  der  deutschen  Regierung 
nicht  eingeladen  wurde;  sie  wurden  vom  Vertreter  des  oster* 
reichischsungarischen  Ministeriums  des  AuBern  (dem  Verfasser 
dieser  Arbeit),  vom  osterreichischen  Ernahrungsminister  Paul 
und  vom  ungarischen  Ernahrungsminister  Prinzen  Windischgratz 
gefiihrt.  In  Deutschland  sail  man  ein,  welch  folgenschwere  Wir* 
kungen  die  trostlose  Ernahrungslage  Osterreichs  haben  konne, 
und  man  sagte  betrachtliche  Lieferungen  aus  Rumanien  und  Bes; 
sarabien  zu.  Demgegeniiber  verpflichteten  sich  Osterreich  und 
Ungarn,  die  Vorrate  aus  der  neuen  Ernte  wirksamer  zu  erfassen 
und  diesbeziiglich  mit  Deutschland  ein  Abkommen  zu  treffen; 
auch  sollte  Deutschland  150.000  q  Getreide  aus  dem  ungarischen 
Friihdrusch  erhalten.  Diese  Abmachungen  iiber  die  Bewirtschaf* 
tung  der  neuen  Ernte  sind  am  25.  Mai  in  Budapest  —  wo  auch 
der  deutsche  Ernahrungsminister  von  Waldow  und  auch  wieder 
General  Landwehr  zugegen  waren  —  abgeschlossen  worden. 

Durch  die  Berliner  Vereinbarungen  ware  die  Versorgung 
Osterreichs  und  der  Armee  bis  zur  neuen  Ernte  gesichert  ge= 
wesen.  Es  zeigte  sich  jedoch,  daft  Deutschland  sie  nicht  einzu? 
halten  vermochte.  Die  zugesagten  Mengen  liefen  nur  sparlich  ein, 
man  lebte  in  Osterreich  von  neuem  nur  von  der  Hand  zum  Mund, 
und  auch  in  Ungarn  machten  sich  in  der  Versorgung  der  stadti* 
schen  Bevolkerung  zum  erstenmal  groBere  Schwierigkeiten  be* 
merkbar.  Am  16.  Juni  traf  in  Wien  eine  Mitteilung  der  deutschen 
Heeresverwaltung  ein,  wonach  man  in  der  Ukraine  schwere  Ent; 
tauschungen  erlebt  hatte  und  daher  nicht  in  der  Lage  sei,  die  ver* 
sprochenen  Mengen  abzuliefern.  Um  diese  Zeit  (14.  Juni)  ver* 
fiigte  Osterreich  nur  mehr  iiber  43.000,  Ungarn  iiber  260.000  q 
staatlichem  Getreidevorrat,  wahrend  der  Mindestbedarf  Osters 
reichs  sich  auf  taglich  38.000  q  belief.  Die  Krise  war  abermals  da. 
Es  blieb  daher  der  osterreichischen  Regierung  nichts  anderes 
iibrig,  als  die  ohnehin  schon  stark  reduzierte  Mehlquote  in  Wien 
vom  17.  Juni  angefangen  abermals  auf  die  Halfte  herabzusetzen. 
Auf  jeden  Kopf  der  Bevolkerung  entfielen  von  nun  an  bloB 
82  5  g  Mehl  pro  Tag. 

Da  die  staatliche  Macht  weder  in  Ungarn  noch  in  Oster* 
reich  ausreichte,  um  das  Letzte  aus  der  Landbevolkerung  heraus* 
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zupressen,  muBten  andere  Mittcl  versucht  werden,  um  iiber  die 
vier  Wochen  bis  zum  Beginn  des  ungarischen  Fruhdrusch.es  hin= 
wcgzukommen.  Es  wurde  eine  freiwillige  Hilfsaktion  Budapests 
fiir  Wien  eingeleitet.  Sie  ergab  einen  ziffermaBig  bescheidenen 
Erfolg,  hatte  aber  einige  moralische  Wirkung.  Die  ungarischen 
Eisenbahnangcstellten  sammelten  EBwaren  fiir  ihre  6sterreichi= 
schen  Kollegen.  In  Wien  lieB  der  Kaiser  durch  den  Biirgermeister 
Dr.  Weifikirchner  eine  Kriegskiichenausspeisung  fiir  100.000  Per* 
sonen  einrichten,  die  vom  27.  Juni  an  einsetzte.  Um  dieselbe  Zeit 
waren  im  Auftrag  des  Monarchen  Fiirst  Fiirstenberg,  Prinz  Win* 
dischgratz  und  der  Vertreter  des  ArmeesOberkommandos,  Oberst 
Zeyneck,  personlich  zu  Kaiser  Wilhelm  gefahren  und  erlangten 
von  ihm  die  Zusage,  daB  Ostcrreich  aus  Bessarabien  8000 1,  aus 
der  Ukraine  9000 1  erhalten  werde. 

Eine  wesentliche  Hilfe  hat  all  das  nicht  bedeutet.  Erst  die 
neue  Ernte  brachte  eine  Milderung  der  Erniihrungskrise;  man  war 
fiir  eine  Zcitlang  wieder  versorgt.  Vom  17.  Juli  angefangen 
konnte  Ungarn  wieder  taglich  160  Waggons  an  die  Armee  und 
100  Waggons  taglich  an  Ostcrreich  abgeben. 

Die  Kopfquoten  1917  18. 

Den  Ciang  des  Erschopfungsprozesses  im  Jahre  1917/18  ver? 
anschaulichcn  die  folgendcn  Ziffcrn. 

Die  Mehlquotcn  der  Nicht^Selbstversorger  betrugen  in 
Gramm: 

Zeit 

bis  15.  April  1917 
ab  15.  April  1917 
.ib  11.  August  1917 
ab  I.  September  1917 
Dezember  1917 
April  1918 
August  1918 

*)  Selten  voll  ausgefolgt. 

-')  Ab  17.  Juni  1918  in  Wien  auf  die  Halfte  gckiirzt. 
3)  Rein  theoretiseh.  Nic  ganz  ausgefolgt. 
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Wie  ungleichmafiig  die  Versorgung  in  den  verschiedenen 
Landesteilen  und  in  den  verschiedenen  Bevolkerungskategorien 
war,  geht  aus  der  folgenden  Tabelle  (Seite  82,  83)  hervor. 

Die  geltenden  Tagesquoten  in  Getreide  und  Mehl,  welche 
Anfang  1918  bestanden  haben,  sind  auf  umstehender  Tabelle 
ausgewiesen. 

Kartoffeln  und  Fleisch. 

Ahnlich  grofi  war  die  Erschopfung  auch  in  den  anderen 
Nahrungsmitteln,  besonders  in  Kartoffeln  und  Fleisch. 

Eine  Kartoffelquote  war  weder  in  Osterreich  noch  in  Un* 
garn  festgesetzt;  sie  hiitte  so  klein  sein  miissen,  daB  man  diese 
Ziffer  nicht-  veroffentlichen  wollte.  Aus  dem  1916er  und  1917er 
Kartoffelertrag  von  rund  62,  beziehungsweise  59  Mill,  q  konnte 
Osterreich  nach  den  Angaben  LoewenfeldsRuss'  seiner  Bevol* 
kerung  eine  Jahreskopf quote  von  rund  43,  beziehungsweise  57  kg 
anweisen,  was  einer  Tagesquote  von  118,  beziehungsweise  156  g 
entspricht,  gegeniiber  einer  Quote  von  180  kg  pro  Jahr  oder  493  g 
pro  Tag,  die  in  der  Vorkriegszeit  auf  den  Kopf  der  Bevolkerung 
entfielen.  In  Ungarn,  wo  1917  und  1918  43,  beziehungsweise 
30  Mill,  q  Kartoffeln  geerntet  wurden  —  der  Ertrag  war  hier 
weniger  zuruckgegangen  als  in  Osterreich  — ,  war  die  Lage  etwas 
besser.  Doch  gab  es  Gegenden,  die  noch  ungiinstiger  situiert 
waren  als  Osterreich.  In  keinem  der  beiden  Staaten  wurde  je* 
doch  die  in  Deutschland  bestandene  Kopf  quote  von  357  g  erreicht. 

Den  Fleisch;  und  Fettkonsum  beziffert  General  Landwehr 
in  einer  vom  April  1917  datierten  «vertraulichen  Information*  in 
Osterreich  mit  je  17  g  pro  Kopf  und  Tag,  in  Ungarn  auf  etwa  das 
Doppelte.  In  Deutschland  betrug  die  Fleischquote  71  g,  die  Fett* 
quote  17  g  pro  Kopf  und  Tag. 

Aus  einer  Zusammenfassung  der  Kopfquoten  fiir  Mehl, 
Fleisch,  Fett  und  Kartoffeln  kommt  General  Landwehr  zu  dem 
Frgebnis,  daB  Deutschland  (615  g  pro  Kopf  und  Tag  in  diesen 
vier  Artikeln)  am  reichlichsten  bedacht  ist,  wiihrend  Ungarn  in 
Gegenden,  wo  Kartoffeln  vorhanden  sind  (mit  595  g)  nahe  an 
Deutschland  steht,  in  jenen  Gegenden  aber,  wo  keine  Kartoffeln 
gegeben  werden  konnen  und  daher  statt  ihrer  Mehl  im  Verhaltnis 
von  1kg  Mehl  —  4  kg  Kartoffeln  ausgefolgt  wird,  mit  331  g  nicht 
viel  besser  steht  als  Osterreich. 
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vom  22Juli  1918, 
R.S.  Bl.  Nr.  273 
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Wie  Ungarn 

Selbstversorgcr  (Getreide) 

Sonstige 

6'75  kg  pro  Mo* 
nat  =  225  g  pro 
Tag 

10  kg  Getreide  = 
7  2  kg  Mehl  pro 
Monat  =  240  g 
Mehl  pro  Tag  i 

Wie  Ungarn 

Arbeiter 
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TISZAS  ENTSENDUNG  NACH  KROATIEN. 


Kroatien. 

Die  Knappheit  in  den  Ernahrungsmitteln  war  jedoch  auch 
noch  in  diesem  Jahre  keine  allgemeine,  und  es  gab  einzelne  Landes* 
teile,  welche  sie  kaum  verspiirten.  Zu  den  gliicklichen  Gegenden, 
die  den  Hunger  nicht  kannten,  gehort  in  erster  Reihe  Kroatien.  Es 
ist  bereits  friiher  erwahnt  worden,  daB  aus  Kroatien  anhaltend 
iiuBerst  schwache  Ernteergebnisse  gemeldet  wurden,  daB  man  in 
Budapest  deswegen  lange  der  Oberzeugung  war,  daB  in  Kroatien 
eine  Hungersnot  herrsche  und  sogar  Zuschiibe  von  auswarts  be= 
notige,  die  man  ihm  auch  zukommen  lieB,  und  daB  alle  Versuche. 
die  kroatischen  Daten  genauer  zu  kontrollieren,  fehlschlugen. 
Es  gibt  hieruber  ein  interessantes,  bisher  unbekanntes  Doku= 
ment,  das  gleichzeitig  auch  zeigt,  wie  sehr  das  lockere  innere 
Gefiige  der  Monarchic  eine  einheitliche  und  gleichmaBige 
Regelung  des  Ernahrungsproblems  verhindert  hatte.  Im  Sep^ 
tcmber  1918  fuhr  Graf  Stephan  Tisza  im  Auftrage  des  Monarchen 
in  die  siidslawischen  Gegenden.  Der  Monarch  wollte  ihm  Gelegen? 
licit  geben,  die  politischc  Lage  in  den  siidslawischen  Gebieten 
besser  kenncnzulcrncn.  in  der  Hoffnung,  daB  Graf  Tisza  dann 
seinen  Widerstand  gegen  die  Yercinigung  aller  siidslawischen  Ge= 
biete  innerhalb  der  Monarchic  aufgeben  werde.  Als  \Torwand 
wurde  angegcbcn,  daB  Tisza  die  Ernahrungsverhaltnisse  in  diesen 
Gebieten  studiercn  mogc.  und  diese  Aufgabe  war  auch  an  sich 
wichtig,  da  immer  der  Verdacht  bestand,  daB  Kroatien  iiber 
groBere  Mengcn  Gctreidc  verfiige,  als  es  eingestehen  wolle  und 
als  aus  den  offizicllcn  Berichten,  die  immer  iiber  Fchlcrnten  und 
Not  klagten,  hervorging.  Graf  Tisza  hat  sich  diescr  Aufgabe  mit 
dem  ihm  eigencn  Ernst  gewidmct  und  hat  iiber  seine  Wahrneh; 
mungen  dem  Monarchen  cincn  Bericht  unterbreitct.  der  diesen 
Verdacht  vollauf  bestiitigte.  In  dicsem  Bericht.  der  bisher  nicht 
veroffentlicht  wurde,  fiihrt  er  folgendes  aus: 

<  Eaut  den  mir  zur  \'crfiigung  gcstclltcn  offizicllcn  Daten 
wurde  die  dicsjiihrigc  Ernte  Kroaticn^Slavoniens  aus  Weizen. 
Koggen  unci  I  lalbfrucht  auf  3,740.000  q  geschatzt,  was  einem 
Durchschnitt  pro  Katastraljoch  von  5 1  -j  q  entspricht.  Gerste 
wurde  mit  einem  Durchschnitt  von  nicht  ganz  5  q  auf  500.000. 
I  Infer  mit  einem  Durchschnitt  von  nicht  ganz  4q  auf  700.000. 
Mais  mit  einem  Durchschnitt  von  7  <.]  auf  4.740.000  c]  veranschlagt. 
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Weitere  Aufschliisse  iiber  die  Details  dieser  Zusammenstellung 
konnte  ich  nicht  erhalten.  Der  Referent,  Banalrat  Dr.  Bosnyak, 
begniigte  sich  mit  der  Bemerkung,  daB  er  Ernteschatzungen  iiber; 
haupt  nicht  machen  lasse,  da  dieselben  kein  verlaBliches  Ergebnis 
geben  konnen. 

«Ich  habe  nun  getrachtet,  dariiber  Naheres  zu  erfahren,  wie 
die  tatsachlichen  Ernteergebnisse  konstatiert  und  erfaBt  werden. 
Es  stellte  sich  heraus,  daB  bei  groBeren  Dreschmaschinen  ein  Kon; 
trolleur  wohl  angestellt  wurde,  leider  meistens  Individuen,  bei 
denen  eine  Konnivenz  mit  dem  Landwirte  sehr  leicht  vorkommen 
konnte.  Bei  dem  mit  kleineren  Maschinen  oder  mit  Pferde;,  be; 
ziehungsweise  Handarbeit  gedroschenen  Getreide  hat  es  jedoch 
an  jeder  Kontrolle  gefehlt.  Was  nun  die  Vorratsaufnahmen  be? 
trifft,  so  wurden  dieselben  durch  von  der  Gemeinde  gewahlte 
Kommissionen  durchgefuhrt,  welche  aus  einem  Gemeindeange; 
stellten  und  zwei  Bauern  bestanden.  Man  kann  sich  leicht  vor; 
stellen,  wie  diese  Aufnahmen  in  Wirklichkeit  aussahen. 

«Es  ist  daher  nicht  zu  verwundern,  daB  die  amtlichen  Ziffern 
weit  hinter  der  Wirklichkeit  zuriickblieben.  Kroatien  hatte  eine 
entschieden  gute  Ernte  in  Weizen  und  Gerste,  eine  schwache 
Haferernte  und  eine  Rekordernte  in  Mais.  Ich  habe  diese  Tat; 
sache  durch  zahlreiche  Erkundigungen  bei  groBen  und  kleinen 
Landwirten  festgestellt  und  muB  dieselbe  trotz  entgegengesetzter 
Behauptungen  der  dortigen  Regierungsorgane  aufrechterhalten. 
Zum  Beweis  dessen,  wie  tendenzios  diese  letzteren  vorgehen,  urn 
die  wirklichen  Ergebnisse  zu  verschleiern,  mogen  zwei  Tatsachen 
angefiihrt  werden:  Es  wurde  mir  gegeniiber  mit  dem  groBten 
Nachdruck  betont,  daB  gerade  in  den  besten  Bezirken  Sirmiens 
ein  Brandschaden  von  70%  (!)  beim  Weizen  zu  gewiirtigen  war, 
wogegen  ich  an  Ort  und  Stelle  feststellen  konnte,  daB  wohl  ein 
erheblicher  Brandschaden  zu  konstatieren  war,  welcher  die 
Qualitat  des  dortigen  Weizens  erheblich  verschlechtert  hat  (ein 
Umstand,  welcher  unter  den  jetzigen  Verhaltnissen  weit  geringere 
Bedeutung  hat  als  in  normalen  Zeiten),  quantitativ  jedoch  hoch; 
stens  auf  10%  veranschlagt  werden  kann. 

«Noch  krasser  ist  das  zweite  Beispiel.  Mit  besorgter  Miene 
wurde  mir  sowohl  in  Zagreb  als  in  Wukowar  von  offiziellen  Or; 
ganen  erzahlt,  daB  die  an  die  Maisernte  Sirmiens  gekniipften 
Hoffnungen  sich  als  illusorisch  erwiesen  haben,  da  es  sich  heraus; 
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gestellt  hat,  dafi  die  Kornentwicklung  an  den  Kolben  eine  fehler? 
hafte  sei.  Meine  Durchreise  durch  Sirmien  fiel  gerade  in  die  Zeit 
der  Maisernte.  Ich  habe  ungezahlte  mit  Mais  beladene  Wagen 
und  am  Felde  liegende  Maishaufen  gesehen  und  habe  konstatieren 
konnen,  dafi  die  Kornentwicklung  in  der  Regel  eine  anstandslose 
sei.  Alle  Landwirte,  mit  denen  ich  sprach,  waren  mit  ihrer  Mais* 
ernte  im  hochsten  Grade  zufrieden  und  haben  dieselbe  auf  20 
und  mehr  Meterzentner  pro  Katastraljoch  geschatzt.  Wahrschein= 
lich  hat  sich  irgendwo  ein  Landwirt  iiber  fehlerhafte  Kornent? 
wicklung  beschwert,  und  es  wurde  dies  beniitzt,  um  einen  Schmer= 
zensruf  iiber  die  ganze  Maisernte  Sirmiens  auszustoBen. 

«Ich  kann  es  nicht  verhehlen,  dafi  aus  alien  diesen  Erschei* 
nungen  sowie  aus  dem  in  grofiem  Umfang  betriebenen  und  kaum 
verheimlichten  Schleichhandel  nach  Osterreich  und  Bosnien  die 
Tendenz  zutage  tritt,  dem  Landwirte  nur  einen  moglichst  ge* 
ringen  Teil  seines  Uberschusses  zu  Maximalpreisen  abzunehmen 
und  ilm  in  die  Lage  zu  versetzen,  den  grofieren  Teil  seiner  Pro= 
duktion  um  Preise  abzustoBen,  welche  voriges  Jahr  700  bis  800  K 
erreichten  und  auch  bei  der  heutigen  guten  Ernte  zwischen  150 
und  350  K  schwanken  sollen.  Speziell  die  bosnische  Landes* 
regicrung  hat  die  Ernahrung  ihrer  Bevolkcrung  voriges  Jahr  nur 
durch  eine  grofiziigige  Organisation  des  Schleichhandels  aus 
Slavonien  sichern  konnen.  Mit  einem  grofien  Stabe  von  Kauf= 
leuten  und  weitgchenden  Vorkehrungen  auf  den  bosnischen 
Bahnen  hat  sie  sich  grofie  Quantitaten  im  Schlcichwege  erworben 
und  dieselben  an  die  Gemeinden  abgefuhrt,  so  dafi  die  bosnische 
Approvisionicrung  eingestandenermafien  zweierlei  Getreide  den 
Gemeinden  zur  Verfiigung  stellte:  das  in  regelmafiigem  Wege 
erhaltene  Getreide  zum  Maximalpreis  und  das  im  Schlcichwege 
angekaufte  um  die  obenerwahnten  exorbitanten  Preise.  Dieses 
Jahr  scheint  sich  dcrselbe  Vorgang  wiedcrholen  zu  wollen. 

<  Ich  habe  nun  getrachtet,  mir  ein  der  W'irklichkeit  annahernd 
entsprechendes  Bild  iiber  die  Ernte  Kroaticns  zu  verschaffen  und 
komme  auf  Basis  der  beiliegcnden  Zusammenstellung  (eine  komi= 
tatsweise  Schiitzung  der  Vorriite)  zu  dem  Resultate,  dafi  die  ge« 
samte  Ernte  an  Brotfrucht  im  engcren  Sinne  4.680.000  q.  an  Gerste. 
1  later  und  Mais  7,966.500  q  betragt,  so  dafi  sich  gegeniibcr  den 
friiher  angefiihrten  amtlichen  Zahlen  ein  Mehrbetrag  von  rund 
3  Mill,  q  crgibt. 
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«Zur  Erliiuterung  moge  hinzugefiigt  werden,  daB  ich  in  all 
den  Gebieten,  welche  ich  personlich  nicht  aufsuchen  konnte,  die 
Ernte  mit  ganz  minimalen  Ziffern  geschatzt  und  auch  in  den  an* 
deren  Gebieten  mit  einem  groBen  Sicherheitskoeffizienten  gear* 
beitet  habe.  So  haben  z.  B.  die  Leute,  mit  denen  ich  in  Slavonien 
sprach,  die  dortige  Weizenernte  mit  wenigen  Ausnahmen  auf 
9  bis  12  q,  die  Maisernte  auf  15  bis  25  q  angegeben,  ich  habe  also 
die  voile  Sicherheit,  daB  meine  Ziffern  das  tatsachliche  Ergebnis 
nicht  ubertreffen.»  (Tisza  hatte  in  Sirmien  einen  Durchschnitt 
von  8  q  Weizen  und  14  q  Mais  angenommen.  —  Anmerkung  des 
Herausgebers.) 

Ereilich  wurde  von  dem  ausgewiesenen  Mehrbetrag  sehr 
viel  bereits  verzehrt  oder  ausgefiihrt;  ein  groBer  Teil  des  Uber? 
schusses  an  Weizen  und  Gerste  wird  heute  nicht  mehr  zu  fassen 
sein.  Anders  steht  es  mit  dem  Mais.  Bei  schnellem  und  ener* 
gischem  Zugreifen  kann  der  mit  1,400.000  q  gewiB  niedrig  an= 
gesetzte  Mehrbetrag  an  Mais  zum  groBten  Teil  noch  erfaBt 
werden,  aber  auch  dort  ist  groBe  Eile  notwendig,  denn  dieser 
OberschuB  zerflieBt  in  alle  Richtungen. 

«Zuletzt  moge  noch  erwahnt  werden,  daB  der  Bedarf  der 
kroatischen  Viehzucht  an  Gerste,  Hafer  und  Mais  mit  5,108.000  q 
berechnet  ist.  Eine  Ziffer,  welche  weit  iiber  jenes  MaB  geht, 
welches  aus  diesen  Waren  der  ungarischen  Viehzucht  zur  Vers 
fiigung  bleibt.  Auch  hier  sollten  die  Ziffern  mit  denen  in  Ungarn 
in  Einklang  gebracht  werden,  was  die  Herabsetzung  derselben  urn 
zirka  eine  Million  zur  Folge  haben  miiBte. 

«Alles  in  allem  kann  ruhig  behauptet  werden,  daB  Kroatien 
im  laufenden  Wirtschaftsjahre  einen  OberschuB  von  4  Mill,  q  auf= 
weist,  und  wenn  wir  nur  die  Halfte  dieser  Summe  als  heute  faB; 
bar  betrachten,  so  kommen  wir  zu  einem  Resultat  von  2  Mill,  q, 
ein  Quantum,  dessen  rasche  Sicherstellung  vielleicht  das  Problem 
der  Ernahrung  Osterreichs  losen  konnte. » 

Der  Zusammenbruch. 

Kroatien  hatte  jedoch  eine  Ausnahmsstellung,  sonst  war  die 
Ernte  des  Jahres  1918  ausgesprochen  schwach.  Ihr  Ertrag  war  in 
Osterreich  der  gleiche,  in  Ungarn  war  er  um  mehr  als  9  Mill,  q 
geringer  als  im  Jahr  vorher.  Die  Technik  der  Verheimlichung  der 
Vorrate  hatte  Fortschritte  gemacht,  welche  die  Bemuhungen  zur 
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Verbesserung  der  Getreideaufbringung  mindestens  aufwogen.  Die 
staatliche  Autoritat  war  in  Osterreich  wie  in  Ungarn  weiter  ges 
sunken.  Der  ganze  komplizierte  Mechanismus  der  Monarchie 
wollte  nicht  mehr  funktionieren  und  versagte  imraer  mehr  und 
mehr.  Im  Monat  August  machte  sich  eine  Linderung  bemerkbar, 
aber  diesmal  begannen  die  Sorgen  schon  im  Oktober,  kaum  drei 
Monate  nach  der  neuen  Ernte. 

Am  14.  Oktober  1918  ist  die  Ernahrungslage  in  Osterreich, 
nach  einer  Zusammenstellung  des  osterreichischen  Ernahrungs* 
amtes,  die  folgende: 

Wien  ist  nur  bis  Ende  Oktober,  Steiermark  und  Triest  nur 
bis  zum  22.  Oktober,  Kiirnten  und  Krain  bis  zum  19.  Oktober, 
Tirol  und  Vorarlberg  nur  bis  zum  18.  Oktober  versorgt.  Istrien. 
Gorz  und  Dalmatien  sind  bereits  vollstandig  unversorgt.  Nieder* 
osterreich  kann,  wenn  es  fiir  Wien  nichts  zu  liefern  hat,  bis  Ende 
Dezember  auskommen.  BloB  der  Bedarf  Oberosterreichs  und 
Salzburgs  scheint  fiir  das  ganze  Jahr  gedeckt  zu  sein.  Ungarn 
muBte  mindestens  80  Waggons  tiiglich  liefern  konnen,  damit  der 
Ausbruch  einer  Ernahrungskrise  schon  im  Winter  verhindert 
werde.  Ungarn  aber  kann  kaum  mehr  liefern.  Der  Yerfall  der 
Rcgicrungsautoritiit  macht  dort  reiBende  Fortschritte;  Prinz  W  in= 
dischgriitz  hat  keine  Macht  mehr,  obgleich  er  Aushilfen  schickt, 
wo  er  nur  kann.  Charakteristisch  ist,  daB  in  der  mitgeteilten 
Aufstellung  des  osterreichischen  Ernahrungsamtes  einzelne 
Kronliindcr.  wie  Bohmen,  Mahren,  Schlesien,  Galizien,  gar  nicht 
mehr  beriicksichtigt  sind.  Sic  haben  sich  faktisch  sclbstiindig  ges 
macht.  In  Bohmen  ist  am  14.  Oktober  der  Generalstreik  ausge* 
brochen,  von  da  an  verhindert  der  Nationalrat  jede  Ausfuhr  oder 
Durchfuhr  nach  Osterreich. 

Auch  wenn  man  diese  politischen  Ereignisse  nicht  in  Be= 
tracht  zieht,  wiire  der  volligc  Zusammenbruch  der  Ernahrungs; 
wirtschaft  nicht  zu  vermeiden  gewesen.  Im  Jahre  vorher,  als  urn 
9  Mill,  (i  mehr  Brotfrucht  zur  Yerfiigung  stand,  geriet  die  Er= 
nahrung  einzelner  Gegenden  —  besonders  Wiens  -  Ende  April 
vollkommen  ins  Stocken.  Jetzt  hatte  diese  Erschopfung  um  einicc 
Monate  friiher  eintreten  miissen. 

Man  kann  annehmcn,  dal^  der  Bedarf  des  Wirtschaftsjahres 
1918  19,  wenn  der  Zusammenbruch  nicht  eingetreten  ware,  der 
folgende  gewesen  ware: 
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Osterreich 
Ungarn  . 
Saatgetreide 
Armee 


29  Mill,  q 

25     »  » 


14     »  » 

8     »  » 


Zusammen 


76  Mill,  q 


Der  Ernteertrag  belief  sich 


in  Osterreich  auf 
in  Ungarn  auf  . 
Zusammen 


19-1  Mill,  q 
54'  1  »  -> 
53  2  Mill,  q 


Es  fehlten  somit  nahezu  23  Mill,  q  Getreide  gegeniiber  einem 
ebenso  berechneten  Ausfall  von  14  Mill,  q  im  Jahre  vorher.  Im 
Jahre  1917,18  hatte  die  Eigenproduktion  —  die  in  der  Praxis  un* 
mogliche  und  immer  schwieriger  werdende  gleichmaBige  Ver* 
teilung  vorausgesetzt  —  den  Bedarf  von  etwa  zehn  Monaten  ge? 
deckt.  Die  Zuschiibe  aus  den  besetzten  Gebieten  und  die  deutsche 
Aushilfe  verlangerten  diese  Frist  einigermaBen,  auch  konnte  der 
Ausfall  noch  abgehungert  werden.  Im  Wirtschaftsjahr  1918  19 
ware  der  Bedarf  durch  die  Eigenproduktion  auch  bei  gleich* 
maBiger  Verteilung  nur  mehr  fiir  acht  Monate  gedeckt  gewesen, 
und  rechnet  man  auch  mit  der  Moglichkeit  von  Zuschiissen  aus 
den  besetzten  Gebieten,  besonders  aus  Rumanien,  so  ware  da? 
durch  der  Ausbruch  der  Katastrophe  hochstens  von  Ende  Miirz 
auf  den  Monat  Mai  verlegt  worden.  Da  aber  die  gleichmaBige 
Verteilung  sich  als  unmoglich  erwies,  ware  die  Katastrophe  in 
einzelnen  Gebieten  gewiB  schon  viel  fruher  eingetreten.  Man  kann 
somit  fiiglich  behaupten,  daB  OsterreichsUngarn  im  Wirtschafts= 
jahr  1918/19  nicht  mehr  imstande  gewesen  ware,  den  vollstandigen 
Zusammenbruch  der  Lebensmittelversorgung  und  den  Ausbruch 
einer  schrecklichen  Hungersnot  zu  verhiiten. 


Uber  den  Fleischverbrauch  Osterreich=Ungarns  wahrend 
des  Krieges  liegen  nicht  so  ausfiihrliche  Angaben  vor,  wie  uber 
den  Brotkonsum.  Ein  annaherndes  Gesamtbild  iiber  den  Fleisch* 
verbrauch  erhalten  wir,  wenn  wir  den  Viehbestand  Osterreichs 
und  Ungarns  vor  und  nach  dem  Kriege  vergleichen. 

In  Osterreich  wurde  im  April  1918  eine  Viehzahlung  veran= 
staltet,  welche  —  nach  Loewenfeld^Russ  (Seite  198,  199)  —  das 
folgende  Bild  ergab: 
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Abnahme 

Dezember  1910  April  1918  in  <7„ 


Jungvieh   1,742.117  1,625.241  670 

Stiere   219.857  140.027  5640 

Kalbinnen    1,141.866  854.643  2545 

Kiihe    4,901.886  4,001.575  1836 

Ochsen    1,154.685  718.645  57'20 

Rinder  zusammen    9,160.409  7,340.131  19  87 

Schweine   6,432.080  2,539.339  60'52 

Schafe   2,428.101  2,062.993  1503 

Ziegen   1,256.778  1,473.717  +  17*26 


In  Ungarn  wurde  wahrend  des  Krieges  keine  Viehzahlung 
veranstaltct,  und  auch  nach  Beendigung  des  Krieges  kam  man  erst 
1922  dazu,  eine  systematische  Viehzahlung  anzuordnen,  die  aber 
selbstverstandlich  nur  mehr  auf  jenes  Gebiet  beschriinkt  war,  das 
nach  den  Friedensschliissen  bei  Ungarn  verblieben  ist.  Auf  diesem 
Gebiete  ergab  sich  die  folgende  perzentuelle  Abnahme  des  Vieh* 
standes:  Ri  nder  15'000/„ 

Schweine  25\55  °/0 

Schafe   40-32% 

Es  muB  jedoch  beriicksichtigt  werden,  daft  in  Osterreich  die 
Viehzahlung  ein  halbes  Jahr  vor  dem  Ende  des  Krieges  starts 
gefunden  hat.  Wahrend  dieses  halben  Jahres  hat  sich  die  Lage 
gewifi  noch  weiter  verschlechtert.  Die  ungarische  Viehzahlung 
von  1922  wicder  ist  erst  mehrere  Jahre  nach  Beendigung  des 
Krieges  durchgefuhrt  worden,  und  in  dieser  Zeit  hat  sich  eine  ge= 
wisse  Regenerierung  des  durch  den  Krieg  verminderten  Viehs 
standes  vollzogen,  was  besonders  bei  den  Schweinen,  wo  sich  die 
Regenerierung  verhaltnismafiig  rasch  vollzieht,  stark  ins  Gewicht 
fallen  diirfrc.  Die  erwahnten  Daten  geben  daher  nur  anniihernde 
Anhaltspunkte  zur  Beurteilung  der  wahrend  des  Krieges  einge= 
tretenen  Verringerung  des  Yiehstandes.  Schon  im  Oktober  1915 
hatte  Graf  Stiirgkh  in  einem  an  den  Grafen  Tisza  gerichteten 
Schreiben  die  Fleischlage  als  katastrophal  bezeichnet.  Vom  Jahr 
1917  angefangen  konnte  der  Fleischbedarf  der  Armee  nur  mehr 
zum  Teil  gcdeckt  werden.  Der  monatliche  Bedarf  an  Fleisch  be= 
trug  1 7.000  q  fiir  die  Armee  (Arz,  Seite  196).  Die  besetzten  Ge« 
biete  lieferten  davon  etwa  30.000  q.  Den  Restbedarf  hatte  die 
Monarchic  zu  decken,  und  zwar  Osterreich  44  ';.  Ungarn  56%. 
Keine  der  beiden  Regierungen  konnte  dicse  Verpfliehtung  ein= 
halten.  Noch  schlimmer  wurde  die  Lage  im  ersten  Halbjahr  l°lv. 
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Die  Lieferung  an  Fleisch  betrug  um  diese  Zeit  nur  mehr  50%  des 
Bedarfes.  «Die  ungarische  Regierung»  —  erzahlt  Baron  Arz 
(Seite  275)  —  «erklarte  sich  bereit,  mehr  zu  liefern,  wenn  das 
gleiche  Opfer  auch  von  Osterreich  gebracht  werde.  Hier  war  aber 
alles  Bitten,  Zureden  und  Drohen  vergeblich.  Die  osterreichische 
Regierung  vertrat  den  Standpunkt,  daB  die  einzelnen  Lander  nur 
nach  ihrer  ,Kapazitat',  wie  der  Fachausdruck  lautete,  zu  Liefe= 
rungen  herangezogen  werden  diirften,  und  stiitzte  sich  dabei  auf 
die  Berichte  der  politischen  Landeschefs.  Besonders  heftig  war 
der  Widerstand  in  Galizien,  in  Kiirnten  und  Krain,  sehr  stark  aber 
auch  in  Tirol,  Salzburg  und  Niederosterreich.  Am  besten  lieferten 
noch  die  Sudetenlander.  Das  Armeeoberkommando  hob  mit 
groBtem  Nachdruck  hervor,  dafi  die  kampfenden  Truppen  durch 
Unterernahrung  zugrunde  gerichtet  werden,  daB  bei  einem  ver* 
lorenen  Kriege  gerade  fur  die  Alpenlander  und  fur  Galizien  viel 
mehr  auf  dem  Spiele  stehe  als  eine  Schadigung  der  Viehzucht,  und 
daB  die  Alpenlander  im  Falle  einer  feindlichen  Offensive  durch 
einen  dann  unter  den  bestehenden  Ernahrungsverhaltnissen  bei 
der  Armee  fast  unvermeidlichen  Echec  furchtbar  leiden  miiBten. 
Es  war  alles  vergeblich:  die  Lieferungen  wurden  nicht  ge* 
steigert.  .  .  .  Zweifellos  hat  die  Resistenz,  die  in  Osterreich  gegen 
die  Fleischversorgung  der  Armee  eingesetzt  hatte,  wesentlich  dazu 
beigetragen,  deren  Widerstandskraft  und  Leistungsfahigkeit  zu 
erschiittern.  Es  ist  kaum  zu  glauben,  daB  Lander,  deren  Sonne  in 
ihrem  soldatischen  Opfermute  keine  Grenzen  kannten,  derart 
zuriickhaltend  waren,  als  es  sich  um  das  Vieh  des  Landes 
handelte.» 

2.  Die  Erschopfung  in  industriellen  Rohstoffen. 

Will  man  den  Grad  der  im  Kriege  eingetretenen  Erschopfung 
der  industriellen  Produktion  Osterreichs  und  Ungarns  naher 
untersuchen,  so  muB  man  die  Verhaltnisse  der  Kriegsindustrie 
von  jenen  der  fur  Zivilbedarf  arbeitenden  Industrie  sorgfaltig 
auseinanderhalten.  Die  fiir  den  Zivilbedarf  arbeitende  Industrie 
war  wiihrend  des  Krieges  lahmgelegt,  weil  alle  Kraft  darauf  vers 
wendet  wurde,  die  Kriegsindustrie  im  Gang  zu  halten.  Besonders 
gegen  das  Ende  des  Krieges  wurden  alle  Rohstoffe  fast  ausschlieB= 
lich  fiir  den  Heeresbedarf  verwendet,  daneben  wurden  noch  die 
Gas;,  Wasser;  und  Elektrizitiitswerke,  der  Bergbau  und  die  Nah; 
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rungsmittelindustrie  besonders  beriicksichtigt;  fiir  den  sonstigen 
Zivilbedarf  wurden  Rohstoffe  entweder  gar  nicht  oder  nur  in 
auBerordentlich  geringen  Mengen  zugewiesen.  Der  dadurch  be* 
wirkte  Stillstand  der  fiir  den  Zivilbedarf  arbeitenden  Industrie 
stand  allerdings  auch  in  Zusammenhang  mit  der  in  den  Rohstoffen 
bestandenen  Knappheit,  muBte  aber  nicht  auf  die  Erschopfung 
der  Vorrate  zuriickzufiihren  sein,  sondern  konnte  seinen 
Grund  auch  in  der  ungleichen,  die  Kriegsindustrie  naturgemaB 
besonders  begiinstigenden  Verteilung  dieser  Rohstoffe  sowie  auch 
in  der  Erhohung  des  Bedarfes  der  Kriegsindustrie  haben.  Die 
Nichtversorgung  der  fur  den  Zivilbedarf  arbeitenden  Industrie 
mit  Rohstoffen  ist  also  an  sich  kein  Symptom  der  schon  einge; 
tretenen  Erschopfung,  sondern  bedeutet  bloB,  daft  der  Heeres* 
bedarf  ein  so  gewaltiger  war,  daB  fiir  den  Zivilverbrauch  keine 
Rohstoffe  mehr  ubrig  blieben.  In  gewissem  Sinne  ist  allerdings 
auch  das  eine  Erschopfung;  sie  wurde  von  dem  einzelnen  gewifi 
als  solche  verspiirt.  Wie  es  aber  mit  der  Bewirtschaftung  der  in? 
dustriellen  Rohstoffe  im  allgcmcincn  stand,  das  laBt  sich  nur  aus 
den  in  der  Kriegsindustrie  bestandenen  Yerhaltnissen  klar  er^ 
kennen. 


Wcnn  man  die  fiir  die  Kriegsindustrie  wichtigsten  Rohstoffe 
einzeln  ins  Auge  faf5t,  so  gcbiihrt  ohne  Zweifel  der  Kohle  und  dem 
Eisen  die  erstc  Rolle. 

In  Kohle  war  die  Monarchic  auch  vor  dcm  Kriege  nicht  ganz 
Selbstversorgcr.  Im  Jahre  1913  wurden  von  den  627  Mill.  t.  die  in 
den  beiden  Staatcn  der  Monarchic  verbraucht  wurden,  57  Mill,  t 
aus  der  eigencn  Produktion  gedeckt,  57  Mill.  t.  also  ctwa  9%  des 
Bedarfes,  muBten  durch  Importe  gedeckt  werden.  (Bcide  Staaten 
der  Monarchic  haben  Kohle  auch  ausgefuhrt,  die  5  7  Millioncn  be= 
deuten  den  UberschuB  der  Einfuhr  iibcr  die  Ausfuhr.) 

Wiihrend  des  Krieges  sind  Produktion,  Einfuhr  und  Yer* 
brauch  zuriickgegangen,  jedoch  nicht  in  crheblichem  MaBe.  Es 
betrug  namlich: 


Kohle. 


1913 
1914 
1915 
1916 
1917 


570  Mill,  t  57  Mill,  t 

50"9    -»  »  3*9    »  » 

49-6    »  »  3*4    »  » 

52'8    »  »  4'8    »  » 

501    »  »  47    »  » 


(-2-7  Mill,  t 


54-S  » 

53-  0  » 
576  » 

54-  8  » 


» 
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Fur  das  Jahr  1918  liegen  aus  Osterreich  nur  Daten  iiber  das 
erste  Halbjahr  vor,  aus  Ungarn  iiber  das  ganze  Jahr.  Demnach 
belief  sich  in  Osterreich  im  ersten  Halbjahr  1918  die  Kohlenpro* 
duktion  auf  177  Mill,  t,  der  Einfuhriiberschufi  auf  0'5  Millionen, 
der  Verbrauch  auf  18*2  Mill.  t.  In  Ungarn  betrug  im  Jahre  1918 
die  Produktion  8'2,  der  Einfuhriiberschufi  4'2  und  der  Verbrauch 
12  4  Mill.  t.  In  diesen  Ziffern  ist  jedoch  nicht  blofi  die  Einfuhr  aus 
dem  Zollausland,  sondern  auch  die  Einfuhr  aus  Ungarn  nach 
Osterreich,  beziehungsweise  aus  Osterreich  nach  Ungarn  beriick= 
sichtigt. 

Nimmt  man  an,  dafi  die  Produktion  und  der  Verbrauch  des 
Jahres  1913  den  normalen  Zustand  darstellen,  so  haben  sich 
wahrend  des  Krieges  die  folgenden  Verschiebungen  ergeben: 


Produktion 

Verbrauch 

1913 

100 

100 

1914 

89-2S 

87-39 

1915 

87-10 

84-59 

1916 

9265 

91-93 

1917 

87-94 

S7-39 

Durchschnitt 

89-24 

87-82 

Die  eingetretene  Verminderung  wiire,  wenn  der  Kohlem 
bedarf  unveriindert  geblieben  ware,  nicht  erheblich  ins  Gewicht 
gefallen.  Es  geht  aus  den  mitgeteilten  Ziffern  hervor,  dafi  in 
Osterreich=Ungarn  blofi  urn  durchschnittlich  1218%  weniger 
Kohle  verbraucht  wurde  als  in  dem  dem  Kriege  vorausgegangenen 
Jahre.  Wenn  man  beriicksichtigt,  dafi  in  Frankreich  eine  30^ige 
Verminderung  der  Kohlenproduktion  und  ein  23/oiger  Ausfall  in 
der  Kohleneinfuhr  festgestellt  wurde  (siehe  Arthur  Fontaine:  L'ln- 
dustrie  francaise  pendant  la  guerre),  so  kann  man  die  Kohlem 
situation  der  Monarchic  wahrend  des  Krieges  nicht  als  unbefries 
digend  betrachten. 

Auch  auf  diesem  Gebiete  war  jedoch  die  Lage  in  Osterreich 
von  derjenigen  in  Ungarn  verschieden.  Die  Verhaltnisse  lagen 
auf  diesem  Gebiete  gerade  umgekehrt  wie  in  der  Getreidepro* 
duktion.  In  Kohle  war  Osterreich  der  weitaus  stiirkere  Produzent. 
allerdings  auch  der  grofiere  Verbraucher.  Die  osterreichische 
Kohlenproduktion  verhielt  sich  zur  ungarischen  im  Jahre  1913 
wie  4'6  zu  1.  Dazu  kommt,  dafi  die  Qualitiit  der  osterreichischen 
Kohle  weitaus  besser  war  als  die  der  ungarischen.  Von  der  6ster= 
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rcichischen  Kohle  waren  34'8?o  hochwertige  Steinkohle,  von  der 
ungarischen  bloB  10'4%.  Gewisse,  fiir  die  Gaserzeugung  und  Ver» 
kokung  geeignete  Steinkohle  war  in  Ungarn  liberhaupt  nicht 
vorhanden,  so  daB  in  diesen  Kohlenarten  Ungarn  immer,  auch  bei 
der  starksten  Entwicklung  seiner  Kohlenbergwerke,  auf  den  Im* 
port  angewiesen  gewesen  ware.  Osterreich  war  denn  auch  trotz 
seiner  entwickelteren  Industrie  und  seines  dadurch  bedingten 
hoheren  Kohlenverbrauches  in  hoherem  MaBe  Selbstversorger  als 
Ungarn. 

Im  Laufe  des  Krieges  wurde  von  ungarischer  Seite  oft  dar* 
iiber  Klage  gefiihrt,  daB  Osterreich  der  ungarischen  Volkswirt; 
schaft  nicht  geniigend  Kohle  zur  Verfugung  stelle  und  daB  des* 
halb  die  Kohlennot  in  Ungarn  groBer  sei  als  in  Osterreich.  Eine 
gcnauere  Priifung  der  die  Kohlenverhaltnisse  wiihrend  des  Krieges 
darstellenden  Ziffcrn  laBt  diesen  Vorwurf  als  unbegriindet  er? 
scheinen.  Gegeniiber  dem  Zustand  des  Jahres  1913  —  den  man 
als  Verglcichsbasis  annehmcn  kann  —  verschoben  sich  niimlich 
Produktion  und  Verbrauch  einerseits  in  Osterreich  und  anderer; 
seits  in  Ungarn  folgcndermaBen: 

Produktion  Verbrauch 


Osterrcich 

I'ngarn 

Osterrcich 

Ungarn 

1913 

100 

100 

100 

100 

1914 

89-4 

89-2 

87-6 

861 

1915 

870 

899 

837 

S7-3 

1916 

931 

88-3 

890 

97-4 

1917 

876 

84-8 

843 

921 

1918 

795 

84-4 

Im  Durchschnitt  der  Jahre  1914  bis  1917  hat  also  Osterreich 
89'2"j  seiner  1913cr  Kohlenerzcugung  produziert  und  86  %  seines 
1913er  Kohlenkonsums  vcrbraucht,  wiihrend  in  Ungarn  die 
Kohlenproduktion  88'5">  und  der  Kohlenvcrbrauch  907%  der  ent; 
sprechenden  Ziffcrn  des  Vorkriegsjahres  ausmachten.  Daraus  geht 
aber  hcrvor,  daB  inUngarn  —  obgleich  hier  dicliigcnproduktion  um 
etwas,  wenn  auch  unwesentlich,  starker  zuriickgegangen  ist  als  in 
Osterreich  —  der  Kohlenvcrbrauch  im  Yergleich  zu  dem  der  Yor; 
kriegszeit  sich  giinstigcr  darstclltc,  als  das  auf  der  osterrcichischcn 
Seite  der  Fall  war.  Da  die  Kohle  um  dicse  Zeit  weitaus  iiber; 
wiegend  fiir  die  Kriegsindustrie  bestimmt  war  und  diescr  zuge* 
wicsen  wurde.  bilden  dicse  Ziffcrn  auch  cinen  Beweis  dafiir.  daB 
die  Bedeutung  der  ungarischen  Industrie,  besonders  vom  Stands 
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punkt  der  Heereslieferungen,  wahrend  der  Kriegsjahre  zuge* 
nommen  hat.  Es  ist  dies  auf  das  Bestreben  Ungarns  zuruckzu* 
fiihren,  von  den  industriellen  Bestellungen  des  Heeres  womoglich 
jenen  Anteil  zu  erhalten,  welcher  der  Hohe  der  ungarischen  Bei* 
tragsleistung  zu  den  gemeinsamen  Ausgaben  —  der  sogenannten 
ungarischen  Quote  (34'6?o )  —  entspricht.  Da  Osterreich  im  Durch* 
schnitt  der  Jahre  1914  bis  1917  um  14%,  Ungarn  aber  nur  um  9*3% 
weniger  verbraucht  hat  als  im  Jahre  1913,  lafit  sich  nicht  behaup? 
ten,  dafi  in  Ungarn  die  Kohlensituation  eine  relativ  schlechtere 
gewesen  ware  als  in  Osterreich. 

Dafi  Ungarn  bei  verminderter  Produktion  verhaltnismaBig 
mehr  Kohle  verbrauchen  konnte  als  Osterreich,  findet  seine  Er= 
kliirung  darin,  dafi  die  Importe  iiberwiegend  nach  Ungarn  gingen. 
Ungarn  hat  einen  wesentlich  grofieren  Teil  seines  Bedarfes  nicht 
aus  der  eigenen  Produktion  decken  konnen  als  Osterreich.  Der 
aus  Importen  gedeckte  Teil  des  Kohlenverbrauches  belief  sich: 


Obgleich  die  Verminderung  der  fiir  den  Verbrauch  zur  Vers 
fiigung  gestandenen  Kohlenvorriite  wahrend  des  Krieges  nicht 
iibermafiig  grofi  war,  kam  es  in  manchen  Zeiten  und  in  vielen 
Orten  sowohl  in  Osterreich  als  auch  in  Ungarn  zu  einer  Kohlen= 
not,  die  sich  empfindlich  bemerkbar  machte.  Der  Grund  davon 
mufite  entweder  in  der  Erhohung  des  Bedarfes  oder  in  den 
Schwierigkeiten  der  Kohlenverteilung,  allenfalls  auch  in  beiden 
Momenten  liegen. 

Uber  den  Kohlenbedarf  wahrend  des  Krieges  wurde  im 
Jahre  1917  im  Kriegsministerium  eine  Berechnung  angestellt.  Nach 
dieser  Berechnung  belief  sich  der  Kohlenbedarf  Osterreichs  auf 
47'5  Mill,  t,  der  Kohlenbedarf  Ungarns  auf  165  Mill.  t.  Das  gibt 
zusammen  einen  osterreichiscluungarischen  Bedarf  von  64  Mill,  t, 
nur  um  1'3  Mill,  t  mehr,  als  die  Monarchic  im  Jahre  1913  ver? 
braucht  hatte.  Es  kann  jedoch  angenommen  werden,  dafi  in 
dieser  Aufstellung  nur  die  dringendsten  Bediirfnisse  beriick= 
sichtigt  wurden. 


Osterreich 


1915  4-S5  °/0 

1914  2-86  °/0 

1915  1-09  °/0 

1916  0-48  % 

1917  0-52  °/0 
1918,  l.Halbjahr  0-30% 
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Die  Verteilung  der  Kohlenvorriite  stieB  wahrend  des  Krieges 
wiederholt  auf  groBe  Schwierigkeiten,  weil  es  zeitweilig  —  im  Zu= 
sammenhang  mit  den  militarischen  Operationen  —  an  den 
notigen  Transportmitteln  mangelte  und  weil  sich  iiberhaupt  die 
Verkehrsverhaltnisse  von  Jahr  zu  Jahr  verschlechterten. 

Die  Volkswirtschaft  eines  Landes  ist  eben  ein  organisches 
Gebilde,  die  Not  in  dem  einen  Artikel  muBte  notwendigerweise 
auch  in  den  anderen  Storungen  hervorrufen.  Die  Kohlenpro* 
duktion  ging  zuriick,  weil  die  Arbeiter  schlecht  ernahrt  waren. 
Die  ungenugende  Ernahrung  wieder  wurde  oft  dadurch  verur= 
sacht,  daB  es  den  Miihlen  zeitweilig  an  Kohle  mangelte.  In  ahn; 
licher  Weise  standen  die  Verkehrsverhaltnisse  einerseits  mit  der 
Kohlenversorgung  und  andererseits  mit  den  Ernahrungsverhiilt* 
nissen  in  Zusammenhang. 

Zum  erstenmal  beginnt  sich  die  Kohlenknappheit  im  Winter 
1916  17  fiihlbar  zu  machen.  Die  Kriegsindustrie  hat  um  diese  Zeit 
noch  genugend  Kohle,  dagegen  ist  Hausbrandkohle  sehr  knapp 
und  die  fiir  den  Zivilbedarf  arbeitende  Industrie  kann  sich  Kohle 
kaum  mehr  verschaffen.  Die  Vorrate,  die  das  Durchhalten  im 
Winter  1915  16  noch  erleichtert  haben,  sind  vollstandig  aufge= 
braucht,  die  Produktion  und  der  Bedarf  halten  sich  offenbar  nicht 
mehr  das  C  Jleichgewicht.  Obgleich  es  in  den  ersten  Monaten  1917 
groBe  Ernahrungsschwierigkeiten  gab,  muBten  die  Budapester 
Miihlen  ihre  Betriebe  wegen  Kohlenmangel  stillstehen  lassen;  die 
bei  ihnen  aufgestapelten  Getreidevorrate  konnten  nicht  ver* 
mahlen  werden.  Sie  konnten  den  Betrieb  erst  Mitte  Februar  wie= 
der  aufnehmen.  Laut  einem  dem  Graf  en  Stephan  Tisza  am  19.  Fe^ 
bruar  1917  vorgelegten  Ausweise  waren  um  jene  Zeit  21  un= 
garische  Provinzmiihlen  mit  einer  Vermahlungsfahigkeit  von  tag; 
Iich  165  Waggons  wegen  Kohlenmangel  zum  Stillstand  gezwungen. 
Die  Schwierigkeiten  der  Kohlenversorgung  machen  sich  aber  auch 
bereits  in  der  Kriegsindustrie  fiihlbar.  Zu  den  wichtigsten  Unter= 
nehmungen  auf  diesem  Gebiete  gehorten  gcwiB  die  Waffenwerke 
in  Steyr  (Oberosterreich).  Dieses  Unternehmen  hatte  einen 
Kohlcnbcdarf  von  100  Waggons  in  der  Woche.  Statt  dieser 
Mengen  erhielt  es  durchschnittlich:  im  November  1917  nur  41.  im 
Dezember  58,  im  Januar  1918  70,  im  Februar  45  Waggonladungen 
Kohle.  Erst  im  Miirz  und  April  gestaltet  sich  die  Kohlenversor* 
gung  der  Steyrer  Werke  wieder  giinstiger.  es  wurden  104.  be? 
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ziehungsweise  110  Waggons  in  der  Woche  geliefert.  Uberhaupt  ist 
im  Winter  1917/18  der  Kohlenbedarf  der  Kriegsindustrie  in  Osier* 
reich  nur  zu  40% ,  in  Ungarn  zu  54%  gedeckt.  Auch  der  Bezug  von 
Hausbrandkohle  muB  durchwegs  eingeschrankt  werden.  Gegen 
das  Ende  des  Krieges  nahmen  die  Schwierigkeiten  der  Kohlen* 
versorgung  noch  zu,  obgleich  diese  Zeit  —  SeptembersOktober 
1918  —  noch  nicht  in  die  Periode  des  starksten  Kohlenbedarfes 
fallt,  der  natiirlich  im  Winter  eintritt.  Im  September  1918  wurde 
bereits  damit  gerechnet,  daB  die  fur  die  Kriegfiihrung  auBer= 
ordentlich  wichtigen  Fabriken  zur  Erzeugung  von  Schwefelsaure, 
Salpetersaure  und  Glyzerin  den  Betrieb  einstellen  werden  miissen, 
weil  es  an  Kohle  mangelt,  und  auch  die  Kohlenvorriite  der  Spreng* 
stoffabriken  sind  auBerordentlich  knapp  und  decken  hochstens 
den  Bedarf  von  4  bis  6  Tagen. 

Der  Winter  1918/19  ware  gewiB  unter  groBen  Entbehrungen 
der  Bevolkerung  und  unter  erhohten  Sorgen  der  Kriegsindustrie 
verstrichen,  doch  hatte  die  Monarchic  gerade  auf  diesem  Gebiete 
wahrscheinlich  noch  einige  Zeit  durchhalten  konnen. 


Neben  der  Kohle  war  der  wichtigste  Rohstoff  der  Kriegs? 
industrie  das  Eisen.  Die  Monarchic  hatte  ansehnliche  eigene  Erz* 
lager  (das  groBte  bei  Eisenerz  in  der  Steiermark)  und  eine  leis 
stungsfahige  Eisenindustrie.  Die  osterreichische  war  etwa  doppelt 
so  stark  wie  die  ungarische.  Im  Durchschnitt  der  letzten  Kriegs* 
jahre  wurden  jahrlich  etwa  2,300.000 1  Roheisen  und  2,700.000 1 
Rohstahl  (teils  aus  Roheisen,  teils  aus  Alteisen)  erzeugt. 

Nach  den  Daten,  die  das  osterreichische  Bundesministerium 
fiir  Handel  und  Gewerbe  dem  Verfasser  dieser  Arbeit  zur  Vers 
fugung  zu  stellen  die  Liebenswurdigkeit  hatte,  gestaltete  sich  die 
Rohstahlproduktion  der  Monarchic  in  den  Jahren  1913  bis  1918 
—  in  Tonnen  —  folgendermaBen: 


Eisen. 


Osterreich 


Ungarn 

808.500 
623.000 
688.000 
813.000 
692.000 
426.000 


Bosnien 


Zusammen 


1913 
1914 
1915 
1916 
1917 
1918 


1.840.000 
1,539.000 
1,979.000 
2,501.000 
2,204.000 
1,328.000 


33.700 
28.000 
19.000 
22.000 
24.000 
13.000 


2,682.000 
2,190.000 
2,686.000 
3,336.000 
2,920.000 
1,767.000 
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(Die  Daten  fur  1916  bis  1918  des  Kriegsministeriums,  mit 
dencn  spater  gerechnet  wird,  weichen  von  den  hier  mitgeteilten 
unwesentlich  ab.) 

Es  zeigt  sich  jedoch,  daft  auch  hier  der  Ausbruch  des  Krieges 
ein  Sinken  der  Produktion  zur  Folge  hatte,  auf  welches  dann  in* 
folge  Anspannung  aller  Krafte  eine  die  Friedensproduktion  libers 
steigende  Beschaftigung  der  Eisenindustrie  folgte.  Diese  erreichte 
ihren  Hohepunkt  im  Jahre  1916,  als  sie  die  Friedensproduktion  um 
24%  uberstieg.  Von  da  an  trat  die  Erschopfung  immer  mehr  in 
Erscheinung,  und  trotz  aller  Anstrengungen,  sie  zu  bekampfen, 
nahm  sie  unaufhaltsam  ihren  Fortgang,  so  dafi  die  Produktion 
1918  nur  mehr  66  %  derjenigen  von  1913  ausmachte,  was  um  so 
starker  ins  Gewicht  fiel,  als  gleichzeitig  der  Bedarf  an  Eisen  auBer* 
ordentlich  stark  zugenommen  hatte. 

Beziiglich  der  Eisenversorgung  Osterreichs  und  Ungarns 
wiegte  man  sich  zu  Beginn  der  Kriegszeit  in  Illusionen,  die  sich 
dann  als  trugerisch  erwiesen.  Auch  hier  war  es  der  allgemein  vers 
brcitete  Irrglaube,  dafi  der  Krieg  nur  kurze  Zeit  dauern  konne, 
der  diesc  Illusionen  nahrte.  Man  dachte  gar  nicht  daran,  daft  in 
der  Eisenversorgung  der  Monarchic,  welche  selbst  iiber  ergiebige 
Eisenerzlager  verfugte,  eine  Knappheit  eintreten  konnte.  Eher 
war  man  besorgt,  dafi  die  Storungen,  die  der  Krieg  im  Wirtschaf  ts* 
leben  mit  sich  brachte,  eine  Einschrankung  der  Eisenerzeugung 
zur  Folge  haben  werde.  Die  meisten  staatlichen  und  privaten 
Investitionen  wurden  gleich  zu  Beginn  des  Krieges  eingestellt,  und 
das  bcrechtigte  zu  der  Annahme.  dafi  der  Eisenvcrbrauch  in  bei= 
den  Staaten  bedeutend  sinken  werde.  Diese  Auffassung  fand  ihre 
Bestarkung  darin,  dafi  im  Zcitpunkt  des  Ausbruches  des  Krieges 
in  der  Monarchic  bedcutende  Eisenvorrate  vorhanden  waren,  die 
in  dem  vorangegangenen  Jahre  nicht  abgesetzt  werden  konntcn. 
Dem  Krieg  ging  namlich  —  zum  Teil  untcr  der  Wirkung  der  Uns 
ruhen  und  kricge  auf  dem  Balkan  -  -  eine  Wirtschaftskrise  vor= 
aus,  welche  eine  starkc  Verminderung  des  Eisenabsatzes  zur  Folge 
hatte.  Diesc  Verminderung  betrug  im  Jahre  1913  gegenuber  dem 
Jahre  1912  in  Stabeiscn  25%,  in  Tragern  28%,  in  Eisenblech  35% 
und  in  Schiencn  45%.  Infolge  dieser  Absatzschwierigkeiten  waren 
die  Kisenwerke  im  Sommer  1914  mit  reiehen  Vomiten  vcrschen. 
Dafi  der  1  Iceresbedarf  eine  so  starke  Yermehrung  erfahren 
konnte,  daran  dachte  niemand.  Die  Folge  war.  dafi  man  zu  Be* 
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ginn  des  Krieges  nicht  nur  keine  MaBnahmen  traf,  um  die  Eisen* 
erzeugung  zu  steigern,  sondern  sich  sogar  allenthalben  auf  einen 
verringerten  Eisenverbrauch  einstellte.  Eine  Folge  dieser  falschen 
Bcurteilung  der  Sachlage  war  es,  daB  eine  Reihe  von  Hochofen  - 
in  Ungarn  z.  B.  sieben  —  geloscht  wurden.  Die  Eisenarbeiter  wur* 
den  riicksichtslos  zum  Militiirdienst  einbezogen,  da  man  nicht 
daran  dachte,  daB  sie  im  Hinterland  notwendig  sein  konnten.  So 
war  z.  B.  in  Ungarn  1915  der  Arbeiterstand  im  Eisenbergbau  um 
369%,  bei  den  Eisenhiitten  um  28%  geringer  als  in  dem  Jahre  vor 
Ausbruch  des  Krieges.  Auch  wurde  versaumt,  die  notwendigen 
Investitionen  in  den  Eisenwerken  vorzunehmen. 

Im  ersten  Kriegsjahre  hatte  man  nicht  den  Eindruck,  daB 
man  sich  hinsichtlich  der  Gestaltung  des  Eisenbedarfes  einer 
Tauschung  hingab.  Auch  im  Jahre  1914  ist  der  Eisenverbrauch  zu* 
ruckgegangen,  und  zwar  im  Vergleich  zum  Vorjahre  (1913)  in 
Stabcisen  um  10%,  in  Triigern  um  30%,  in  Eisenblech  um  27% 
und  in  Schienen  um  28%.  Erst  von  Anfang  1916  an  beginnt  man, 
der  Eisenfrage  besondere  Aufmerksamkeit  zuzuwenden,  und  bis 
zum  Oktober  1916  hatte  sich  die  Lage  so  gestaltet,  daB  man  be* 
reits  die  staatliche  Bewirtschaftung  der  Eisenprodukte  anordnen 
muBte.  In  diesem  Jahre  wurde  auch  bereits  verfiigt,  daB  die  Eisen* 
arbeiter  schleunigst  vom  Militiirdienst  enthoben  und  dem  Eisen? 
bergbau  wie  auch  den  Eisenhiitten  zur  Verfiigung  gestellt  wer- 
den.  Man  ging  dabei  so  energisch  vor,  daB  die  Eisenarbeiter  oft 
direkt  aus  den  Schutzengraben  zuriickberufen  wurden,  was  sonst 
kaum  geschehen  ist.  Fiir  den  Kohlenbergbau  wurden  ahnliche 
Enthebungen  erst  ein  Jahr  sparer  angeordnet.  Doch  waren  in  der 
Zwischenzeit  sehr  viele  Eisenarbeiter  gefallen,  und  nur  ein  Bruch* 
teil  derjenigen,  die  1914  eingeriickt  waren,  kehrte  in  die  fruheren 
Arbeitsstiitten  zuriick. 

Auf  diese  Umstande  ist  es  zuriickzufiihren.  daB  iiber  die 
Eisenproduktion  der  Monarchic  erst  von  1916  angefangen  ge= 
nauere  Daten  vorliegen.  Die  Entwicklung  der  Eisenproduktion 
liiBt  sich  von  da  an  genau  verfolgen;  die  Daten  iiber  die  ersten 
beiden  Kriegsjahre  sind  zum  Teil  spiirlich,  zum  Teil  lassen  sie 
sich  nicht  zu  Vergleichszwecken  beniitzen.  Vom  Standpunkt  des 
Erschopfungsprozesses  sind  sie  aber  auch  weniger  wichtig,  weil 
ja,  wie  aus  dem  Dargelegten  hervorgeht,  die  Erschopfungssynu 
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ptome  in  der  Eisenwirtschaft  sich  erst  im  Jahre  1916  bemerkbar 
machten. 

Von  1916  angefangen  hatte  sich  die  Roheisenerzeugung 
Osterreich=Ungarns  folgendermaBen  gestaltet  (in  Tonnen): 

Osterreich*Ungam  Osterreich  Ungarn 

1916  2,295.900  1,808.500  446.700 

1917  1,993.100  1,492.500  461.700 

1918  (bis  Sept.)  1,144.300  834.800  291.600 

(Der  Unterschicd  zwischen  der  Gesamtproduktion  Oster* 
reichsUngarns  und  der  Summe  der  Produktionen  in  Osterreich 
und  in  Ungarn  ergibt  sich  daraus,  daB  die  Eisenproduktion 
Bosniens  und  der  Herzegowina  nicht  gesondert  ausgewiesen 
wurde.) 

Im  Monatsdurchschnitt  wurde  an  Roheisen  erzeugt  (in 

lonnen):  Osterreich.Ungarn  Osterreich  Ungarn 

1916  191.300  150.700  37.200 

1917  166.100  124.400  38.400 

1918  127.100  92.600  32.400 

Die  Monatsleistung  in  der  Roheisenerzeugung  ist  also  gegen* 
iiber  dem  Jahre  1916  in  Osterreich=Ungarn  1917  auf  86'8?o,  1918 
auf  66'4'o  zuriickgegangen.  Der  Riickgang  war  in  Osterreich 
groBer  als  in  Ungarn:  er  betrug  dort  82'5,  beziehungsweise  6l'6°o, 
in  Ungarn  dagegen  ist  die  durchschnittliche  Monatserzeugung 
von  1916  auf  1917  sogar  um  3"2/«  gestiegen  und  auch  im  Jahre 
1918  nur  auf  871  "J  gesunkcn.  Auch  hier  zeigt  also  Ungarn  eine 
stiirkere  Widerstandskraft  gegen  die  vorherrschcnde  Erschops 
fungstendenz,  die  um  so  mehr  ins  Gewicht  fallt  als  Ungarn  iiber 
keinen  Koks  verfugte,  der  zur  Verhiittung  der  Eisenerze  unenb 
behrlich  ist,  und  seinen  Koksbedarf  unter  wachsenden  Schwierig; 
kciten  aus  Osterreich  und  Deutschland  decken  muBte.  Einer  der 
Griindc  ties  stiirkeren  Riickgangs  der  Eisenproduktion  in  Oster* 
reich  lag  gewiB  in  der  schlcchteren  Ernahrung  der  osterreichi= 
schcn  Hcvolkerung,  wclche  zur  Folge  hatte.  daB  die  Tagesleistung 
der  Arbciter  sich  iiberall  stark  vermindertc. 

Der  weitaus  iiberwiegendc  Teil  des  gewonnenen  Roheiscns 
wurde  zur  Erzeugung  von  Stahlrohcisen.  ein  crheblich  gcringerer 
Teil  zur  Erzeugung  von  GieBereieisen  verwendet.  Die  Erzeugung 
von  Stahlrohcisen  gcstaltetc  sich  —  in  Tonnen  —  folgendcrmaBcn: 


ROHSTAHLERZEUGUNG  1916—1918. 


101 


Osterreich. Ungarn  Osterreich  Ungarn 

1916  2,004.200  1,569.600  434.600 

1917  1,768.700  1,299.200  442.800 

1918  (bis  Sept.)     972.900  712.400  248.100 

Das  machte  im  Monatsdurchschnitt: 

Osterreich.Ungarn  Osterreich  Ungarn 

1916  167.000  130.800  36.200 

1917  147.300  108.200  36.900 

1918  108.100  79.100  27.500 

Die  Monatsleistung  ist  also  gegeniiber  der  vom  Jahre  1916 
in  der  Monarchic  auf  64'6°0  zuriickgegangen,  und  zwar  in  Oster* 
reich  auf  60'4,  in  Ungarn  auf  75'9%. 

Die  Erzeugung  von  Giefiereiroheisen  in  der  Monarchic  be* 
lief  sich: 

1916  213.740  t  das  ist  17.811  im  Monatsdurchschnitt 

1917  174.330 »  »    »  11.527  »  » 

1918  (bis  Sept.)   141.730 »  »    »   15.744  »  » 

Das  Stahlroheisen  dient  zur  Herstellung  des  Rohstahls 
(Ingots).  Rohstahl  wird  jedoch  auch  aus  Alteisen  erzeugt,  wes* 
halb  die  tatsachlich  erzeugten  Rohstahlquantitiiten  groBer  sind 
als  die  Stahlroheisenquantitaten.  In  Rohstahl  gestaltete  sich  die 
Produktion  folgendermafien  (in  Tonnen): 

Osterreich. Ungarn  Osterreich  Ungarn 

1916  3,318.590  2,464.500  832.120 

1917  2,931.770  2,206.840  700.220 

1918  (bis  Sept.)   1,490.220  1,081.960  396.850 

Die  Monatsleistung  belief  sich  daher  auf: 

Osterreich. Ungarn  Osterreich  Ungarn 

1916  276.500  205.300  69.300 

1917  244.300  183.900  58.300 

1918  166.700  120.200  44.000 

Die  Rohstahlproduktion  hat  sich  somit  1918  in  Osterreich* 
Ungarn  auf  60'3  der  Produktion  des  Jahres  1916  verringert,  und 
zwar  in  Osterreich  auf  58'5,  in  Ungarn  auf  63'5  % .  Auch  hier  zeigt 
sich  also  ein  starkerer  Widerstand  Ungarns  gegen  die  Erschop* 
fungstendcnzen.  Noch  besser  geht  dieser  aus  der  Entwicklung  der 
Produktion  in  den  einzelnen  Monaten  des  Erschopfungsjahres 
1918  hervor.  Die  Monatsproduktion  belief  sich  (in  Tonnen): 
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Osterreich 


U  n  g  a  r  n 


Produktion 


Im  Verhaltnis 
zur  durchschnitN 

lichen  Monats» 
produktion  1917 


Produktion 


Im  Verhaltnis 
zur  durchschnitt» 

lichen  Monats. 
produktion  1917 


1917 

1918:  Januar 
Februar 


183.900 
119.240 
117.240 
134.040 
146.730 
110.780 
114.490 
122.960 
117.020 
99.460 


100 
64-8 
637 
72-8 
797 
60-2 
622 
667 
636 
54-0 


58.300 
25.020 
35.350 
37.150 
49.670 
51.140 
46.730 
58.770 
51.610 
41.410 


100 
42-9 
606 
637 
851 
87-9 
80-1 

1008 
885 
71-0 


Marz 

April 

Mai 

Juni 

Juli 


August 
September 


Dicsc  Daten  zeigen,  daB  vom  April  1918  angefangen  Ungarn 
seine  Produktion  besser  im  normalen  Rahmen  fortzusetzen  ver* 
mag  als  Osterreich,  dessen  Monatsproduktion  einen  fallenden 
Quotienten  der  Produktion  des  Vorjahres  ausmachte. 

Bis  zum  Miirz  1916  haben  die  Eisenprodukte  der  Monarchic 
im  allgemeincn  ausgereicht.  Bis  um  diese  Zeit  wurde  der  Jahress 
verbrauch  an  Rohstahl  auf  500.000 1,  der  sonstige  Heeresbedarf 
auf  2'8  Mill,  t  veranschlagt.  Diesem  Bedarf  entsprach  die  Pros 
duktion:  3'3  Mill.  t. 

Vom  Miirz  1916  angefangen  ist  jedoch  der  Bedarf  bedeutend 
gestiegen.  Es  wurde  damals  darnach  getrachtet,  die  Erzeugung 
von  Kricgsmaterial  bedeutend  zu  crhohen  (sogenanntcs  Hindcm 
burgprogramm),  weil  man  auf  Grund  der  bisherigen  Kriegser* 
fahrungen  zu  dem  Ergebnis  gelangt  war,  daB  fiir  den  Erfolg  der 
militiirischen  Opcrationen  in  crster  Reihc  das  Kriegsmaterial  aus? 
schlaggebend  ist.  Man  muBte  sich  darauf  riisten,  im  gegebenen 
Fall  1  lundcrttausende  von  Tonnen  Eisen  in  die  feindlichen  Linien 
werfen  zu  konnen.  Zur  Durchfuhrung  dieses  Programms  sollten 
nunmehr  jahrlich  1*4  Mill,  t  Eisen  statt  der  bisherigen  500.000  zur 
Munitionserzeugung  verwendet  werden.  Das  hatte  zur  Eolge.  daB 
fiir  sonstige  Heereszwecke  bloB  YQ  Mill,  t  iibrig  geblicben  wiiren, 
obgleich  schon  die  bisherigen  2'8  Mill,  t  kaum  ausreichtcn,  um  den 
Bedarf  an  sonstigem  1  leercsmaterial  zu  denken.  An  eine  Steigerung 
der  Produktion  war  nicht  zu  denken.  Auch  im  bisherigen  Aus? 
maB  lieB  sich  die  Produktion  nur  aufrechterhalten,  wcil  Deutschs 
land  die  Verpflichtung  iibcrnommen  hatte,  an  die  Monarchic 
monatlich  10.000 1  Roheisen,  ebensoviel  Alteisen  und  2500 1  GuB= 
bruch  zu  liefcrn. 
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Sogar  die  Aufrechterhaltung  der  bisherigen  Produktion  stieB 
auf  Schwierigkeiten.  Zur  Stahlerzeugung  war  Ferromangan  notig 
und  solches  war  in  Osterreich;Ungarn  nur  in  verschwindend  ge; 
ringen  Mengen  vorhanden,  und  zwar  in  minderer  Qualitat,  da 
sein  Gehalt  an  Kieselsaure  und  Phosphor  zu  groB  war.  Von  einem 
einzigen  Bergwerk  abgesehen  (Jakobeny  in  der  Bukowina),  das 
monatlich  1400 1  Manganerz  zu  liefern  vermochte,  hatten  alle  in 
der  Monarchic  sparlich  vorkommenden  Manganerze  einen  Man; 
gangehalt  von  weniger  als  30%  und  waren  im  besten  Fall  zur 
Mischung  mit  anderen  Erzen  geeignet.  Vor  dem  Kriege  wurden 
zur  Deckung  des  Bedarfes  an  Ferromangan  brasilianische  und 
indische  Manganerze  (in  Servola  bei  Triest),  ferner  kaukasische 
und  sudrussische  Erze  (in  Witkowitz)  verarbeitet:  infolge  der 
Blockade  war  es  jedoch  im  Kriege  nicht  moglich,  diese  Erze  zu 
beziehen,  und  uberdies  waren  die  Werke  in  Servola  nach  Italiens 
Eintritt  in  den  Krieg  geographisch  so  gelegen,  daB  der  Betrieb 
hier  nicht  aufrechterhalten  werden  konnte.  Der  Monatsbedarf 
der  Monarchic  betrug  vor  dem  Marz  1916  12.500 1  30%ige  Man; 
ganerze.  Nach  dem  neuen  Munitionserzeugungsprogramm  wiiren 
jedoch  auch  diese  Mengen,  die  sich  die  Monarchic  bisher  ver; 
schaffen  konnte,  iiberwiegend  fur  die  Munitionserzeugung  notig 
gewescn  und  es  ware  dariiber  hinaus  Mangan  nur  fur  die  Er; 
zeugung  von  etwa  500.000 1  Stahl  vorhanden  gewesen,  wahrend 
man  einem  Bedarf  von  2,800.000 1  gegeniiberstand.  Die  Mangan? 
erze  mangelten  jedoch  in  Deutschland  noch  mehr.  Man  muBte 
sich  damit  behelfen,  daB  auch  die  minderergiebigen  Manganerze, 
deren  Qualitat  wegen  ihres  Phosphorreichtums  viel  zu  wiinschen 
iibrig  lieB,  von  Deutschland  und  Osterreich;Ungarn  gemeinsam  in 
Betrieb  gesetzt  und  ausgebeutet  wurden.  Spater  konnten  aus 
SiidruBland  und  aus  den  Balkanstaaten  Manganerze  eingefiihrt 
werden.  Der  Mangel  an  Ferromangan  war  jedenfalls  ein  wichtiges 
Hindernis  einer  Forderung  der  Stahlerzeugung. 

In  dieser  Sachlage  muBte  man  sich  Ende  Oktober  1916  zur 
staatlichen  Bewirtschaftung  des  Eisens  entschlieBen.  Vom  31.  Ok; 
tober  angefangen  wurden  alle  Zivilauftrage,  welche  die  Eisen; 
werke  erhalten  hatten,  gesperrt  und  ihre  Ausfiihrung  von  einer 
besonderen  Bewilligung  des  Kriegsministeriums  abhangig  ge; 
macht.  Da  jedoch  Ungarn  aus  Griinden  seiner  Verfassung  Ein; 
wendungen  dagegen  erhob,  daB  in  dieser  Weise  die  Eisenindustrie 
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unci  Eisenversorgung  zu  einer  vom  Kriegsministerium  aus  zu 
leitenden  gemeinsamen  Angelegenheit  erhoben  werde,  wurde 
dieses  System  bald  durch  ein  neues  ersetzt,  das  in  der  Bildung 
von  zwei  besonderen  Eisenkommissionen  —  einer  in  Osterreich 
und  einer  in  Ungarn  -  -  bestand.  Im  Kriegsministerium  wurde 
cine  Eisenbedarfspriifstelle  errichtet,  welche  die  Dringlichkeit 
der  einzelnen  Anforderungen  zu  beurteilen  hatte. 

Die  Eisenknappheit  wurde  jedoch  immer  groBer,  weil  man 
infolge  des  Mangels  an  Metallen  aller  Art  immer  mehr  Metalle 
durch  Eisen  ersetzen  muBte.  So  wurde  z.  B.  das  Kupfer  anfangs 
durch  Zink  und  Blei  ersetzt,  als  aber  auch  dieses  erschopft  war, 
muBte  es  durch  Eisen  ersetzt  werden.  Die  Bergwerksabteilung 
suchte  neue  Eisenbergwerke  erschlieBen  zu  lassen,  deren  Betrieb 
in  Friedenszeiten  nicht  rentabel  gewesen  ware.  Das  wichtigste 
neue  Bergwerk,  das  erschlossen  wurde,  war  das  in  Ljubica  (bei 
Prijedor  in  Bosnien),  das  vom  Oktober  1916  angefangen  ausge* 
beutet  wurde  und  im  Jahre  1917  251.000 1,  1918  aber  206.000 1  gutes 
Eisencrz  lieferte.  Aber  auch  diese  Zuschube  geniigten  nicht.  um 
alle  Sorgen  wegen  der  Eisenversorgung  der  Monarchic  zu  er* 
sticken.  Wiederholt  wird  mit  Deutschland  iiber  Aushilfen  ver« 
handclt.  Deutschland  ist  jedoch  auch  selbst  knapp.  Urspriinglich 
lieferte  es  an  die  Monarchic  monatlich  10.000 1,  1918  nur  mehr 
6000 1  Roheisen.  Man  muB  daher  im  Inland  strengere  SparmaBs 
nahmcn  cint iihren,  die  mit  dem  Fortgang  des  Erschbpfungs* 
prozesses  immer  strengcr  und  strenger  werden. 

Im  Februar  1917  wird  eine  Dringlichkeitsskala  aufgestellt. 
Dieser  zufolge  sollten  die  Bediirfnisse  in  folgender  Reihenfolge 
befriedigt  werden:  1.  Pulvcrfabriken,  2.  Zentraltransportleitung, 
3.  Munition.  4.  U;Boote,  5.  Geschosse,  6.  Telegraph,  Telephon. 
Hindernisse  und  Befestigungen,  7.  andere  Artikel  fiir  direktcn 
und  indirekten  1  Ieeresbedarf,  8.  alles  andere.  Auf  dieser  Grund= 
lage  werden  Monatskontingente  bewilligt,  die  aber  selten  ein* 
gehalten  werden  konnten. 

Insbesondere  fiir  den  Zivilbedarf  bleibt  fast  kein  Eisen  mehr 
ubrig.  Der  Konsum  hatte  sich  vollkommen  verschoben.  Yor  dem 
Krieg  belief  sich  der  Eisenverbrauch  des  Heercs  auf  etwa  5  bis 
(i  der  Produktion  der  beiden  Staaten.  Im  Jahre  1917  wurde 
selbst  nach  den  nie  ganz  eingehaltencn  N'oranschliigen  fiir  die 
l{isenwirtschaft  nur  mehr  \()"i>  fiir  den  Zivilkonsum  bestimmt, 
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90%  der  Eisenerzeugung  belegte  die  Militiirverwaltung  mit  Be* 
schlag.  Wenn  man  beriicksichtigt,  daB  1917  eine  Eisenerzeugung 
von  2,820.000 1  praliminiert  war,  so  wurde  fiir  den  Zivilbedarf 
bloB  eine  Menge  von  280.000 1  im  Jahr  bestimmt,  wovon  zwei 
Drittel  auf  Osterreich,  ein  Drittel  auf  Ungarn  entfielen.  Das  be* 
deutet,  daB  1917  auf  den  Kopf  der  Bevolkerung  ein  halbes  Kilo* 
gramm  Eisen  entfiel,  gegen  50  kg  in  der  Friedenszeit.  Eisenblech 
war  aus  dem  Verkehr  vollig  verschwunden.  Auch  in  Hufeisen, 
Eisenstangen  usw.  zeigte  sich  Mangel.  Die  Vorrate  der  Kaufleute 
beliefen  sich  nur  mehr  auf  20%  jenes  Quantums,  das  sie  im 
Frieden  vorriitig  hatten. 

Auch  die  getroffenen  SparmaBnahmen  erweisen  sich  als 
nichtausreichend.  Ende  Dezember  1917  ist  die  Erschopfung  so 
weit  gediehen,  daB  eine  Bestellungssperre  nicht  bloB  fiir  zivile, 
sondern  auch  fiir  militarische  Lieferungen  verfiigt  werden  muB. 
Sie  dauert  mehr  als  einen  Monat  lang.  Gesuche  um  Eisen* 
zuweisungen  wurden  in  dieser  Zeit  nicht  einmal  verhandelt,  auch 
solche  fiir  militarische  Zwecke  nicht.  Anfang  1918  erkliirt  der 
Chef  des  Generalstabes,  daB  die  Munitionsversorgung  so  schlecht 
sei,  wie  sie  nur  zu  Beginn  des  Krieges  war,  als  eben  durch  den 
Munitionsmangel  groBe  Menschenverluste  hervorgerufen  wurden. 
Der  Grund  war  die  Eisenknappheit. 

Von  da  an  gingen  die  Verhaltnisse  auch  auf  dem  Gebiete 
der  Eisenversorgung  immer  mehr  abwiirts.  Welche  Folgen  sie 
hatten,  das  wird  sich  bei  Darstellung  der  Lage  der  Waffen*  und 
Munitionsindustrie  zeigen.  Im  September  1918  wurde  festgestellt, 
daB  bloB  die  Artillerie  fiir  eine  monatliche  SchuBzahl  von  1'9  Mil* 
lionen  (taglich  63.000  Schiisse),  die  man  fiir  notig  hielt,  monatlich 
8000  Waggons  Eisen  und  Stahl  brauchen  wiirde.  Es  standen  aber 
nur  2300  Waggons  zur  Verfiigung.  Es  konnten  noch  gewisse,  fiir 
den  auBersten  Fall  bestimmte  Reserven  herangezogen  werden, 
aber  auch  diese  waren  im  Falle  der  Verliingerung  des  Krieges  bis 
Ende  Dezember  1918  aufgebraucht  gewesen.  Von  da  angefangen 
ware  nur  die  zur  Erzeugung  von  0'4  Mill.  SchuB  im  Monat 
(13.000  SchuB  pro  Tag)  notige  Eisenmenge  zur  Verfiigung  ge* 
standen.  Das  war  die  vollstiindige  Erschopfung. 
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Kupfer. 

In  Kupfer  war  die  Monarchic  vor  dem  Kriege  fast  ganz  auf 
das  Ausland  angewiesen.  Die  eigene  Kupferproduktion  war  ge> 
ring.  Es  gab  wohl  Kupfervorkommen,  aber  der  Erzgehalt  war 
ein  geringer  und  der  Betrieb  wurde  schon  vor  Jahrzehnten  meist 
aufgegeben  — ■  die  auslandische,  besonders  die  liberseeische  Kom 
kurrenz  hatte  den  Kupferbergbau  erdriickt. 

Trotzdem  wurden  zu  Beginn  des  Krieges  keine  MaBregeln 
getroffen,  um  einer  in  Kupfer  eintretenden  Knappheit  zuvor* 
zukommen.  Man  begniigte  sich  in  den  ersten  Kriegsmonaten,  im 
freien  Handel  Kupfer  anzukaufen,  was  anfangs  auch  gelungen 
ist.  Die  Ursache  der  auf  diesem  Gebiet  begangenen  Versaum* 
nisse  war  wieder  in  erster  Reihe  der  verhangnisvolle  Glaube,  dafi 
der  Krieg  vor  dem  Winter  1914  15  beendet  sein  miisse.  Auch 
glaubte  man  nicht  recht  daran,  dafi  die  von  der  Entente  iiber  die 
Mittelmiichte  verhangte  Blockade  so  wirksam  sein  werde,  wie  sie 
es  tatsachlich  war.  Endlich  glaubte  man,  dafi  im  Notfalle  Deutsche 
land  in  der  Lage  sein  werde,  der  Monarchic  mit  Kupfer  aus* 
zuhelfcn.  Ober  jcncn  ungcheuren  Materialverbrauch,  der  im 
Weltkricg  notig  war,  hatte  man  zu  jencr  Zeit  kaum  eine  Yor* 
stcllung.  Man  glaubte,  dafi  die  Kriegsindustrie  Osterreich*Un* 
gams  und  besonders  des  Deutschen  Reiches  immer  geniigend 
stark  sein  werde,  um  den  Heeresbedarf  zu  decken.  Es  wurden 
daher  nicht  nur  keine  besondcrcn  Sparmafiregeln  getroffen, 
sondern  man  trachtete  auch  nicht,  den  Kupferbedarf  des  Heeres 
zu  beschranken.  Am  besten  zeigt  dies  der  Umstand,  dafi  man 
im  ersten  und  zweiten  Kricgsjahre  fortfuhr,  in  der  Kanonem 
crzeugung  Bronzerohre  zu  beniitzen,  obglcich  dies  cinen  besom 
ders  starken  kuptcrverbrauch  zur  Folge  hatte. 

Bis  Mitte  Mai  1915  wurden  im  Inland  ctwa  1000 1  Kupfer 
aufgebracht  ;  es  war  jedoch  immer  schwieriger,  Kupfer  im 
I. andc  aufzutreiben.  I's  wurden  daher  verschiedene  Mafiregeln 
getroffen,  um  dem  Kupfcrmangel  zu  steuern.  Schon  im  Miirz 
wurde  die  Inbctriebsctzung  einzelner  aufgelassener  Kupferberg* 
werke  angeregt.  Im  Mai  wurde  die  Kriegsmarine  angehalten,  ihre 
Altkupferbestande  herzugeben.  Ferner  wurden  elektrolytische 
Raffinadeanlagen  gegrundet,  welche  aus  Messing  Kupfer  erzeug* 
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ten.  Diese  Anlagen  erwiesen  sich  in  der  Folge  als  besonders 
wichtig  fiir  die  Kupferversorgung  der  Monarchic  Im  Juli  1915 
wurden  die  aus  Kupfer  angefertigten  Feuerboxe  der  Lokomotiven 
fiir  den  Kupferbedarf  des  Heeres  in  Anspruch  genommen;  sie 
wurden  durch  eiserne  Boxe  ersetzt.  Endlich  begann  man,  das 
Kupfer  auch  im  Heeresbedarf  durch  verschiedene  Legierungen  zu 
ersetzen.  Im  Laufe  des  Jahres  1915  entschloB  man  sich  auch,  die 
Messingvorriite  heranzuziehen.  Es  wurde  Messing  aus  den  Woh* 
nungen,  StraBenbahnen,  Fenstern,  Tiiren,  Handgriffen,  Eisem 
bahnen,  Kiichengeraten  usw.  eingebracht,  auch  Kupferdacher  auf 
privaten  und  staatlichen  Bauten  wurden  in  Anspruch  genommen. 
Ende  1915  wurde  die  Ersetzung  der  Bronzekanonenrohre  durch 
Stahlrohre  vorbereitet,  doch  konnten  die  ersten  Stahlrohre  erst 
im  zweiten  Halbjahr  1916  abgeliefert  werden.  Jene  Vermehrung 
der  Geschiitze,  die  anfangs  1916  beschlossen  wurde,  hatte  aber 
einen  gesteigerten  Kupferbedarf  zur  Folge,  so  daB  sich  jene 
Kupferbestande,  die  durch  diese  MaBregeln  erspart  wurden,  bald 
wieder  als  unzureichend  erwiesen.  Gegen  den  Ersatz  der  kupfer? 
nen  Munitionsbestandteile  durch  Stahl  und  Eisen  striiubte  sich 
die  Heeresverwaltung  lange  Zeit,  weil  sie  wegen  der  schwierigen 
Bearbeitung  von  Eisen  und  Stahl  einen  Ausfall  in  der  Munitions- 
erzeugung  befiirchtete.  Nun  muBte  Ende  1916  aber  auch  diese 
MaBregel  in  die  Wege  geleitet  werden.  Auch  die  Kupferbestand* 
teile  der  Maschinen  in  den  Fabriken  wurden  in  Anspruch  ge* 
nommen.  Im  Jahre  1916  kam  es  zur  Inanspruchnahme  der 
Kirchenglocken  und  Blitzableiter. 

Wie  groB  die  aufgebrachten  Kupfermengen  waren,  geht 
aus  folgenden  Daten  hervor.  Die  Einziehung  der  Kirchenglocken 
ergab  bis  Ende  1916  6750 1  Bronze,  was  einer  Kupfermenge  von 
5280 1  entspricht.  Der  Kupfergewinn  aus  Kirchenglocken  diirfte 
in  den  beiden  folgenden  Kriegsjahren  sich  in  dem  gleichen  Rah= 
men  bewegt  haben.  Die  Abnahme  der  Kupferdacher  und  Blitz= 
ableiter  ergab  bis  Ende  November  1916  insgesamt  1184 1  Kupfer. 
Aus  den  Fabriksbetrieben  waren  bis  Ende  1916  1 1.000  t  Kupfer 
herausgezogen,  wozu  noch  5800 1  Messing  kamen.  Aus  den  be? 
setzten  Gebieten  wurden  1915/16  380 1  Kupfer  geliefert,  der 
groBte  Teil  aus  Serbien.  Da  jedoch  der  Monatsbedarf  des  Heeres 
1917  auf  4590 1  geschatzt  wurde  und  aus  alien  Quellen  nur  monat? 
lich  3400 1  zur  Verfiigung  standen,  verscharfte  sich  der  Kupfer* 
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mangel  immer  mehr  und  hatte  grofie  Storungen  in  der  Munitions? 
erzeugung  zur  Folge. 

Uber  den  Stand  der  Kupferwirtschaft  am  Ende  des  Krieges 
liegen  keine  Daten  vor,  doch  war  hier  die  Erschopfung  ohne 
Zweifel  noch  grofier  als  in  Eisen. 

Verschiedene  Metalle. 

Uber  die  Verhaltnisse  in  der  Versorgung  des  Heeres  mit 
anderen  Metallen  beginnt  sich  der  Mangel  ebenfalls  von  1916  an 
flihlbar  zu  machen.  Uber  den  Stand  der  Versorgung  Ende  1916 
stehen  einige  Daten  zur  Verfugung,  welche  in  Ermanglung  ge? 
nauer  Daten  iiber  den  Vorratsstand  und  die  Versorgungsverhiilt? 
nisse  am  Ende  des  Krieges  herangezogen  werden  miissen,  urn 
ein  anniiherndes  Bild  von  der  Situation  zu  erhalten. 

In  Blei  bcstand  bis  Ende  Oktober  1916  ein  Monatsbedarf 
von  7240 1,  der  sich  von  Marz  1917  auf  7240 1  steigerte.  Die  eigene 
Produktion  der  Monarchic  bctrug  4000  bis  5000 1,  Deutschland 
liefertc  ein  Kontingent  von  2000 1.  Der  Rest  muftte  abgespart 
werden,  indem  an  Stellc  des  Bleis  in  zunehmendem  Mafie  Stahl 
verwendct  wurdc  (z.  B.  wurden  in  den  Schrapnellen  die  Blei^ 
kugcln  durch  Stahlkugeln  ersetzt). 

In  A  n  t  i  m  o  n  und  Feinzink  war  der  Bedarf  der  Heeres? 
verwaltung  Ende  1916  gcdeckt,  es  blieb  sogar  ein  Uberschut> 
ubrig,  der  an  Deutschland  abgeliefert  wurde.  In  Rohzink  kam 
man  knapp  aus. 

In  Nickel  war  der  Bedarf  bis  Marz  1917  gedeckt,  von  da 
an  wurden  die  aus  Nickel  erzeugten  Schcidcmiinzcn.  die  ein? 
gezogen  und  durch  Eisenmiinzen  ersetzt  wurden,  zur  Deckung 
des  Bedarfes  verwendct. 

In  Zinn  war  der  Bedarf  bis  Miirz  1917  annahernd  gcdeckt. 
von  da  an  angefangen  trat  auch  in  dicsem  Metall  eine  Knapp? 
heit  ein. 

In  Aluminium  konntc  Deutschland  die  in  der  Monarchic 
fehlenden  Mengcn  decken. 

1917  und  1918  war  der  Mctallbcdarf  auf  der  ganzen  Linie 
unterdeckt,  doch  fehlcn  hicruber  ziffernmaBige  Angabcn. 
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3.  Die  Erschopfung  in  der  Waffen*  und  Munitions? 

erzeugung.1) 

In  der  Waffen*  und  Munitionserzeugung  widerspiegelt  sich 
die  Erschopfung,  die  im  Kriege  in  der  osterreichisch*ungarischen 
Monarchic  eingetreten  ist,  in  besonders  auffalliger  Weise. 

Die  Waffen=  und  Munitionsindustrie  in  der  Monarchic 
zahlte  vor  dem  Kriege  in  ihren  Reihen  mehrere  aufierordentlich 
leistungsfiihige  Unternehmungen,  war  aber,  im  ganzen  genommen, 
nicht  besonders  stark,  weshalb  schon  nach  wenigen  Monaten,  im 
Herbst  1914,  Erschopfungssymptome  aufgetaucht  waren.  Sie 
muftten  durch  entsprechende  organisatorische  MaBregeln  nach 
und  nach  beseitigt  werden,  was  bis  zum  Sommer  1917  in  ertrags 
lichem  MafSe,  von  da  an  in  sehr  unzuliinglicher  Weise,  aber 
niemals  ganz  gelungen  ist.  Die  Schwierigkeiten  in  dieser  Periode 
wurdcn  durch  den  Manuel  an  den  ndtigen  industriellen  l\oh= 
stoffen  und  durch  die  immer  mehr  zuriickgehende  Leistungsfahigs 
keit  der  Arbeiter  verscharft.  Es  zeigen  sich  also  auch  auf  diesem 
Gebiete,  und  hier  besonders  eindringlich,  die  verschiedenen  Sta= 
dien  des  Erschopfungsprozesses.  Die  ersten  Schwierigkeiten 
traten  gleich  zu  Beginn  des  Krieges  auf,  der  in  OsterreichsUngarn 
auch  auf  dem  Gebiete  der  Waffen*  und  Munitionserzeugung  in 
keiner  Weise  so  vorbereitet  war,  wie  es  angesichts  der  Aus« 
dehnung  des  Krieges  notwendig  gewesen  ware.  Dann  folgt  in 
den  Jahren  1915  und  1916  eine  Zeit  der  Entspannung,  und  die 
Waffen=  und  Munitionserzeugung  ist  im  allgemeinen  eine  befrie; 
digende.  Mit  dem  Jahre  1917  tritt  jedoch  die  Erschopfung  ein, 
welche  trotz  aller  zu  ihrer  Bekampfung  angewendeten  MaB? 
regeln  immer  starker  und  starker  in  Erscheinung  tritt,  um  dann 
schlieiMich  das  ihrige  zu  dem  im  Oktober  1918  eingetretenen 
Zusammenbruch  beizutragen. 


*)  Als  einzige  Quelle  fur  diesen  Abschnitt  wurde  —  mit  Erlaubnis  ihres 
Verfassers  —  die  im  Auftrag  der  Carnegie^Stiftung  verfaBte  ausgezeichnete 
Studie  beniitzt,  die  General  Ottokar  Pflug,  der  Leiter  des  Munitionswesens 
wahrend  der  Kriegszeit,  iiber  die  Versorgung  der  Monarchic  mit  Waffen  und 
Munition  verfaBt  hat.  (Liegt  nur  handschriftlich  vor.) 
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Kanonen. 

Die  Anzahl  der  Kanonen,  iiber  welche  die  osterreichisch* 
ungarische  Armee  verfiigte,  hat  sich  wahrend  des  Krieges  etwa 
verdreifacht. 

Zu  Beginn  des  Krieges  verfiigte  OsterreicfuUngarn  nach 
den  Daten  des  Kriegsministeriums  iiber  3366  Geschiitze,  dar? 
unter  2950  die  Feldartillerie  und  416  die  Gebirgsartillerie 
(296  schwere  und  120  mittlere  Geschiitze).  Im  Oktober  1918  gab 
es  9585  Geschiitze,  und  zwar  in  der  Feldartillerie  7982,  in  der 
Gebirgsartillerie  1603.  Die  Zunahme  betrug  also  6219  Geschiitze. 

Zu  den  fur  Ende  Oktober  ausgewiesenen  9585  Geschiitzen 
kamen  noch  492  im  Felde  verwendete  Festungs?  und  Marine* 
geschiitze  und  229  Beutekanonen  (133  italienische,  84  russische, 
4  franzbsische,  6  belgische,  2  englische).  (892  Beutekanonen  waren 
noch  nicht  auf  ihre  Brauchbarkeit  hin  untersucht.)  Zusammen 
hatte  somit  die  Armee  iiber  10.000  Geschiitze  zur  Verfiigung. 
Die  Gesamtleistung  der  Geschiitzerzeugung  belief  sich  wahrend 
des  Krieges  auf  11.561  Rohre,  4478  Rohlinge  und  10.324  Lafetten. 
Auiter  dem  oben  erwahnten  Zuwachs  waren  namlich  auch  die 
Verlustc  zu  decken,  die  im  Laufe  des  Krieges  eingetreten  waren. 

Der  Chef  des  Gcneralstabes  Frh.  v.  Arz  gibt  iiber  die  Ent* 
wicklung  des  Geschiitzwesens  in  seinen  «Aufzeichnungen» 
einigermafien  abweichende  Zahlen  (Seite  220).  Ihm  zufolge  besaft 
die  Armee  zu  Beginn  des  Krieges  nur  2790  Geschiitze  und  einige 
schwere  Haubitzbatterien,  eine  Anzahl,  die  nicht  hinreichte,  um 
jenc  Trefferdichte  zu  erzielen,  die  notwendig  ist,  um  einen  kriiftig 
angesetzten  feindlichen  Angriff  erfolgreich  abzuwehren,  oder  um 
einen  Angriff  gegen  cinen  gutgedeckten  Gegner  vorzubereiten. 
Besonders  der  Mangel  an  Steilfeuergeschiitzen  machte  sich  sehr 
fiihlbar.  Am  Ende  des  Krieges  hatte  die  Monarchic  nach  Arz 
7000  Geschiitze  an  der  Front  und  13(K)  in  der  Reserve.  An 
schweren  Kanonen  und  Haubitzen  waren  1088,  an  schwerstcn 
Morsern  172  vorhanden.  Das  macht  insgesamt  9560  Geschiitze. 
Die  grofie  Abweichung  in  der  Bezifferung  des  Anfangsstandes 
erklart  sich  wohl  daraus,  daG  in  der  Aufstcllung  des  Kriegs* 
ministeriums  auch  Geschiitze  bcriicksichtigt  werden,  die  giinzlich 
veraltet  waren.  Im  folgendcn  nehmcn  wir  die  Ziffern  des  Kriegs 
ministeriums  als  Grundlagc  unscrcr  Darlegungen  an. 
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Die  Zahl  der  Geschiitze,  die  zu  Beginn  des  Krieges  zur  Ver* 
fiigung  standen,  war  fur  einen  Krieg  von  so  grofier  Ausdehnung 
absolut  ungeniigend.  MuBte  doch  dieser  Krieg  gleich  von  Am 
fang  an  an  zwei,  spater  an  drei  und  schlieBlich  sogar  an  vier 
Fronten  gefuhrt  werden.  Die  infolgedessen  entstandenen  Am 
fangsschwierigkeiten  wurden,  wie  General  Pflug  ausfuhrt,  da* 
durch  verscharft,  dafi  es  an  einem  industriellen  Mobilisierungs* 
plan  vollkommen  fehlte.  Die  Studien  des  Generalstabes  iiber  den 
voraussichtlichen  Bedarf  an  Waffen  und  Munition,  die  auf  den 
Erfahrungen  des  letzten  Krieges  beruhten,  gaben  kein  einwand* 
freies  Bild,  weil  eben  diese  Kriege  sich  vom  Weltkrieg  sehr 
wesentlich  unterschieden.  Im  Weltkrieg  standen  viel  grofiere 
Massen  im  Kampfe,  und  von  dem  Materialienverbrauch,  zu  dem 
es  in  diesem  Kriege  gekommen  ist,  hatte  man  vollends  keine 
Ahnung.  Eine  eingehende  Durcharbeitung  der  Materie  mit  Klar= 
stellung  der  Frage,  wer  Heeresbedarf  liefern  kann  und  was  er 
liefern  kann,  ferner  wie  eine  Erganzung  der  fur  das  Heer  arbeitem 
den  Industrie  moglich  und  wie  der  Rohstoffbedarf  zu  deckenware, 
hat  ganz  gefehlt.  Dazu  kam  auch  auf  diesem  Gebiete  der  Glaube 
an  eine  baldige  Beendigung  des  Krieges.  Dieser  Glaube  war  gerade 
in  jenen  Kreisen,  welche  sich  mit  dem  Materialienbedarf  der 
Armee  zu  befassen  hatten,  besonders  stark  verbreitet.  Obgleich 
man  den  Materialienverbrauch  auch  im  Kriege  weitaus  geringer 
einschatzte,  als  er  tatsachlich  war,  glaubte  man  eben  wegen  des 
angenommenen  enormen  Materialienverbrauches,  eine  lange 
Dauer  des  Krieges  als  ausgeschlossen  betrachten  zu  konnen.  Tat* 
siichlich  war  der  Materialienverbrauch  ein  Vielfaches  dessen,  mit 
dem  man  gerechnet  hatte,  und  doch  war  das  kein  Hindernis 
dafiir,  dafi  der  Krieg  sich  mehr  als  vier  Jahre  lang  hinziehe. 

Die  vorhandenen  Geschiitze  reichten  von  vornherein  nicht 
aus,  urn  einen  Krieg  an  zwei  Fronten  erfolgreich  fiihren  zu 
konnen.  Etwa  2000  Geschiitze  wurden  auf  dem  russischen,  etwa 
600  auf  dem  serbischen  Kriegsschauplatz  verwendet,  etwa  800 
blieben  in  Reserve.  Die  russische  Artillerie  war  der  osterreichischs 
ungarischen  um  das  Anderthalbfache  uberlegen.  Minenwerfer 
hatte  die  Monarchic  uberhaupt  nicht.  Als  der  Stellungskrieg  sie 
notwendig  machte,  was  zuerst  in  Serbien  der  Fall  war,  muBten 
sie  improvisiert  werden.  Auch  Fliegerabwehrkanonen  waren  nicht 
vorhanden.  Bedeutend  erhoht  wurden  die  Schwierigkeiten  da* 
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durch,  daB  zur  Zeit  des  Kriegsausbruches  die  Artillerie  gerade 
mitten  in  ciner  Umformung  begriffen  war.  Somit  muBte  diese 
Reform  mitten  im  Kriege  bcendet  werden.  Infolgedessen  war 
die  Kriegsindustrie  der  Monarchic  so  vollauf  beschaftigt,  daB  sie 
nicht  in  der  Lage  war,  neue  Waffenarten  (Minenwerfer,  Flieger* 
abwehrkanonen)  zu  erzeugen.  Ein  Teil  der  Geschiitze  war  auch 
veraltet. 

Schon  im  Oktober  wird  es  klar,  daB  die  Monarchic  nicht 
iiber  geniigend  viele  Geschiitze  verfiige,  und  das  Armee;Oberkoms 
mando  verlangt  dringend  neue  Kanonen.  Tatsachlich  wurden  bis 
Ende  Oktober  1914  ungefahr  200  neue  Geschiitze,  bis  Mai  1915 
insgesamt  278  Geschiitze  und  etwa  100  Marinegeschutze  abge* 
liefert.  Mittlerweile  waren  aber  auf  den  russischen  Kriegsschau* 
platzen  etwa  100  Geschiitze  verlorengegangen  und  der  Bedarf 
hatte  auch  sonst  eine  starke  Steigerung  gezeigt. 

Die  Anfangsschwierigkeiten  der  Waffenerzeugung  schienen 
im  Friihjahr  1916  vollstiindig  iiberwunden  zu  sein.  Es  folgte  nun 
die  zweite  Phase  der  wirtschaftlichen  Entwicklung  wiihrend  der 
kriegszeit:  die  Zeit  einer  scheinbaren  Hochkonjunktur.  Die 
Sorgen  der  Industrie  waren  um  diese  Zeit  am  geringsten,  da  jene 
schweren  I  lemmungen,  mit  denen  man  spiiter  zu  kampfen  hatte. 
wie  Mangel  an  Rohstoffcn,  Kohle,  geringe  Leistungen  der  Ar; 
beiter  usw.,  sich  noch  nicht  fiihlbar  machten,  andererseits  aber 
Bestellungcn  von  der  I  leeresverwaltung  bis  zur  auBcrsten  Grenze 
der  Leistungsfiihigkeit  der  cinzelnen  Fabriken  zu  haben  waren. 
Der  Aufschwung  in  der  kanonenerzeugung  halt  auch  1916  an 
und  erreicht  seinen  Hohepunkt  im  ersten  Halbjahr  1917.  Die 
kanonenerzeugung  bei  den  Skodawerken  in  Pilscn  stcigt  von 
544  Rohrcn  im  ersten  Halbjahr  1916  auf  1073  Rohre  im  zweiten 
Halbjahr  und  auf  1800  Rohre  im  ersten  Halbjahr  1917.  Die  La* 
leltenerzeugung  stcigt  in  derselbcn  Zeit  und  bei  denselben  Wer* 
ken  erst  um  250,  dann  von  neuem  um  300  Stiick.  Die  Bohler* 
werke  in  Kapfenberg,  die  sich  eben  erst  auf  die  Erzeugung  von 
kanonen  eingeriehtet  hatten,  liefern  im  ersten  Halbjahr  1916 
ersl  65,  im  zweiten  bereits  534  Geschiitze.  worauf  allerdin^s  ein 
R lickf all  eintritt.  Im  Wiener  Arsenal  wird  die  Produktion  in  den 
gleichen  Periodcn  von  800  erst  auf  1150  und  dann  auf  1440  Rohre 
erhoht.  In  Ungarn  wurde  eine  kanonenfabrik  gegriindet.  welche 
1917  auch  bereits  Rohre  und  Laietten  liefert.  Diese  Zeit  der 
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industriellen  Hochstlieferungen  kommt  jedochMitte  1917  zu  Ende, 
und  von  da  an  tritt  ein  Niedergang  ein,  der  auf  die  zunehmenden 
Schwierigkeiten  der  Produktion  wegen  des  Rohstoffmangels  und 
wegen  des  Riickganges  der  Arbeiterleistungen  zuriickzufiihren  ist. 
Die  durchschnittliche  Monatserzeugung  belief  sich: 

Im  1.  Halbjahr  1915  auf   75  Geschutze 

»  2.       »        1915  »   167  » 

»  Jahre  1916  auf   264  » 

»  1.  Halbjahr  1917  auf   288  » 

»  1.       »        1918  »   128  » 

Schon  im  ersten  Halbjahr  1918  sinkt  somit  die  Produktion 
auf  die  Ziffern  zuriick,  die  an  der  Wende  des  ersten  und  zweiten 
Kriegsjahres  ausgewiesen  werden.  In  den  vier  ersten  Monaten 
1918  —  bis  Ende  Oktober  —  ist  dann  die  Geschiitzerzeugung 
wieder  bedeutend  gesunken,  um  so  mehr  als  man  der  Erzeugung 
von  Gewehren  und  Maschinengewehren  vor  der  Geschiitzerzeu* 
gung  den  Vorrang  geben  mufite. 

Maschinengewehre. 

Hat  sich  die  Zahl  der  Kanonen,  iiber  welche  die  osters 
reichischsungarische  Armee  verfiigte,  wiihrend  des  Krieges  ver* 
dreifacht,  so  hat  sich  die  Zahl  der  zur  Verfiigung  stehenden 
Maschinengewehre  mehr  als  versechsfacht. 

Zu  Beginn  des  Krieges  verfiigte  die  Armee  iiber  2761  Ma? 
schinengewehre.  Es  zeigte  sich  jedoch  alsbald  eine  so  sturmische 
Nachfrage  nach  Maschinengewehren  bei  alien  Fronttruppen,  dafi 
die  Neulieferungen  dem  Bedarf  nicht  nachkommen  konnten.  Bis 
zum  30.  September  1918  wurden  insgesamt  40.716  Maschinen* 
gewehre  nachgeliefert,  so  daB  die  Armee  im  ganzen  43.477  Ma* 
schinengewehre  erhielt;  26.200  sind  jedoch  an  den  Feind  verloren* 
gegangen,  so  dafi  das  Heer  am  Ende  des  Krieges  iiber  17.277  Ma* 
schinengewehre  verfiigte. 

Die  Mehrzahl  der  fur  die  Armee  benotigten  Maschinen* 
gewehre  wurde  in  Osterreich,  und  zwar  in  Steyr,  erzeugt.  91% 
aller  Lieferungen  erfolgte  in  Osterreich,  nur  9%  der  Maschinen* 
gewehre  wurden  in  Ungarn  erzeugt.  Die  Herstellung  von  Mas 
schinengewehren  ging  im  ersten  Stadium  des  Krieges  nur  in  be* 
scheidenem  Umfang  vor  sich,  erreichte  dann  ihren  Hohepunkt 
im  zweiten  Halbjahr  1917  und  ist  im  ersten  Halbjahr  1918  wieder 
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gesunken.  In  den  letzten  Monaten  des  Krieges  wurden  dann 
groBe  Anstrengungen  gemacht,  um  die  Erzeugung  von  Maschinen* 
gewehren  zu  fordern,  da  allenthalben  an  der  Front  solche  ver* 
langt  wurden.  Man  hat  daher  sogar  die  Kanonenerzeugung  zu= 
riickgestellt,  um  mehr  Maschinengewehre  zustande  zu  bringen. 
Aus  diesem  Grunde  findet  man  in  bezug  auf  diese  Waffe  einen 
Ausnahmezustand  vor:  wahrend  alle  anderen  Gebiete  Zeichen 
der  Erschopfung  zeigen,  ist  die  Erzeugung  von  Maschinen* 
gewehren  bis  zum  Ende  des  Krieges  wieder  gestiegen. 
Im  Monatsdurchschnitt  wurden  erzeugt: 


1.  Halbjahr  1915   250 

2.  »       1915   400 

Im  Jahre  1916   526 

1.  Halbjahr  1917   1177 

2.  »        1917   1412 

1.       »        1918   1001 


Fur  den  September  1918  allein  weisen  die  Steyrer  Waffen; 
werke  cine  Erzeugung  von  2400  Maschinengewehren  aus.  Die 
Erkliirung  kann  bloB  darin  liegen,  daB  man  gegen  Ende  des  Krie* 
ges  die  Erzeugung  von  Maschinengewehren  zum  Nachteil  der 
Erzeugung  von  andercm  Hecresbcdarf  besonders  begiinstigte. 

Gewehre. 

t)bcr  die  Erzeugung  und  den  Ycrbrauch  von  Handfeuer* 
waffen  (Repetiergewehre,  Karabiner,  Stutzen)  gcben  die  folgcn* 
den  Ziffern  AufschluB: 

Zu  Beginn  des  Krieges  waren  vorratig  .    .    .  2,474.000 

Bis  Ende  September  1918  hinzuerzeugt      .    .  5,580.600 

Zusammen    6,054.600 

Vcrluste   4,178.000 

Rest   1.S76.600 

Die  Zahl  der  Gewehre  war  somit  am  Ende  des  Krieges 
niedriger,  als  sie  bci  Anfang  des  Krieges  gewesen  ist,  cin  Um» 
stand,  der  schwer  ins  Gewicht  fallt. 

Die  Erzeugung  von  I  landfeuerwaffen  zeigt  bis  zum  ersten 
Halbjahr  1917  cine  aufsteigendc  Tendenz,  um  dann  stufenweise 
zuriickzugehen.  Der  Nicdergang  der  Erzeugung  beginnt  also  hier 
um  cin  halbcs  Jahr  friiher  als  bei  der  Erzeugung  von  Maschinen* 
gewehren. 
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Etwa  76%  der  Gewehre  wurden  in  Steyr  erzeugt.  Hier  ge* 
staltete  sich  die  Erzeugung  folgendermafien: 


Mai  1915      .    .  . 

.    .  55.000 

September  1915  . 

.    .  70.000 

August  1916     .  . 

.  85.000 

Marz  1917    .    .  . 

.    .  85.600 

Oktober  1917  .  . 

.  75.000 

September  1918  . 

.    .  33.000 

Der  Riickgang  der  Produktion  ist  zuruckzufiihren  auf  den 
Kohlenmangel,  ferner  auf  die  Arbeiterschwierigkeiten.  Die  Zahl 
der  Arbeiter  in  der  Steyrer  Waffenfabrik  hat  sich  folgendermaften 


vermindert: 

November  1917    .    .    .  14.400 

Januar  1918     ....  12.500 

Februar   10.100 

Marz   7.200 


Endlich  hat  auf  den  Riickgang  der  Erzeugung  der  Umstand 
EinfluB  gehabt,  dafi  die  Erzeugung  von  Handfeuerwaffen  zeit* 
weilig  wiederholt  zuriickgestellt  wurde,  um  eine  gesteigerte  Er* 
zeugung  von  Maschinengewehren  zu  ermoglichen.  Das  geschah 
sowohl  im  Winter  1917/18  als  auch  in  den  letzten  Kriegsmonaten. 

Im  Monatsdurchschnitt  wurden  in  der  ganzen  Monarchic 
Gewehre  erzeugt:  1916  99754 

1.  Halbjahr  1917    .    .  102.760 

2.  »  1917  .  .  79.092 
1.        »       1918    .    .  21.662 

Munition. 

Dcutlich  sind  die  Anzeichen  einer  zunehmenden  Erschop* 
fung  in  der  Munitionsversorgung  der  Monarchic  erkennbar.  Es 
ist  dies  eines  jener  Gebiete,  auf  welchen  die  schliefiliche  Erschop* 
fung  am  Ende  des  Krieges  eine  nahezu  vollkommene  war.  Viel; 
leicht  hatte  die  Monarchic  nach  dem  Oktober  1918  sich  noch 
soweit  aufraffen  konnen,  um  die  notigen  Munitionsmengen  fur 
eine  neuc  Offensive  zustande  zu  bringen  —  General  Pflug  bekennt 
sich  zu  dieser  optimistischen  Auffassung  — ,  jedenfalls  aber  war 
man  dem  auBersten  Ende  wohl  auf  keinem  Gebiete  naher  als 
auf  dem  der  Munitionserzeugung,  besonders  aber  auf  dem  der 
Erzeugung  von  Artilleriemunition. 

8* 
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Die  Ursache  davon  lag  —  wie  auch  auf  anderen  Gebieten 
der  Kriegsindustrie  —  zunachst  in  dem  Mangel  an  geniigenden 
Metallen.  Wir  haben  bereits  gesehen,  wie  einzelne  besonders 
sparlich  vorhandene  Metalle  im  Kriege  durch  andere  ersetzt 
werden  muBten,  die  bis  dahin  in  der  Munitionserzeugung  nicht 
beniitzt  worden  waren.  Das  Kupfer  der  Patronenhulsen,  das 
Blei  in  den  Schrapnellgeschossen  muBte  nach  und  nach  durch 
Eisen  ersetzt  werden,  man  stellte  die  Granaten  aus  GuBeisen 
her  usw.  Auch  der  Arbeitermangel,  beziehungsweise  die  Ver* 
minderung  der  Leistungen  der  Arbeiter  machte  sich  auf  dem 
Gebiete  der  Munitionsindustrie  nicht  starker  geltend  als  sonst. 
Hicr  kam  jedoch  zu  den  Schwierigkeiten,  mit  denen  man  zu 
kampfcn  hatte,  noch  der  Mangel  an  Pulver  und  an  Sprengstoffen 
hinzu,  der  zur  Vcrminderung  der  Munitionserzeugung  am  meisten 
beigetragen  hat. 

Der  Munitionsbedarf  der  Armee  fur  die  ersten  zehn  Kriegs* 
wochen  war  auf  240  Mill.  Gewehrpatronen  und  auf  Artilleries 
munition  fiir  619.000  SchuB  praliminiert.  Tatsachlich  wurden  in 
diesen  zehn  Wochen  234  Mill.  Patronen  und  Artilleriemunition 
fiir  541.000  SchuB  abgeliefert.  Diese  Versorgung  ware  nicht  gar 
so  schlecht  gcwesen,  wenn  es  sich  nicht  gleich  zu  Beginn  des 
krieges  herausgcstellt  haben  wiirde,  daB  der  tatsiichliche  Ver* 
brauch  weit  groBer  war  als  angcnommen  wurde.  und  wenn  nicht 
auf  den  Riickzugen  in  Galizien  im  September  1914  auBerordent* 
lich  groBe  Mengen  Munition  verlorengegangen  wiiren.  Besom 
ders  kritisch  war  die  Lage  Mitte  September  zur  Zeit  der  zweiten 
Schlacht  von  Lemberg.  Es  konnten  damals  nicht  einmal  die 
dringendsten  Bedurfnisse  gcdcckt  werden,  da  sozusagen  gar  keine 
Reservevorriite  zur  Yerfiigung  standen. 

Urn  diese  Zeit  entschloB  man  sich  erst  zu  energischen 
Schritten,  welchc  cine  Verstiirkung  der  Munitionsindustrie  be-- 
zwecktcn.  Man  nahm  Munitionsbestellungen  bei  Eirmen  in 
Deutschland  in  Aussicht,  weil  die  inliindischen  dem  Bedarf  nicht 
nachkommen  konnten,  rechnete  aber  dabei  nicht  damit,  daB  die 
deutsche  Industrie  trotz  ihrer  die  ostcrreichische  weitaus  iiher 
ragcndcn  Starke  dennoeh  Muhc  haben  werde.  auch  nur  den 
kolossal  angestiegenen  Eigenbedarf  Deutschlands  zu  deeken.  Die 
Anlage  neuer  Pulver?  und  Sprengstoffabriken  wurde  eingeleitcr. 
man  versuchte,  uber  neutrale  Staaten  Salpeter  zu  erhalten,  griff 
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zu  einer  Enteignung  von  Kupfergegenstiinden  im  Hinterland,  lieB 
qualifizierte  Facharbeiter  fur  die  Munitionserzeugung  von  der 
Front  zuriickberufen  usw.  Der  Munitionsbedarf  war  bei  der 
Artillerie  weitaus  groBer,  als  man  angenommen  hatte.  Die  anfangs 
fiir  notwendig  gehaltene  Zahl  der  Gewehrpatronen,  die  das  Heer 
pro  Woche  brauchte,  mufite  dagegen  nur  unwesentlieh  erhoht 
werden.  Der  Krieg  hatte  die  Erkenntnis  gebracht,  dafi  fiir  die 
Entscheidung  der  Feuerkampf  der  Infanterie  nicht  mehr  von  so 
maBgebender  Bedeutung  sei,  als  dies  bis  zum  Weltkrieg  ange* 
nommen  wurde. 

Fiir  die  Zeit  vom  November  1914  bis  April  1915  wurde  der 
Munitionsbedarf  der  Armee  folgendermaBen  eingeschiitzt: 

Der  Bedarf  an  Gewehrpatronen  wurde  mit  taglich  4  Mils 
lionen  priiliminiert.  Das  waren  nur  urn  10  %  mehr,  als  man  am 
Anfang  des  Krieges  fiir  notwendig  gehalten  hatte.  Wesentlich 
erhoht  wurde  dagegen  das  Programm  fiir  die  Erzeugung  der 
Artilleriemunition.  In  dieser  wurde  der  Bedarf,  der  in  den  ersten 
Kriegswochen  auf  taglich  8800  SchuB  geschatzt  wurde,  erst  auf 
taglich  29.000  SchuB  und  dann  im  Dezember  1915  gar  auf  wenig; 
stens  38.058  und  moglichst  67.106  SchuB  pro  Tag  erhoht. 

Dieses  Programm  war  jedoch  wegen  des  Mangels  an  Spreng* 
stoffen  undurchfiihrbar.  Um  es  durchzufiihren,  hatte  die  Pulver* 
erzeugung  bei  dem  Minimalprogramm  um  50%,  bei  dem  Maximal* 
programm  aber  gar  um  100%  erhoht  werden  miissen.  Das  lag 
auBer  dem  Bereich  der  Moglichkeit.  Tatsachlich  konnte  in  den 
neun  Wochen  vom  2.  November  bis  zum  3.  Januar  bei  Anspan? 
nung  aller  Kriifte  nur  die  Artilleriemunition  fiir  963.529  SchuB 
geliefert  werden  —  das  machte  15.294  SchuB  pro  Tag.  Die  Folge 
davon  war,  daB  am  Anfang  des  Dezember,  zur  Zeit  der  Schlacht 
von  Limanowa,  die  Reserve  an  Artilleriemunition  vollstiindig 
zusammengeschrumpft  war.  Sie  betrug  damals  pro  Feldkanone 
nur  5'3  SchuB,  pro  Feldhaubitze  10'4  SchuB,  fiir  groBere  Feld= 
haubitzen  war  iiberhaupt  keine  Munition  in  Reserve  vorhanden. 
Besser  war  die  Lage  in  Gewehrpatronen.  Auch  auf  diesem  Ge- 
biete  wurden  wohl  die  vorgeschriebenen  Einlieferungen  von 
4  Mill.  Patronen  pro  Tag  niemals  eingehalten,  doch  zeigte  sich 
hier  eine  weniger  stiirmische  Steigerung  des  Bedarfes.  Man 
konnte  sogar  trotz  der  Minderlieferungen  im  Vergleich  zum 
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Programm  der  Munitionserzeugung  bis  Ende  Dezember  eine 
Reserve  von  50  Mill.  Stuck  Patronen  anlegen. 

Die  Ursache  der  Unmoglichkeit,  das  Munitionsprogramm 
des  Generalstabes  zu  verwirklichen,  lag  in  den  Schwierigkeiten 
der  Beschaffung  von  Pulver  und  Sprengmitteln.  Das  Pulver 
reichte  im  Herbst  1914  zur  Erzeugung  von  tiiglich  21.350  SchuB, 
und  dieses  Quantum  konnte  nur  allmahlich  erhoht  werden. 
Deutschland  war  nicbt  imstande,  Pulver  zu  liefern,  da  auch  sein 
eigener  Bedarf  ein  immenser  war.  Die  Deckung  des  Trotyls 
bedarfes  fiir  die  Artilleriemunition  erwies  sich  als  unmoglich. 
Der  tagliche  Trotylbedarf  belief  sich  auf  10.000,  spater  sogar  auf 
20.000  kg.  Erzeugt  wurde  gar  nichts  —  der  ganze  Bedarf  muBte 
anfangs  aus  Deutschland  gedeckt  werden  und  erst  nach  Beginn 
des  Krieges  begann  man  sich  auch  in  Osterreich  auf  die  Trotyb 
erzeugung  einzurichten.  Die  bsterreichischen  und  ungarischen 
Eabriken  (Aussig,  Blumau,  PreBburg)  brachten  es  jedoch  erst 
Mitte  1915  auf  eine  Tagcsleistung  von  etwa  10.000  kg.  In* 
folgedessen  stockte  die  Trotylversorgung  im  Herbst  1914  voll* 
kommen.  Bis  Ende  September  belief  sich  der  Trotylbedarf  auf 
1  Mill.  kg.  Tatsachlich  warcn  bis  zum  4.  Oktober  bloB  22.000  kg 
Toluol  eingelangt.  Es  mufiten  daher  Ersatzmittel  verwendet 
werden.  besonders  Toluolammonal.  Nicht  besser  war  die  Lage 
in  Ekrasit.  Es  hatten  tiiglich  1000  kg  Ekrasit  erzeugt  werden 
sollen,  tatsachlich  wurden  nur  wochentlich  800  kg  verfertigt. 

In  dieser  Lage  der  Munitionsindustrie  zeigte  sich  ganz  be; 
sonders  scharf  das  Bild  jener  Anfangsschwierigkciten.  mit  denen 
OstcrreichsUngarn  im  Krieg  zu  kiimpfen  hatte  und  welche  im 
Winter  1914  15  zu  einer  Erschopfung  fiihrtcn.  Es  war  das  aber 
nur  eine  Erschopfung  tier  in  Ericdcnszcitcn  fiir  den  Krieg  getrof; 
fenen  Kinrichtungen.  Sobald  man  daranging,  die  Reserven  der 
Volkskraft  starker  heranzuziehen,  wurde  diese  Erschopfung  uber= 
wunden  und  es  trat  ein  zweites  Stadium  ein,  das  durch  cine 
verhaltnismaBige  Leichtigkeit  der  Produktion  charakterisicrt  war 
und  das  iiuBcrlich  das  Bild  eincs  wirtschaftlichen  Bliitezustandes 
vortiiuschte.  Tatsachlich  war  dieser  Zustand  weit  davon  ent^ 
ftrnt,  einen  Bliitezustand  der  osterreichischen  und  ungarischen 
Industrie  darzustellen,  eher  kann  er.  weil  er  eben  zum  Teil  aus 
tlem  N'erbrauch  der  Reserven  bestand,  als  der  Beginn  des  Verj 
1  alios  angesehen  werden.  Als  dann  auch  die  Reserven  sich  immcr 
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mehr  verringerten,  trat  die  ganzliche  und  endgiiltige  Erschop* 
fung  ein. 

In  der  Munitionserzeugung  begann  die  Phase  der  fiktiven 
Bliitezeit  im  Friihling  1915,  sie  erreichte  in  der  ersten  Halfte  1917 
ihren  Hohepunkt  und  machte  anfangs  1918  dem  zunehmenden 
Verfall  Platz. 

Im  Friihjahr  1915  waren  —  wie  erwahnt  —  die  Anfangs* 
schwierigkeiten  iibervvunden.  In  den  sechs  Wochen  vom  18.  April 
bis  zum  29.  Mai  1915  wurden  bereits  1,655.500  SchuB  Artilleries 
munition  erzeugt,  was  einen  taglichen  Verbrauch  von  39.224  SchuB 
gestattete.  Da  die  Heeresleitung  den  taglichen  Bedarf  in  dieser 
Zeit  mit  mindestens  38.000  und  womoglich  67.000  SchuB  bezif* 
ferte,  war  zum  mindesten  der  Minimalbedarf  gedeckt  und  es 
wurde  sogar  etwas  daruber  erzeugt.  Die  Erzeugung  von  Gewehr* 
patronen  bewegte  sich  um  2'2  Mill.  Stuck  pro  Tag.  Man  konnte 
sogar  eine  Reserve  anlegen,  die  Ende  Juni  11'2  Mill.  Gewehr* 
patronen  und  187.000  SchuB  Artilleriemunition  ausmachte. 

Der  Ende  Juni  erfolgte  Eintritt  Italiens  in  den  Krieg,  der 
Osterreich*Ungarn  zwang,  den  Kampf  audi  auf  einer  dritten 
Front  fortzufiihren,  hatte  eine  starke  Erhohung  des  Munitions* 
bedarfes  zur  Folge.  Nach  dem  von  der  Heeresleitung  auf* 
gestellten  Minimalprogramm  waren  fiir  die  Zeit  vom  8.  August 
bis  31.  Dezember  1915  Artilleriemunition  fiir  6,215.394  SchuB  not* 
wendig  gewesen,  das  Maximalprogramm  sprach  die  doppelten 
Mengen  an.  Es  waren  somit  taglich  40.350,  beziehungsweise 
80.720  SchuB  Artilleriemunition  zu  liefern  gewesen.  Tatsiichlich 
wurden  in  dieser  Zeit  erzeugt  5,364.000  SchuB  Artilleriemunition, 
also  34.830  SchuB  pro  Tag.  Der  Bedarf  an  Gewehrpatronen  wurde 
auf  Grund  der  gewonnenen  Erfahrungen  von  den  urspriinglich 
geforderten  taglich  4  Mill.  Patronen  etwas  herabgesetzt  und  auch 
nach  dem  Eintritt  Italiens  in  den  Krieg  nicht  erhoht.  Es  wurden 
fiir  die  erwahnte  Periode  bis  zum  31.  Dezember  (minimal  und 
maximal)  554'4  Mill.  Gewehrpatronen  verlangt,  also  3'6  Millionen 
pro  Tag.  Tatsiichlich  abgeliefert  wurden  495'4  Mill.  Stuck,  also 
3'4  Millionen  pro  Tag.  Eine  weitere  Ausdehnung  der  Produktion 
scheiterte  ausschlieBlich  an  der  Pulver*  und  Sprengstoffknapp* 
heit.  Im  allgemeinen  war  jedoch  die  Munitionslage  in  Osterreich* 
Ungarn,  wenn  auch  nicht  glanzend,  so  doch  befriedigend.  Der  von 
der   Heeresleitung   beanspruchte   Bedarf   an  Gewehrpatronen 
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konnte  bis  auf  94%,  der  Minimalbedarf  an  Artilleriemunition 
bis  auf  86%  gedeckt  werdcn. 

In  der  zweiten  Halfte  1916  zeigen  sich  die  ersten  Spuren 
eines  zunehmenden  Mangels  in  den  Metallen.  Eine  Knappheit 
hatte  auch  bisher  bestanden,  doch  konnte  dieser  immer  wieder 
begegnet  werden;  jetzt  begann  die  Versorgung  zum  erstenmal 
ganz  zu  stocken.  Der  Kupfermangel  begann  zur  Kupfernot  zu 
werden.  Auch  der  Bleivorrat  war  stark  erschopft.  Um  diese 
Zeit  begann  man,  fur  die  Schrapnelle  Stahlkugeln  anstatt  der  Blei* 
kugeln  zu  verwenden.  Durch  die  Notwendigkeit,  die  fehlenden 
Metalle  in  zunehmendem  MaBe  durch  Eisen  und  Stahl  zu  ersetzen, 
wurde  jedoch  der  Stahlbedarf  gesteigert,  so  daB  sich  nunmehr 
auch  auf  diesem  Gebiet  eine  gewisse  Knappheit  bemerkbar 
machtc.  Die  erfolglose  Offensive  des  6sterreichisch=ungarischen 
Hceres  in  Tirol,  die  am  15.  Mai  1916  begann,  hatte  einen  unge= 
heuren  Materialverbrauch  zur  Folge,  der  ein  tiefes  Loch  in  die 
Munitionsvorrate  rift.  Mitte  1916  wurde  an  der  Front  iiber  nicht= 
ausrcichende  Munition  geklagt.  Es  standen  damals  z.  B.  68  Minen* 
wcrfer  an  der  Front,  hatten  aber  keinerlei  Munition  und  konnten 
daher  nicht  verwendet  werden. 

Fur  die  Zeit  von  Anfang  Januar  bis  Ende  Juli  1916  wurden 
von  der  Heeresleitung  13104  Mill.  Gewehrpatronen  ver* 
langt,  also  6'2  Mill.  SchuB  pro  Tag.  Tatsachlich  wurden  erzeugt 
12868  Mill.  Gewehrpatronen,  also  612  Millionen  pro  Tag.  Die 
Erzeugung  war  also  seit  einem  Jahr  um  80%  gestiegen,  und  trotz 
des  erhohten  Bedarfes  konnten  noch  immer  95  %  der  veranschlag; 
ten  Mengen  abgeliefert  werden.  Wenigcr  befriedigend  war  der 
Stand  der  Erzeugung  von  Artilleriemunition.  Nach  dem  Pro* 
gramm  fiir  die  ersten  sieben  Monate  1916  belief  sich  der  Bedarf 
der  Armee  auf  mindestens  15,743.898  SchuB  (maximal  das  Dop* 
peltc),  der  Tagesbedarf  wurde  somit  mit  75.000  (beziehungsweise 
maximal  150.000)  vcranschlagt.  Tatsachlich  wurde  Munition  fur 
insgesamt  13,038.705  SchuB  erzeugt,  so  dafi  ein  Tagesbedarf  von 
62.000  SchuB  gcdcckt  werden  konnte.  Die  Erzeugung  war  also 
seit  einem  Jahr  um  78%  gestiegen,  und  es  konnten  noch  immer 
80%  tics  angesprochenen  Minimalbcdartcs  gcdcckt  werden. 

Auch  im  ersten  Halbjahr  1917  ist  die  Munitionserzeugung 
im  groBen  und  ganzen  ausreichend,  die  Produktion  hatte  ja  ge 
rade  in  dieser  Zeitperiode  ihrcn  Hohepunkt  errcicht.   in  dor 
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zweitcn  Hiilfte  des  Jahres  1917  erst  machte  sich  ein  Nachlassen 
der  Erzeugung  fiihlbar,  das  aber  vorerst  sich  in  bescheidenen 
Grenzen  halt.  Mit  gewissen,  durch  Kohlenmangel,  Arbeiter* 
bewegung,  Metall*  und  Sprengstoffknappheit  verursachten  Inter* 
vallen,  in  welchen  die  Produktion  starker  sinkt  —  so  z.  B.  im 
August  1917  auf  taglich  18.570  Schufi  Artilleriemunition  gegen 
45.321  im  Februar  dieses  Jahres  — ,  geht  die  Erzeugung  doch  nor* 
mal  vor  sich,  sie  sinkt  blofi  auf  87%  der  Produktion  des  voran* 
gegangenen  Halbjahres  herab.  Es  ist  auch  um  diese  Zeit  noch 
moglich,  die  Armee  fiir  die  groBen  Kriegsoperationen  ausreichend 
mit  Munition  zu  dotieren.  Um  welche  immense  Mengen  es  sich 
dabei  handelte,  geht  aus  einigen  Beispielen  hervor.  Fiir  die  erfolg* 
lose  Tiroler  Offensive  gegen  Italien,  die  am  15.  Mai  begann,  wur* 
den  der  Armee  13  6  Mill.  Gewehrpatronen  und  Artilleriemunition 
fiir  1,036.225  Schufi  zur  Verfiigung  gestellt.  Der  Transport  er* 
folgte  in  84  Munitionsziigen  mit  insgesamt  2923  Waggons.  In  der 
zehnten  Isonzoschlacht  (Mai  1917)  wurden  1,608.000  Schufi  Artil* 
leriemunition  verfeuert.  Fiir  den  Durchbruch  bei  Tolmein  wurden 
der  gegen  Italien  kiimpfenden  Nordarmee  in  60  Munitionsziigen 
mit  etwa  2000  Waggons  Artilleriemunition  fiir  952.100  Schufi,  der 
Siidarmee  etwa  drei  Viertel  dieser  Mengen  zur  Verfiigung  gestellt. 

Erst  im  Jahre  1918  beginnt  die  Erschopfung  auf  dem  Ge* 
biete  der  Munitionserzeugung  sich  stark  fiihlbar  zu  machen.  Im 
ersten  Halbjahr  betrug  die  Erzeugung  von  Artilleriemunition  nur 
mchr  durchschnittlich  29.796  Schufi  pro  Tag,  weniger  als  die 
Hiilfte  jener  Menge,  die  im  zweiten  Halbjahr  1916  erzeugt  worden 
ist,  und  nur  mehr  ein  Bruchteil  des  noch  immer  steigenden  Be* 
darfes.  Die  Erzeugung  von  Gewehrmunition,  die  sich  auch  noch 
im  Jahre  1917  auf  der  Hohe  von  mehr  als  3  Mill.  Patronen  im 
Tage  gehalten  hatte,  sinkt  stufenweise  herab,  und  im  August  1918 
werden  nur  mehr  1*5  Mill.  Patronen  pro  Tag  erzeugt.  Die  An* 
forderung  von  Gewehrpatronen  belief  sich  um  diese  Zeit  —  in* 
folge  der  ausgiebigeren  Verwendung  von  Maschinengewehren  - 
auf  das  Zehnfache.  Es  herrschte  schon  ein  allgemeiner  Mangel 
an  allem,  an  Kohle,  an  Arbeitern,  an  Eisen  und  Stahl,  an  Me* 
tallen,  an  Pulver  und  Sprengstoffen,  an  Geschofimanteln  und 
Magazinblech.  Die  leistungsfiihigen  Unternehmungen  bleiben  in* 
folge  dieser  Verhaltnisse  mit  ihren  Lieferungen  im  Riickstand, 
und  es  kommt  vor,  dafi  einzelne  Unternehmungen  trotz  des 
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ungeheuren  Bedarfes  ihren  Betrieb  einstellen  miissen.  Noch 
wurden  die  Munitionsmengen  zusammengerafft,  die  im  September 
1918  fur  die  Piaveschlacht  notig  waren,  aber  die  hier  vernichteten 
Munitionsmengen  konnen  immer  schwerer  und  schwerer  ersetzt 
werden.  General  Pflug  meint,  daB  es  trotzdem  noch  moglich 
gewesen  wiire,  die  Munitionsmengen  fiir  die  Armee  zustande 
zu  bringen.  Aber  wenn  dem  auch  so  war,  so  sprechen  doch  die 
Ziffern,  welche  die  arge  Verminderung  der  Munitionslieferungen 
zeigen,  ein  zu  beredtes  Wort  von  der  Erschopfung,  als  daB  die 
Monarchic  noch  imstande  gewesen  wiire,  den  Krieg  langere  Zeit 
als  wcnige  Wochen  fortzufuhren. 

Die  einzelnen  Phasen  der  Kriegswirtschaft  lassen  sich  genau 
verfolgen,  wenn  man  die  Produktionsziffern  nebeneinander  stellt. 
An  Artilleriemunition  wurde  im  Durchschnitt  pro  Monat  erzeugt: 

1914    375.000  Schufi 

1915    950.000  » 

1916    1,400.000  » 

1917,  1.  Halbjahr    1,476.000  » 

1917,  2.       »         1,290.000  » 

1918,  1.  »  750.000  » 
1918,  2.       »           400.000  » 

Das  Bild,  das  man  aus  diesen  Ziffern  erhalt,  wird  noch 
klarer  gemacht,  wenn  man  den  von  der  Heeresleitung  aufgestelb 
ten  Bedarfsziffcrn  die  tatsiichlichen  Leistungen  der  Munitions; 
erzeugung   gegenuberstcllt.    Es  wurden   an  Artilleriemunition 

tiiglich  beansprticht  geliefert 

Schufi 

Krste  zehn  Wochen  8.800  7.700 

Nov.  1914  bis  April  1915        38.000  14.S42 

Juni  bis  Juli  1915  80.000  34.500 

August  bis  Dezcmbcr  1915       40.360  34.830 

.    r       t t\t ^  .11  36.546  (Durchschnitt) 

Anfang  1916  mon.itlich  ,,tm  .,  \ 

42. 800  (Maximum) 

Juli  1916  75.000  48.000 

September  1916  127.740  60.388 

Oktober  1916  -  68.841 

Marz  1917  140.000  50.000 

August  1917  -  1S.570 

1.  Halbjahr  1918  -  24.000 

2.  »        191S  -  13.300 

Bezuglich  der  Gewchrmunition  ergibt  sich  die  folgende 
Entwicklung: 


BEKLEIDUNGSWESEN. 


123 


Es  wurden 


beanspnicht 


geliefert 


Patronen 


Erste  zehn  Wochen 
Nov.  1914  bis  April  1915 


3,480.000 
4,000.000 


3,340.000 
2,100.000 


bis  3,340.000 


August  bis  Dezember  1915 
Anfang  1916 
Juli  1916 
Marz  1917 
August  1918 


3,600.000 


6,240.000 
3,600.000 


3,200.000 
3,800.000 
6,120.000 
3,250.000 
1,500.000 


4.  Die  Erschopfung  im  Bekleidungswesen.1) 

Allgemeines. 


Eines  der  Gebiete,  auf  welchen  die  Erschopfung  ganz  beson* 
ders  in  Erscheinung  trat,  war  die  Versehung  des  Heeres  und  der 
Zivilbevolkerung  mit  Bekleidungsartikeln:  Textilwaren  und 
Schuhen.  Am  Ende  des  Krieges  gingen  groBe  Truppenteile  bar? 
fuB,  in  zerrissenen  Fetzen  herum  und  die  Zivilbevolkerung  muBte 
schon  in  den  letzten  Jahrcn  trachten,  mit  den  vorhandenen  alten 
Kleidern  und  Schuhen  auszukommen,  da  neue  kaum  zu  haben, 
und  wenn  doch,  unerschwinglich  waren.  Jedermann,  der  die 
Monarchic  unmittelbar  nach  dem  Kriege  besucht  hat,  ist  die  arm; 
lichc  Kleidung  der  Bevolkerung  aufgefallen.  Es  fehlte  aber  wah« 
rend  des  Krieges  nicht  nur  das,  was  zur  Aufrechterhaltung  eines 
gewissen  Niveaus  der  Bekleidung  notig  war,  sondern  oft  auch 
das,  was  zum  Schutz  gegen  die  Kalte,  besonders  in  der  Winters* 
zeit  in  den  hochgelegenen  Gebirgsgegenden,  unerlaBlich  gewesen 
ist.  Abgefrorene  Glieder  waren  iiberall  die  Folge. 

Den  ersten  Grund  der  spiiter  eingetretenen  Erschopfung 
bildete  ohne  Zweifel  die  unzulangliche  Vorbereitung  des  Krieges. 
Alle  Vorbereitungen,  die  das  Kriegsministerium  fur  einen  kom; 
menden  eventuellen  Krieg  pflichtgemafi  traf,  gingen  von  der  An* 
nahme  aus,  daB  man  etwa  1'4  Mill.  Mann  zu  bekleiden  haben 


*)  Als  Qucllen  fiir  diesen  Abschnitt  dientc  in  erster  Reihe  die  im  Auf* 
tragc  der  Carncgie^Stiftung  abgefaBte  ausgezeichnete  Studie  des  Generalinteiv 
danten  Johann  Hubner  iiber  die  Bekleidung  und  Ausriistung  der  cisterrcichisch= 
ungarischen  Armee  im  Kriege,  ferner  eine  Anzahl  Berichte  verschiedener  6ster= 
reiehischer  und  ungarischer  Vereinigungen  einzelner  Zweige  der  Textilindustrie, 
endlieh  die  ebenfalls  im  Auftrage  der  Carnegie-Stiftung  abgefafite  ausfiihrliehe 
Arbeit  Baron  Josef  Szterenyis  iiber  die  ungarische  Industrie  im  Weltkriege. 
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werde.  Fur  diescn  Armeestand  wurden  Vorrate  angelegt.  In* 
folge  der  groBen  Ausdehnung,  welche  der  Krieg  gleich  anfangs 
genommen  hatte,  muBten  jedoch  schon  im  Herbst  1914  nicht 
1'4  Millionen,  sondern  7  Mill.  Mann  bekleidet  werden.  Dazu  kam 
noch  ein  zweiter  Irrtum  in  den  Vorbereitungen  der  Kriegs* 
verwaltung.  Man  rechnete  auf  eine  kurze  Dauer  des  Krieges  und 
glaubte,  mchr  als  gcnug  getan  zu  haben,  wenn  man  in  den  Mon* 
turdepots  Reserven  fiir  zwei  Jahre  anlegte.  Mit  einer  langeren 
Dauer  des  Krieges  rechneten  nicht  einmal  die  argsten  Pessimisten. 
Zweijiihrige  Reserven  fiir  1'4  Mill.  Mann  konnten  also  nicht  aus; 
reichen,  um  7  Mill.  Mann  mehr  als  vier  Jahre  lang  mit  ent* 
sprechender  Kleidung  und  Beschuhung  zu  versehen.  Die  Folge 
war,  daB  schon  in  den  ersten  Kriegsmonaten  eine  Erschopfung 
der  Vorrate  eintrat,  die  eine  Anspannung  aller  Krafte  der  Indu= 
strie  bei  vollstandiger  Drosselung  des  Zivilbedarfes  notig  machte. 
Dadurch  konnte  der  Mangel,  wenn  auch  nicht  ganz  iiberwunden, 
so  doch  eine  Zcitlang  auf  ein  ertrligliches  Mafi  herabgedriickt 
werden.  Die  Leistungsfahigkeit  der  Industrie  stieB  jedoch  auf 
ein  grofies  Ilindernis:  auf  den  Mangel  an  Rohstoffen,  der  sich 
immer  fuhlbarer  machte,  je  mehr  der  Krieg  sich  in  die  Lange  zog. 
Im  zweiten  Halbjahr  1918  hatte  die  allgemeine  Erschopfung  einen 
so  hohen  Grad  erreicht,  daB  es,  im  Fall  einer  Verlangerung  des 
Krieges,  zu  ganz  unertriiglichen  Vcrhiiltnissen  gekommen  ware. 
Im  Winter  1918/19  hatte  nicht  einmal  fiir  den  notdiirftigsten 
Kalteschutz  gesorgt  werden  konnen,  so  daB  es  unvermeidlich  zu 
massenhaften  Erfricrungen  der  Mannschaft  gekommen  ware. 

Es  lassen  sich  somit  auch  in  der  Bekleidungsindustrie  - 
und  zwar  in  der  TextiE  und  in  der  Eederindustrie  in  gleicher 
Weise  die  vier  Phasen  der  wirtschaftlichen  Entwicklung 
wahrend  des  Krieges  deutlich  unterscheiden.  In  den  letzten 
Monaten  1914  tritt  eine  Krise  ein,  weil  die  Vorrate  der  Heeres* 
verwaltung  unerwartet  rasch  erschopft  sind  und  die  auf  Neu* 
bestellungen  hin  zu  liefernde  Ware  noch  nicht  zur  Vcrfiigung 
stand.  Im  Eruhjahr  1915  tritt  cine  Besserung  der  Lage  ein.  da 
alle  industriellen  Unternehmungen  mit  voller  Kraft  arbeiten  und 
der  Rohstoffmangel  sich  noch  nicht  in  beangstigendem  MaBe 
bemerkbar  macht.  Im  Sommer  beginnt  die  immer  bestehende 
Knappheil  an  Rohstoffen  sich  zu  einem  wahren  Rohstoffmangel 
zu  verdichten.  Bedarf  und  Erzeugung  halten  sich  nicht  mehr  die 
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Waage.  Er  wird  bekampft,  indem  man  Ersatzmittel  erzeugt,  die 
Qualitat  der  Bekleidungsartikel  immer  mehr  und  mehr  herab* 
setzt,  hauptsiichlich  aber  doch  dadurch,  daB  die  Truppen  und 
die  Zivilbevolkerung  eben  Mangel  leiden  und  diesen  hinnehmen 
miissen.  Der  Mangel  geht  aber  immer  mehr  in  den  Zustand  einer 
Not  iiber,  und  von  Mitte  1918  angefangen  erscheint  es  bereits 
unmoglich,  sie  zu  bekiimpfen  und  ihrer  Herr  zu  werden.  Im 
Oktober  1918  ist  die  Erschopfung  eine  nahezu  vollstandige. 

Eine  systematische  Bewirtschaftung  der  fur  die  Krieg= 
fiihrung  notigen  Rohstoffe,  wie  sie  in  Deutschland  gleich  nach 
Beginn  des  Krieges  eingefiihrt  wurde,  hat  sich  in  Osterreich= 
Ungarn  nur  allmahlich  unter  dem  Drucke  der  Verhaltnisse  aus* 
gebildet.  Fast  alle  MaBnahmen  auf  diesem  Gebiet  erfolgten  ver= 
spiitet,  da  die  diesbeziiglich  vom  Kriegsministerium  ausgegan; 
genen  Antrage  bei  beiden  Regierungen  auf  groBe  Widerstandc 
stieBen.  Selbst  nach  der  im  Marz  1915  eingetretenen  verscharften 
Blockade  gegen  die  Mittelmachte  konnte  man  sich  zu  energischen 
MaBregeln  nicht  aufraffen.  Man  ging  dann  auf  diesem  Gebiete 
dennoch  immer  weiter  und  weiter,  aber  die  einzelnen  Schritte, 
die  man  nach  dieser  Richtung  hin  unternehmen  muBte,  erfolgten 
zaudernd  und  zogernd  und  blieben  immer  hinter  denen  zuriick, 
welche  angesichts  der  Gesamtnotlage  notwendig  gewesen  waren. 
Auch  in  der  wirklichen  Durchsetzung  der  durch  die  Verhaltnisse 
gebotenen  kriegswirtschaftlichen  MaBregeln  lieBen  es  beide  Re; 
gierungen  an  der  notigen  Energie  fehlen.  Immer  wieder  —  und 
fast  bei  alien  Artikeln  —  klagt  das  Kriegsministerium  daruber, 
daB  die  Regierungen  und  Behorden  bei  der  Beurteilung  der  Uber; 
tretungen  gegen  die  kriegswirtschaftlichen  Anordnungen  viel  zu 
lax  und  nachsichtig  vorgehen  und  dadurch  die  Wirksamkeit  der 
getroffenen  MaBregeln  selbst  bedeutend  abschwachen.  Auch  die 
staatsrechtlichen  Verhaltnisse  der  Monarchic,  der  Umstand,  daB 
zu  jeder  MaBregel  die  Zustimmung  von  zwei  selbstandigen 
Regierungen  notig  war,  die  neben  dem  gemeinsamen  Interesse 
der  erfolgreichen  Kriegfiihrung  auch  noch  verschiedene  andere 
Riicksichten  walten  lieBen,  Rucksichten,  die  in  jedem  der  beiden 
Staaten  vollkommen  verschieden  waren,  erschwerte  den  Erfolg 
der  getroffenen  MaBregeln  und  trug  gewiB  zur  Beschleunigung 
des  Tempos  der  Erschopfung  bei. 
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Schafwolle. 

Auf  dem  Gcbiete  der  Wollerzeugung  lagen  die  Verhalt* 
nisse  in  der  osterreichischuungarischen  Bekleidungsindustrie  vers 
haltnismiiBig  am  giinstigsten.  Osterreich*Ungarn  brachte  auch 
selbst  erhebliehe  Mengen  Schafwolle  hervor.  Im  Jahre  1913 
wurden  z.  B.  in  beiden  Staaten  der  Monarchic  11  Mill,  kg  Schaf* 
wolle  gewonnen,  davon  9'5  Millionen  in  Ungarn  und  1'5  Millionen 
in  Osterreich.  Es  bestand  aber  auch  schon  vor  dem  Kriege  eine 
Einfuhr  von  Schafwolle,  welche  die  Wollausfuhr  um  rund 
4  Mill,  kg  im  Jahr  uberstieg,  und  vollends  konnten  die  gesteiger* 
ten  Anforderungen  der  Kriegszeit  aus  den  inlandischen  Roh* 
stoffcn  allein  nicht  in  befriedigender  Weise  gedeckt  werden.  Die 
I  Iceresverwaltung  war  sich  eigentumlicherweise  daruber  nicht  im 
klaren.  Wie  Generalintendant  Hubner  erziihlt,  wurde  von  dem 
zustandigen  Abteilungsleiter  des  Kriegsministeriums  gleich  zu 
Beginn  des  Kriegcs  bcantragt,  mit  Riicksicht  auf  die  Gefahr  einer 
Erschopfung  der  Schafwollvorriite  bei  der  Erzeugung  von  Woll* 
waren  die  reine  Schurwolle  durch  Mischung  mit  Gerberwolle, 
Wollabfiillen  und  besonders  Kunstwolle  zu  strecken.  Dieser  An* 
trag  wurde  jedoch  vom  Kriegsministerium  abgelehnt,  weil  man 
der  Ansicht  war,  daB  die  Inlandproduktion  mehr  als  geniigen 
werde,  um  den  Kedarf  wahrend  der  ganzen  Kriegszeit  zu  decken. 
Es  dauerte  cinigc  Wochen,  bis  die  beiden  Ackerbauministerien, 
an  die  man  sich  um  ein  Gutachten  in  dieser  Frage  gewendet  hatte, 
ihrc  Antwort  crteilten,  daB  in  den  beiden  Staaten  der  Monarchic 
nicht  geniigend  Wolle  fur  den  Inlandbedarf  crzeugt  werde.  In 
der  Zwischcnzcit  gingen  viele  Wollvorriitc  ohnc  zwingende  Not* 
wendigkeit  fur  die  Kricgswirtschaft  verloren. 

Bei  Ausbruch  des  Kriegcs  waren  sowohl  bei  den  Produzen* 
ten  als  auch  bei  den  1  landlern  in  der  Monarchic  nur  geringe  Vor* 
rate  an  Wolle  und  Woll waren  vorhanden.  Es  gelingt  jedoch  nach 
langeren  Vcrhandlungen  mit  Deutschland,  die  Ausfuhr  eines  an* 
sehnlichen  Quantums  Rohwolle,  Wollabfiillc  und  Kammgarnwolle 
trotz  der  bestehenden  Ausfuhrvcrbotc  zu  crlangen.  Das  ist  jedoch 
der  letzte  Posten,  der  aus  Deutschland  oder  iibcr  Deutschland 
in  die  Monarchic  hereingebracht  werden  kann.  Spiitcr  findet 
noch  eine  Einfuhr  aus  Rumanien,  Bulgarien  und  der  Tiirkei  statt, 
schlieBlich  aus  der  Ukraine,  doch  bleibcn  alle  diesc  Importe 
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hinter  dem  wirklichen  Bedarf  weit  zuriick.  In  den  ersten  Kriegs* 
monaten  wird  an  dem  freien  Wirtschaftssystem  festgehalten.  Das 
Kriegsministerium  bestellt  und  die  Industrie  muB  sich  den  Roh* 
stoff  verschaffen.  Das  ist  auf  dem  Weg  iiber  Italien  bis  zum  Mai 
1915  (Eintritt  Italiens  in  den  Krieg)  moglich,  wenn  auch  zu 
auBerst  hohen  Preisen  und  nur  gegen  verwickelte  Kompensatio* 
nen,  die  meist  in  Holz  und  Maschinen  bestanden.  Bei  der  Em* 
fuhr  bulgarischer  Wolle  dagegen  bereitet  Rumanien  schon  in 
dieser  Zeit  groBe  Schwierigkeiten,  da  es  die  fiir  den  oster* 
reichiscluungarischen  Heeresbedarf  bestimmte  Wolle  nicht  durch= 
lassen  will.  Infolge  dieser  Schwierigkeiten  steigen  die  Preise. 
Die  Preiserhohung  beliiuft  sich  Ende  1914  auf  etwa  34  %  der 
Friedenspreise. 

Die  Reserven,  welche  die  Heeresverwaltung  vor  dem  Krieg 
angelegt  hatte,  waren  teils  wegen  der  groBen  Zahl  des  ein* 
riickenden  Landsturmes,  teils  auch  wegen  der  Nachschiibe,  die 
zum  Ersatz  der  in  den  Monaten  August  bis  Oktober  1914  auf 
dem  galizischen  Kriegsschauplatz  eingetretenen,  besonders  stars 
ken  Verluste  notwendig  waren,  schon  zu  Beginn  des  Winters 
1914/15  vollstandig  erschopft.  Es  tritt  eine  formliche  Krise  in  der 
Versorgung  der  Armee  mit  Monturen  ein.  Es  dauert  trotzdem 
bis  Mitte  Mai  1915,  bis  man  sich  entschlieBt,  die  ersten  Anord* 
nungen  zu  treffen,  welche  eine  Bekampfung  der  Erschopfung  zum 
Ziele  haben.  Sie  bestehen  vorlaufig  darin,  daB  man  im  Mai  die 
Anmeldung  gewisser  Gattungen  der  Wolle  vorschreibt,  und 
diese  Anmeldungspflicht  dann  vom  Juni  angefangen  auf  immer 
weitere  und  weitere  Gattungen  ausdehnt,  bis  Ende  Dezember 
auch  die  zu  militarischem  Zweck  brauchbaren  Wollstoffe  erfaBt 
werden.  Die  ersten  BeschriinkungsmaBregeln  sind  jedoch  unwirk* 
sam.  Es  werden  nur  verhaltnismaBig  geringe  Mengen  auf* 
gebracht.  Die  Bewirtschaftung  der  Wollvorrate  wird  den  Wolh 
zentralen  iiberlassen,  die  aus  den  Interessenten  gebildet  werden. 
Aber  wenn  auch  diese  Zentralen  unter  behordlicher  Uberwachung 
stehen,  versagen  sie  doch  vielfach  und  driicken  bei  vielen  Uber* 
tretungen  gern  ein  Auge  zu.  Hiibner  berechnet,  daB  in  Osterreich 
und  in  Ungarn  jahrlich  mindestens  1  Mill,  kg  Schafwolle  der 
Erfassung  durch  die  Militiirbehorden  entzogen  wurde.  Diese 
Mengen  wurden  im  Schleichhandel  verwertet  und  die  daraus 
hergestellte  Ware  zu  Wucherpreisen  verkauft.  Auch  die  Auf* 
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bringung  der  zur  Erzeugung  von  Kunstwolle  erforderlichen 
Hadern  funktioniert  nicht,  wenigstens  nicht  so,  wie  es  vom 
Standpunkt  der  Heeresversorgung  erwiinscht  ware.  Trotz  der 
Errichtung  von  Hadernzentralen  geht  ein  groBer  Teil  der  Hadern 
in  den  Schleichhandel  iiber  und  wird  fiir  die  Deckung  des  Zivil* 
bedarfes  verwendet.  Man  kann  sagen,  daB  der  Zivilbedarf  der 
Bevolkerung  wenn  man  von  einzelnen  Aktionen  zur  Ver* 
sorgung  der  armeren  Bevolkerung  mit  Kleidungsstiicken,  die  aus 
einem  minderwertigen,  sogenannten  «behordlichen  Tuch»  ange* 
fertigt  waren,  absieht  —  iiberwiegend  aus  diesen  in  den  Schleich* 
handel  ubergegangenen  Waren  gedeckt  wurde. 

Ein  zweites  Mittel,  das  zur  Bekiimpfung  der  wachsenden 
Erschopfung  angewendet  wird,  ist  die  Streckung  der  Wollvorrate 
durch  andcre  Zusiitze,  auf  die  Gefahr  hin,  daB  dadurch  die 
Qualitiit  verschlechtert  wird.  Im  Juli  1915  gestattet  das  Kriegs? 
ministerium,  daB  fiir  die  Anfertigung  von  Militiirtuch  nur  mehr 
50%  reine  Sehurwolle  beniitzt  werde,  es  diirfe  ein  Zusatz  von 
35  bis  40%  Kunstwolle  und  von  10  bis  15 %  Baumwolle  beigegeben 
werden.  Im  Miirz  1916  wurde  wegen  des  Baumwollmangels  ge* 
stattet,  das  Militaituch  aus  50%  Sehurwolle  und  50?o  Kunstwolle 
zu  erzeugen,  was  eine  weitere  Verschlechterung  der  Qualitiit  be= 
deutete,  um  so  mehr  als  inzwischen  auch  die  Sehurwolle  selbst 
schon  durch  Beimischungen  minderwertigen  Materials  gestreckt 
war  und  die  Giite  der  Kunstwolle  wegen  der  immer  minderwer* 
tigeren  Qualitiit  der  zu  ihrer  Erzeugung  verwendeten  Hadern  von 
Monat  zu  Monat  abnahm. 

Vom  Jahre  1915  angefangen  sctzt  eine  systematische  Bewirts 
schaftung  der  Wollvorrate  ein.  Schon  der  erste  Voranschlag,  der 
fur  die  Zeit  vom  1.  Juli  1915  bis  31.  Oktober  1916,  also  fur 
16  Monate,  ausgearbeitet  wird,  zeigt  den  iiuBerst  ungiinstigen 
Stand  der  Versorgung  in  Wolle  und  Wollstoffen.  Nach  dicsem 
Voranschlag  hiitte  nur  der  Bedarf  fiir  sechs  von  den  16  Monaten 
aus  den  Vorriiten  und  den  zu  erwartenden  Nachlieferungen  der 
Industrieunternehmungen  gedeckt  werden  konnen.  Man  kommt 
iiber  die  Schwierigkeiten  knapp  hinweg,  weil  man  die  Truppen 
fiir  den  Sommer  mit  Baumwollblusen  und  =hosen  versorgt.  von 
denen  man  noch  vor  dem  Kricg  einen  ansehnlichen  Vorrat  auf^ 
gehauft  hatte,  der  bisher  nicht  angetastet  wurde.  weil  Deutsch* 
land  der  Monarchic  mit  1  Mill,  m  Tuch,  376.000  kg  Garn,  2  Mill,  kg 
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Kunstwolle  und  1'5  Mill,  kg  Hadern  aushilft  und  weil  es  endlich 
gelingt,  aus  der  Tiirkei  und  aus  Bulgarien  2'6  Mill,  kg  Schaf= 
wolle  einzufiihren. 

Nach  dem  fiir  das  Jahr  1916/17  aufgestellten  Bedarfsplan 
waren  zur  Befriedigung  der  Bediirfnisse  der  Armee  rund 
20  Mill,  kg  Schurwolle  notig,  von  denen  aber  nur  16,900.000  kg 
zur  Verfiigung  standen.  Auf  Bekleidungsstiicke  umgerechnet 
heiBt  das,  daft  um  2  Millionen  weniger  Blusen  und  Hosen  vor* 
handen  waren,  als  fiir  das  Heer  notwendig  waren.  Dabei  steigerte 
sich  der  Bedarf  immer  mehr,  weil  die  Monturen  infolge  ihrer 
schlechteren  Qualitat  viel  rascher  abgeniitzt  wurden.  Man  half 
sich  wie  im  Jahre  vorher  hauptsachlich  wieder  damit,  daft  man 
der  Mannschaft  fiir  den  Sommer  Baumwollblusen  und  shosen 
gab,  doch  war  nunmehr  der  Vorrat  auch  an  diesen  Bekleidungs= 
stiicken  sozusagen  erschopft. 

Fiir  das  Jahr  1917/18  konnte  iiberhaupt  kein  Bedarfsplan 
mehr  aufgestellt  werden:  es  ware  dies  zwecklos  gewesen.  Die 
Zustiinde  auf  dem  Gebiete  des  Bekleidungswesens  hatten  sich 
so  weit  verschlimmert,  daft  man  sich  nicht  mehr  die  Frage  stellen 
konnte,  wie  man  das  fiir  die  Bekleidung  der  Mannschaft  notige 
Material  zustande  bringen  kann,  sondern  nur  mehr  die  Frage,  wie 
man  mit  dem  vorhandenen  Material  wirtschaften  soil,  um  den 
Bedarf  notdiirftig  zu  regeln.  Nicht  der  Verbrauch  bestimmte 
die  Erzeugung,  sondern  die  Erzeugung  bestimmte  den  Verbrauch. 
Die  Industrien  blieben  mit  ihren  Lieferungen  stark  im  Ruck; 
stand,  wobei  Schwierigkeiten  des  Eisenbahnverkehrs,  Kohlem 
knappheit,  Arbeitermangel  die  bestehenden,  durch  den  Rohstoffs 
mangel  hervorgerufenen  Schwierigkeiten  bedeutend  verscharften. 
Nach  dem  ersten  Kalkiil,  das  fiir  dieses  Jahr  aufgestellt  wurde, 
war  der  Bedarf  an  Blusen  bis  zu  40%,  an  Hosen  bis  zu  24%,  an 
Manteln  bis  zu  16%  gedeckt.  Auch  die  Baumwollblusen  und 
?hosen,  die  man  bisher  im  Sommer  verwendet  hatte,  um  iiber 
die  Schwierigkeiten  hinwegzukommen,  waren  vollkommen  er* 
schopft.  Es  blieb  nichts  anderes  iibrig,  als  den  Armeebedarf 
gewaltsam  herabzusetzen. 

Um  so  auffallender  ist  es,  was  Hiibner  hervorhebt,  «daft 
beim  Umsturz  die  mit  Sortieren  und  Waschen  der  Wolle  be* 
trauten  vier  Kammgarnspinnereien  laut  Angabe  der  Wollzentrale 
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mit  4'5  Mill.  kg  gewaschcner  Wolle  uberfullt  waren  und  Woll* 
fabriken  und  Kammgarnwebereien  iiber  groBe  Mengen  unver* 
arbeiteten  Materials  verfiigten.  Sichtlich  hatten  die  groBen  Fir; 
men  schon  so  bedeutende  Gewinne  erzielt,  daB  sie  jedes  Inter* 
esse  an  der  Erzeugung  von  Militarware  verloren.  Sie  verwen* 
deten  die  ihnen  zufallenden  Woll*  und  Garnmengen  lieber  teils 
fur  die  gewinnreiche  Schleichhandlerware,  teils  zur  Schaffung 
eines  Vorrates  fiir  den  Obergang  zur  Friedens\virtschaft». 

Jedenfalls  war  die  Versorgung  der  Armee  fiir  den  Winter 
1918/19  vollkommen  in  Frage  gestellt.  Im  Oktober  1918  schickte 
man  alle  Vorriite  ins  Feld,  deren  man  habhaft  werden  konnte, 
auch  die  schlechten  Hinterlandsmonturen,  die  man  bisher  als 
ungeeignet  betrachtet  hatte,  von  der  im  Felde  stehenden  Mann* 
schaft  verwendet  zu  werden.  Im  Hinterland  blieben  lediglich  die 
immer  mehr  zerfetzten  und  zerfallenen  alten  Monturen  zuriick. 

In  einem  von  Hubner  angefiihrten  Bericht,  den  im  Oktober 
1918  das  Kriegsministerium  an  die  Militarkanzlei  des  Monarchen 
gerichtet  hatte,  erhellt  die  damals  bereits  trostlose  Lage  des 
Bekleidungswesens.  Es  wird  darin  offen  ausgesprochen,  daB  auf 
diesem  Gebiete  «ein  kritisches  Stadium»  eingetreten  sei  und 
daB  man  mit  einer  «drohenden  Kalamitiit»  rechnen  miisse.  Die 
Bekleidung  der  Armee  und  des  Hinterlandes  sowie  der  Kriegs- 
gefangenen  sei  fiir  die  nachste  Zeit  vollkommen  in  Frage  gestellt. 

Fast  noch  krasser  als  bei  den  Monturen  zeigte  sich  der 
Mangel  auf  dem  Gebiete  der  Felddecken,  die  ein  unentbehr* 
liches  Schutzmittel  gegen  die  Kiilte  waren.  Es  standen  zur  Ver* 
fugling: 

1914  9,500.000  Felddecken 

1915  5,368.300         »  und  1,765.800  Hintcrhndsdecken 

1916  4,971.150         »  »    1,079.760  * 

1917  2,691.000         »  »      196.500  » 

Fiir  die  Zubercitung  der  Felddecken  wurde  bald  nach  dem 
Ausbruch  des  Krieges  die  Zumischung  von  Tierhaarcn  und 
kunstwolle  gestattet.  Der  reine  Wollgehalt  sank  1915  auf  40 
1916  auf  30%,  1917  auf  18 ?«  herab,  auch  die  Beimischung  von 
Tierhaaren  wurde  immer  geringer.  Trotz  dieser  bedeutenden 
Verschlechterung  der  Qualitat  standen  1917  nur  30%  jener  Feld* 
decken  zur  Verfugung,  wclche  das  Heer  am  Anfang  des  Krieges 
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besessen  hatte.  Im  Jahre  1918  war  die  Lage  vollends  eine  kata* 
strophale.  Mitte  Oktober  standen  nur  mehr  232.000  Felddecken 
und  548.000  Hinterlandsdecken  zur  Verfiigung.  Die  Riickstande 
der  Lieferungen  der  Industrie  beliefen  sich  auf  728.000  Felddecken 
und  117.000  Hinterlandsdecken,  aber  es  war  nicht  abzusehen,  wie 
angesichts  der  immer  mehr  anwachsenden  Produktionsschwierigj 
keiten  diese  Riickstande  nachgeliefert  werden  konnten.  Die  Ver; 
sorgung  fiir  den  Winter  1918/19  war  daher  ganz  in  Frage  gestellt. 

Nicht  besser  sah  es  mit  den  anderen  Kalteschutz; 
mitteln  aus.  Die  zwei  ersten  Winter  der  Kriegszeit  verliefen 
glimpflieh.  Man  behalf  sich  wohl  mit  allerlei  Surrogaten,  von 
denen  sich  viele  —  insbesondere  die  aus  Papierstoff  erzeugten  — 
absolut  nicht  bewiihrten,  aber  wenn  auch  in  den  Karpathen  und 
in  den  Alpen  Erfrierungen  vorkamen,  trat  doch  keine  ausge« 
sprochene  Not  an  Kalteschutzmitteln  zutage.  Der  Winter  1917/18 
verlief  schon  unter  wesentlich  groBeren  Schwierigkeiten.  Es 
fehlte  an  Wolle  fiir  warme  Wasche,  an  wasserdichten  Stoffen, 
und  sogar  die  Strohschuhe,  die  infolge  der  herrschenden  Not  in 
fruheren  Jahren  als  Notbehelf  gegen  die  Kalte  verwendet  wurden, 
konnten  nicht  mehr  zur  Verfiigung  gestellt  werden,  weil  es  an 
den  Hanfbindfaden  mangelte,  die  zu  ihrer  Befestigung  notig 
waren.  Die  als  Ersatz  fiir  Hanf  verwendeten,  aus  Papierstoff  her* 
gestellten  Bindfaden  waren  fiir  diesen  Zweck  unbrauchbar,  weil 
dieser  Stoff  sich,  wenn  er  erweicht  war,  aufloste.  Die  Armee  hatte 
aber,  wie  Hiibner  erklart,  bei  einer  noch  langeren  Dauer  des 
Krieges  auf  eine  Versorgung  mit  Kalteschutzmitteln  so  ziemlich 
ganz  verzichten  miissen. 

Baumwolle. 

War  in  der  Schafwollindustrie  noch  mit  betriichtlichen  Roh* 
stoffmengen  zu  rechnen,  die  im  Inlande  erzeugt  wurden,  so  war 
die  Baumwollindustrie  ganz  auf  auslandische  Rohstoffe  ange= 
wiesen.  Die  Erschopfung  trat  demnach  auf  diesem  Gebiete  noch 
vicl  friiher  in  Erscheinung. 

Zu  Beginn  des  Krieges  gab  es  in  der  Monarchic  ansehnliche 
Vorriite  an  Baumwollwaren,  Baumwollgarnen  und  indischer 
Baumwolle,  dagegen  nur  verhiiltnismaftig  geringe  Vorrate  an 
amerikanischer  Baumwolle.   Aus  Amerika  wurde  namlich  im 
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Fruhjahr  1914  eine  Rekordernte  an  Baumwolle  gemeldet.  Die 
Industrie  erwartete  daher  ein  Sinken  der  Preise  und  hielt  mit 
der  Eindeckung  ihres  Baumwollbedarfes  zuriick.  Die  Vorrate  an 
Baumwollwaren,  die  sich  infolge  der  dem  Krieg  vorangegangenen 
wirtschaftlichen  Depression  angesammelt  hatten,  fanden  aber 
gleich  nach  Ausbruch  des  Krieges  rapid  Absatz,  und  die  Bestande 
waren  bald  nahezu  ausverkauft.  Die  Baumwollgarne  und  die 
indische  Baumwolle  waren  in  dieser  Lage  von  grofiem  Wert  und 
trugen  wesentlich  dazu  bei,  iiber  die  Schwierigkeiten  der  Baum; 
wollversorgung  in  den  ersten  Kriegsmonaten  hinwegkommen 
zu  konnen. 

Die  Baumwolleinfuhr  stieB  in  den  ersten  Kriegsmonaten 
noch  auf  keine  uniiberwindlichen  Schwierigkeiten.  Italien  hatte 
wohl  ein  Durchfuhrverbot  fiir  Baumwolle  erlassen,  war  jedoch 
bereit,  trotz  dieses  Verbotes  gewisse  Mengen  in  die  Monarchic 
durchzulasscn,  wenn  auch  nur  zu  hohen  Preisen  und  gegen  Kom* 
pensationcn.  Erst  die  im  Marz  1915  ausgesprochene  verscharfte 
Blockade  und  die  am  13.  Mai  erfolgte  Kriegserkliirung  Italiens 
machte  dieser  Moglichkeit  ein  Ende.  Auch  iiber  die  Schweiz 
wurde  zu  Beginn  des  Krieges  Baumwolle  nach  OsterreichsUngarn 
eingefiihrt.  In  deutschen  Hiifen  lagen  uberdies  Vorrate,  welche 
osterrcichische  und  ungarische  Unternehmungen  angekauft 
hatten.  Sic  fielcn  unter  das  deutsche  Ausfuhrverbot,  nach  liin= 
geren  Verhandlungen  wurden  sic  aber  durchgelassen.  Der  weit* 
aus  uberwiegende  Tcil  der  Ware  gehorte  osterreichischen  Fa= 
briken,  nach  Ungarn  kamen  blofi  6  bis  1%  der  Baumwolle.  Auch 
die  Beschlagnahme  von  10.000  Ballen  Baumwolle  auf  dem  rus* 
sischen  Kriegsschauplatz  erleichtert  1913  die  \'ersorgung.  Die 
Industrie  ist  denn  auch  bis  zum  Eriihling  1915  sehr  gut  beschiif= 
tigt  und  macht  sich  •  -  da  man  mit  eincr  langen  Kriegsdauer 
auch  um  dicse  Zeit  noch  nicht  iiberall  rcchnct  —  keine  beson^ 
deren  Sorgen  um  die  Zukunft.  Ivs  ist  charakteristisch  fiir  die 
relative  Sorglosigkeit,  die  um  diesc  Zeit  herrscht,  daiS  Baumwolle 
bis  gegen  Ende  1915  auch  noch  fiir  die  Erzeugung  von  Siickcn 
verwendet  wird,  die  recht  gut  auch  aus  anderen  Stoffen  erzeugt 
werden  konnten.  Bis  Mitte  1(M5  gehen  20  Mill.  Meter  W'iischestoff 
auf  die  Sackerzcugung  auf.  Im  ersten  Kricgsjahr  wird  die  Ein; 
fuhr  ohne  behordliche  Einmischung  von  den  cinzelnen  Unter= 
nehmungen  sclbst  besorgt. 
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Auch  im  Sommer  1915  wirft  die  drohende  Baumwollnot 
blofi  ihre  ersten  Schatten  voraus.  Nur  das  Kriegsministerium 
erfaBt  die  Lage  richtig,  es  drangt  auf  Beschriinkungen  der  Baurru 
wollwirtschaft,  doch  dauert  es  bis  zum  Dezember  1915,  bis  die 
ersten  ganz  unzuliinglichen  —  Beschriinkungen  angeordnet 
werden.  Der  Import  aus  dem  Westen  hatte  allerdings  schon  seit 
dem  Friihjahr  aufgehort,  doch  wurde  ein  Import  aus  dem  Orient, 
ferner  aus  RulMand  und  aus  dem  Kaukasus  erwartet.  Er  hat  auch 
stattgefunden,  jedoch  nicht  in  ausreichendem  Mafie,  um  auch  nur 
einen  ansehnlichen  Teil  des  Ausfalles  an  amerikanischer  oder  in- 
discher  Einfuhr  zu  decken.  Bald  macht  sich  die  Knappheit  in 
Baumwolle  fiihlbar,  das  Mafi  der  Beschaftigung  der  Industrie 
hangt  nur  mehr  von  den  Rohstoffvorriiten  und  nicht  mehr  vom 
Bedarf  ab.  Nach  und  nach  wird  die  Knappheit  zum  Mangel,  der 
Mangel  zur  ausgesprochenen  Not. 

Diese  Entwicklung  zeigen  besonders  eindringlich  die  Zif* 
fern  iiber  den  Baumwollvorrat,  der  in  Osterreich^Ungarn  jeweils 
vorhanden  war.  Diese  Vorriite  wurden  im  Monatsdurchschnitt 


Der  Baumwollimport  Osterreich^Ungarns  ist,  ebenfalls  im 
Monatsdurchschnitt,  folgendermafien  zuriickgegangen: 

1914,  2.  Halbjahr    50.500  q 

1915,  1.       »       170.800  » 


beziffert  auf: 


1914,  2.  Halbjahr  336.000  q 

1915,  1.  »  251.600  » 
2.  »  199.600  » 

1916,  1.  »  77.330  » 
2.  »  41.430  » 

1917,  1.  »  30.680  » 
2.  »  17.950  » 

1918,  1.  »  10.960  » 
2.  »  8.100  » 


2. 

1918,  1. 
2. 


1916,  1. 


1917,  1. 


» 


» 


» 


» 


» 


» 


17.000  » 
1.110  » 
2.150  » 
3.960  » 
2.380  » 
4.300  » 
1.900  » 


Uber  die  Garnproduktion  liegen  folgende  Daten  vor.  Es 
wurden  erzeugt: 
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Baumwollgarn  un^Vigogne       Papiergarn  Zusammen 

Meterzentner 

1914  1,340.000  -  -  1,340.000 

1915  1,062.000         335.000  -  1,397.000 

1916  68.000         149.000         125.000  342.000 

1917  32.000         122.000         253.000  407.000 

1918  (I-X)      11.000  61.000         234.000  306.000 

Es  wurden  also  1918  —  da  die  Produktion  auch  in  den  hier 
nicht  ausgewiesenen  letzten  beiden  Monaten  1918  eine  minimale 
war  —  weniger  als  ein  Viertel  jener  Garnmengen  erzeugt,  welche 
im  Jahre  1914  hervorgebracht  wurden.  Mutet  schon  dieser 
Mangel  geradezu  tragisch  an,  so  wird  er  noch  verschiirft,  wenn 
man  bedenkt,  daB  das  Garn  1914  aus  reiner  Baumwolle  erzeugt 
wurde,  wahrend  in  dem  1918  erzeugten  Garn  nur  7>6%,  Baum* 
wolle  verwendet  und  76%  der  Game  aus  dem  ganz  minderwerti? 
gen  Papierersatzstoff  angefertigt  wurden. 

Der  normale  jahrliche  Friedensbedarf  der  Monarchic  an 
Baumwollgarnen  wird  mit  1,600.000  q  Garn  beziffert.  Von  diesem 
Bcdarf  waren  nach  den  oben  erwahnten  Ziffern  gedeckt  (in  viel 
geringercr  Qualitiit): 

1914  84  % 

1915  87-5  °/0 

1916  214  °/0 

1917  25-4  °/0 

1918  25  5  °0 

Der  Yerbrauch  an  Baumwollstoffen  betrug  vor  dem  Kriege 
pro  Kopf:  in  Osterreich  3'34kg,  in  Ungarn  3'30kg,  zusammen 
3*33 kg.  Demgcgeniibcr  bcliefen  sich  die  Vorrate  der  Monarchic 
an  Baumwolle,  Baumwollsiickcn,  Baumwollwatte  und  Baumwolb 
garnen  am  1.  Januar  1916  auf:  Osterreich  661  Millioncn,  Ungarn 
1 1*5  Millioncn,  zusammen  77'6  Mill,  kg,  somit  pro  Kopf  der  Bevoh 
kcrung:  Osterreich  2'22kg,  Ungarn  0'53kg,  zusammen  151  kg. 
Vom  Bedarfe  waren  also  gedeckt:  in  Osterreich  66%,  in  Ungarn 
\6"o,  in  der  Monarchic  45%. 

Die  crsten,  Knde  1913  erfolgten  Bcschriinkungcn  der  hr^ 
zeugung  und  des  Verbrauches  von  Baumwollwaren  lassen  noch 
viele  Stoffe  —  besondcrs  die  gefarbten  und  gebleichtcn  Game  — 
frei.  Bis  dicsc  ebenfalls  erfaBt  werden  sollen,  sind  sie  langst 
nicht  mehr  vorhanden:  sie  sind  in  den  Handel  und  in  den  Kon= 
sum  ubergegangen.  Zogcrnd  und  zaudcrnd.  wic  im  ganzen  \Ter* 
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lauf  der  kriegswirtschaftlichen  Mafiregeln,  werden  dann  die 
Ausnahmen  von  der  behordlichen  Erfassung  immer  weiter  eiru 
geschrankt.  Erst  Mitte  Dezember  1916  wird  die  voile  Sperre 
angeordnet.  Bis  ein  Artikel  behordlich  erfafit  wurde,  waren 
die  Vorriite  zumeist  bereits  aus  dem  Verkehr  verschwunden. 
Ende  1917  wird  endlich  die  Einlieferung  der  gesamten  inlan= 
dischen  und  importierten  Baumwollwaren  vorgeschrieben,  so 
daft  fur  die  verarbeitende  Industrie  und  fur  den  Kleinhandel  nur 
mehr  verschwindend  geringe  Mengen  freigegeben  wurden.  Von 
den  erzeugten  Mengen  wurden  90%  fur  das  Heer  in  Anspruch 
genommen.  Auch  von  den  beschlagnahmten  fertigen  Waren,  die 
im  Vorrat  gehalten  wurden,  fielen  70%  dem  Heere  zu. 

Neben  dieser  Ausgestaltung  der  staatlichen  Bewirtschaftung 
laufen  die  Bemiihungen,  Ersatzstoffe  fur  die  Baumwolle  zu  finden. 
Der  wichtigste  Ersatzstoff  war  das  aus  Natronzellulose  herge* 
stellte  sogenannte  Spinnpapier.  In  der  Monarchic  selbst  wurde 
Natronzellulose  nicht  hergestellt  (oder  doch  nicht  in  erheblichen 
Mengen),  es  wurde  daher  aus  Schweden  eingefuhrt;  diese  Ein* 
fuhr  war  nicht  behindert,  da  sich  das  Spinnpapier  nicht  auf  der 
von  den  Ententemachten  bei  der  Verhangung  der  Blockade  aus= 
gegebenen  Verbotsliste  fand.  Es  wurde  teils  Spinnpapier  direkt 
eingefuhrt,  teils  Natronzellulose,  die  im  Inland  zu  Spinnpapier 
verarbeitet  wurde.  Der  Papierstoff  wurde  auch  als  Surrogat  fur 
Hanf,  Flachs  und  Jute  verwendet,  60?o  des  eingefiihrten  Papier* 
stoffes  wurden  daher  in  der  Baumwollindustrie  verbraucht.  Mit 
der  Zeit  werden  aus  Papierstoff  Hemden  und  Waschestiicke, 
Handtiicher  und  Wirkwaren  erzeugt,  die  sich  sogar  waschen  und 
biigeln  lieBen  —  nur  nicht  sehr  oft! 

Ein  weiterer  Ersatzstoff,  der  in  der  Baumwollindustrie  vers 
wendet  wurde,  waren  die  Fasern  der  Brennessel.  Dieses  lastige 
Unkraut  wurde  wahrend  der  Kriegszeit  militarisch  gesammelt. 
In  Ungarn  allein  wurden  etwa  40.000kg  Nesseln  verarbeitet;  da 
jedoch  100  kg  Nesseln  nur  je  2  kg  Textilmaterial  ergeben,  fiel 
diese  Erzeugung  nicht  ins  Gewicht.  Weitaus  wichtiger  war  der 
Ersatz  der  Baumwolle  durch  Baumwollabfalle,  die  jedoch  eine 
von  Jahr  zu  Jahr  schlechtere  und  minderwertigere  Baumwolle 
ergaben. 

Parallel  mit  den  Schwierigkeiten  der  Baumwollversorgung 
wachsen  selbstverstandlich  auch  die  Schwierigkeiten  der  Wasche* 
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versorgung  der  Armee.  Die  ersten  beiden  Kriegsjahre  vers 
ursachen  keine  besonderen  Stockungen  in  der  Versehung  der 
Mannschaft  mit  der  notigen  Wasche.  Im  Jahre  1916  macht  sich 
bereits  der  Mangel  fiihlbar.  Haben  am  Anfang  des  Krieges  die 
einriickenden  Soldaten  je  zwei  Stiick  Hemden  mitbekommen,  so 
muBten  sie  sich  von  nun  an  mit  einem  Hemd  begniigen.  1917 
lafit  sich  abcr  audi  der  solcherart  verringerte  Bedarf  kaum  mehr 
decken.  30  bis  50%  des  Bedarfes  an  verschiedenen  Wasche* 
stiickcn  lassen  sich  nicht  mehr  zustande  bringen.  Man  trachtet,  die 
schlechte  und  schadhafte  Wasche  von  der  Front  einzuziehen, 
notdiirftig  herzurichten  und  fiir  die  Wiederverwendung  ge* 
eignet  zu  machen.  Trotzdem  laBt  sich  die  andauernde  Steigerung 
der  Waschenot  nicht  aufhalten.  Im  Oktober  1918  steht  man 
unmittelbar  vor  dem  Zusammenbruch  der  Wascheversorgung. 
Der  Mindcstbedarf,  mit  dem  man  rechnen  muBte,  waren 
700.000  Garniturcn  pro  Monat.  Im  September  1918  war  der  vor* 
handene  Stoffvorrat  nur  mehr  fiir  die  Erzeugung  von  1  Mill.  Gar* 
nituren  ausreichend.  Im  September  und  Oktober  wurden  aber 
so  verschwindend  geringe  Mengen  erzeugt,  daB  man  damit 
rechnen  muBte,  die  Armee  in  wenigen  Wochen  uberhaupt  nicht 
mehr  mit  Wasche  versorgen  zu  konnen. 

Flachs. 

Es  ist  nicht  notig,  den  ErschopfungsprozeB  bei  den  iibrigen 
Kohstoffen  der  Textilindustrie  mit  der  gleichen  Ausfiihrlichkeit 
zu  schildcrn,  mit  welcher  wir  die  Verhiiltnisse  in  der  Schafwolb 
und  Baumwollindustrie  darzulegen  bemiiht  waren.  Im  groBen  und 
ganzen  ist  der  ErschopfungsprozeB  bei  alien  Textilrohstoffen 
analog  vcrlaufen. 

Der  Bedarf  der  Monarchic  an  Flachs  wurde  vor  dem  Kriege 
zu  einem  Viertel  aus  der  Inlandsproduktion,  zu  drei  Vierteln  aus 
der  Einfuhr  gedeckt.  Osterreich  und  Ungarn  waren  somit  in 
diesem  Artikel  in  hohem  MaBe  vom  Ausland  abhangig. 

Wahrend  der  kriegszeit  war  die  Einfuhr  groBenteils  unter* 
bunden.  Als  wertvolle  Aushilfe  dienten  500  Waggonladungen 
Flachs,  welche  die  Monarchic  aus  der  belgischen  Kriegsbeute 
erhielt.  Mit  diesem  kostbaren  Material,  uber  welches  die  Heeres* 
leitung  verfiigte,  wurde  so  sehr  gespart.  daB  noch  im  Oktober 
1918  gewisse  Mengen  aus  diesem  Flachs  zur  Yerfiigung  standen. 
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Auch  aus  Holland  konnte  in  der  ersten  Zeit  Flachs  eingefiihrt 
werden.  Spater  —  von  1915  an  —  kam  russischer  Flachs  in  die 
Monarchic,  im  ersten  Jahr  z.  B.  150  Waggons.  Etwas  lieferte  auch 
die  Tiirkei  und  die  Ukraine.  All  das  war  aber  kaum  geniigend, 
urn  den  dringendsten  Bedarf  zu  decken. 

Auch  die  Flachswaren  wurden  allmahlich  —  von  1916  ange= 
fangen  in  das  System  der  staatlichen  Bewirtschaftung  ein* 
bezogen.  Auch  hier  waren  die  Verfiigungen  nicht  ganz  wirksam. 
Viele  MaBregeln  kamen  zu  spat,  erst  zu  einer  Zeit,  als  die  Vor* 
rate,  die  man  erfassen  wollte,  bereits  in  den  Konsum  iibergegan* 
gen  waren.  Auch  fehlte  es  an  der  Entschlossenheit,  den  behord* 
lichen  MaBregeln  Geltung  zu  verschaffen.  Die  Flachshinters 
ziehung  nahm  besonders  bei  der  tschechischen  Bevolkerung 
einen  groBen  Umfang  an.  Je  mehr  der  Bekleidungsmangel  wuchs, 
um  so  groBer  war  der  Anreiz,  die  Flachsvorriite  nicht  abzuliefern 
und  lieber  im  Schleichhandel  zu  verwerten.  Strenge  Strafen 
brauchte  man  nicht  zu  befiirchten,  und  so  lohnte  es  sich  reichlich, 
die  bestehenden  Verordnungen  zu  miBachten. 

Der  Mangel  an  Flachs  stieg  in  dem  MaBe,  in  welchem  die 
Baumwolle  knapp  wurde  und  die  Baumwollwebereien  auch  Flachs 
zu  verarbeiten  begannen.  Am  Ende  des  Krieges  bestand  auch  in 
Flachs  ein  vollstandiger  Mangel. 

Hanf. 

Hanf  wurde  in  der  Monarchic  in  geniigenden  Mengen  erzeugt, 
und  zwar  kam  als  Hanfproduzent  in  erster  Reihe  Ungarn  in  Be* 
tracht.  Dieser  Rohstoff  war  wahrend  des  Krieges  besonders  des= 
halb  von  grofier  Wichtigkeit,  weil  man  ihn  als  Ersatz  fur  die 
Jute  —  einem  ausschlieBlich  aus  dem  iiberseeischen  Ausland  be; 
ziehbaren  Rohstoff  —  verwenden  konnte.  Bei  entsprechender  Er? 
hohung  der  Produktion,  die  durchaus  im  Bereiche  der  M6glich= 
keit  lag,  und  bei  vollstandiger  Erfassung  des  Ertrages  der 
Hanfernte  ware  es  moglich  gewesen,  die  ganze  heimische  Hanf* 
industrie  und  zum  groBen  Teil  auch  die  Juteindustrie  mit  dem 
notigen  Rohstoff  zu  versehen.  Tatsachlich  trat  jedoch  auch  auf 
dem  Gebiete  der  Hanfversorgung  ein  Mangel  ein,  der  dazu  fiihrte, 
daB  nicht  einmal  die  aus  Hanf  erzeugten  Bindfaden  herbei* 
geschafft  werden  konnten,  die  zur  Befestigung  der  als  Kalteschutz* 
mittel  dienenden  primitiven  Strohschuhe  benotigt  waren. 
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Zu  Beginn  des  Krieges  wurde  die  Lage  auch  von  der  Hanf= 
industrie  nicht  klar  erkannt.  Es  waren  damals  infolge  der  seit 
einigen  Jahren  bemerkbaren  wirtschaftlichen  Depression  bei  den 
Fabriken  groBe  Vorrate  vorhanden.  Uberdies  stand  die  neue 
Ernte  des  Jahres  1914  vor  der  Tiir.  Dazu  kam,  dafi  sich  in  der 
ersten  Zeit  nach  dem  Ausbruch  des  Krieges  eher  eine  Ver* 
minderung  als  eine  Zunahme  des  Absatzes  zeigte.  Der  starke 
Bedarf  des  Heeres  zeigte  sich  erst  einige  Monate  spiiter,  und  erst 
um  dicse  Zeit  wurde  man  sich  auch  der  Wichtigkeit  des  Hanfes 
als  Ersatz  fur  die  Jute  bewuBt. 

Bis  Juni  1915  war  Hanf  ein  freier  Artikel.  Die  allmahlich 
zunehmende  Bewertung  dieses  Rohstoffes  kommt  in  der  Preis* 
bildung  des  Hanfes  anschaulich  zum  Ausdruck,  wurde  doch 
diescr  Preis  bis  zu  dem  erwahnten  Zeitpunkt  lediglich  durch  das 
Verhaltnis  zwischen  Angcbot  und  Nachfrage  bestimmt.  Der 
Hanfpreis  stellte  sich  folgendermaBen: 


Zu  diesem  Zeitpunkt  wurde  ein  Hochstpreis  fur  Hanf  fest- 
gesetzt,  der  zeitweilig  erhoht  wurde  und  sich  bis  zum  Ende  des 
Krieges  zwischen  360  und  380  Kronen  bewegte.  Tatsachlich  blicb 
aber  diese  Maximierung  des  Preises  unwirksam  und  es  wurden 
auch  die  doppelten  Preise  fur  1  Ianf  bezahlt. 

Zeitlich  war  der  Hanf  der  letzte  Artikel  der  Textilindustrie. 
der  in  das  System  der  staatliehen  Bewirtschaftung  einbezogen 
wurde.  Hr  wurde  jedoch  nie  ganz  wirksam  crfaBt.  und  das  ist 
wohl  der  Hauptgrund,  weshalb  es  auch  in  diesem  Artikel.  in 
welchem  die  Monarchic  nahezu  Selbstversorger  war.  zu  einem 
ausgesprochenen  Mangel  kam. 


Juli  1914 

August 
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Oktober 

November 

Dczember 
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Februar 

Marz 

April 

Mai 

Juni 


100  » 
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Jute. 

Die  zur  Erzeugung  von  Sacken  verwendete  Jute  wurde  in 
der  Zeit  vor  dem  Kriege  meist  aus  Indien  eingefuhrt.  Diese  Eim 
fuhr  wurde  sozusagen  vom  Tage  des  Kriegsausbruches  angefan* 
gen  unterbunden.  Baumwolle  kam  noch  monatelang  in  die  Mon* 
archie,  als  die  Juteeinfuhr  schon  vollstiindig  aufgehort  hatte.  Die 
Jute  ist  denn  auch  der  erste  Stoff  auf  dem  Gebiete  der  Textile 
Industrie,  der  durch  Ersatzstoffe  ersetzt  werden  muB. 

Als  solcher  Ersatzstoff  dient  anfangs  Flachs  und  Baum« 
wolle,  bis  man  sich  dessen  bewuBt  wird,  daB  diese  Stoffe  bei 
einer  langen  Kriegsdauer,  auf  die  man  sich  immer  mehr  gefaBt 
machen  mufite,  ebenfalls  ausgehen  konnen.  Das  war  indes  erst 
Mitte  1915  der  Fall.  Bis  dahin  halt  sich  die  Heeresleitung  genau 
an  die  Friedensvorschriften.  Aus  Flachs  und  Baumwolle  ange* 
fertigte  Sacke  werden  fur  die  Getreidezuschiibe  an  die  Armee 
verwendet.  Sie  kommen  dann  aus  dem  Felde  nicht  mehr  zuriick, 
sondern  werden  als  Decken,  FuBlappen,  ja  sogar  zur  Anfertis 
gung  von  Waschestucken  verwendet.  Haben  diese  Sacke  noch 
cine  vom  Standpunkt  der  Heeresversorgung  niitzliche  Vers 
wendung  gefunden,  so  war  das  doch  nicht  mehr  der  Fall  bei  den 
Sandsiicken,  die  fur  Verschanzungszwecke  an  die  Armee  im 
Felde  geliefert  wurden.  Auch  diese  wurden  bis  Mitte  1915  aus 
Baumwolle  angefertigt,  obgleich  Papierstoffe  vollstandig  geniigt 
haben  wurden. 

Infolge  der  immer  knapper  werdenden  Baumwollvorriite 
wird  dann  die  Baumwolle  der  Juteindustrie  entzogen.  Die  Fabric 
ken  sind  bemuBigt,  sich  nach  einem  anderen  Ersatzstoff  umzu< 
sehen.  Als  solcher  wird  ein  Gemenge  von  Textil*  und  Papier^ 
rohstoffen  verwendet,  der  unter  dem  Namen  Textilose  oder 
Textilitstoff  bekannt  wurde.  Anfangs  wird  dieser  Stoff  bloB  fur 
die  Erzeugung  von  Sacken  verwendet,  spater  aber  werden  auch 
Zeltstoffe,  Decken,  Futterstoffe,  ja  sogar  WeiBwasche  (besonders 
fur  Kriegsgefangene)  aus  ihm  angefertigt. 

Dsterreich  und  Ungarn. 

Es  wurde  mehrfach  darauf  hingewiesen,  welche  Schwierig* 
keiten  sich  fur  die  Kriegswirtschaft  der  Monarchic  daraus  er* 
gaben,  daB  Osterreich  und  Ungarn  zwei  verschicdene  selbstiin= 
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dige  Staaten  bildeten,  denen  ein  einheitlicher  Wille  von  nirgends 
aufgezwungen  werden  konnte  und  die  immer  erst  durch  miihselige 
Yerhandlungen  zu  einem  einheitlichen  Willen  gelangen  konnten. 
Diese  Schwierigkeiten,  die  mit  zunehmender  Erschopfung  immer 
grofier  wurden,  weil  in  der  wachsenden  Not  das  Eigeninteresse 
eines  jeden  Teiles  naturgemaB  starker  in  den  Vordergrund  ge* 
treten  war,  hat  cine  haushiilterische,  systematische  Bewirtschaf= 
tung  der  Kohstoffvorriitc  stark  erschwert.  Wenn  schon  hierin  ein 
wichtiger  Grund  fur  die  Beschleunigung  des  Tempos  der  Er* 
schopfung  gelegen  war,  so  lag  ein  weiterer  Grund  darin,  daB  bei 
dem  Bemuhen,  ein  moglichst  groBes  Stiick  der  zu  knappen  Decke 
an  sich  zu  reiBen,  notwendigerweise  eine  stiirkere  EntbloBung 
des  anderen  Teiles  hervorgerufen  wurde,  was  zur  Folge  hatte, 
daB  die  Vorriite  an  dem  einen  Orte  rascher  erschopft  waren  als 
an  dem  anderen.  Da  jedoch  auch  fur  den  Staatskorper  der 
Grundsatz  gilt,  daB  der  ganze  Organismus  soviel  Widerstands* 
kraft  besitzt,  als  sein  schwachstes  Organ,  so  wurde  durch  diese 
Erschopfung  einzclner  Teile  der  Monarchic  auch  die  ganze  Mon* 
archie  in  Mitleidenschaft  gezogen.  Auch  auf  dem  Gebiete  der 
Textilindustrie  hat  es  unaufhorlichc  Reibungen  zwischen  Oster; 
reich  und  Ungarn  gegeben.  Es  wiirde  zu  weit  fuhren,  um  diese 
Reibungen,  die  heute  auch  kein  besonderes  Interesse  mehr  bieten, 
in  ihren  Einzelheitcn  zu  verfolgen.  Gerade  auf  dem  Gebiete  der 
Textilindustrie  aber  hatte  der  kriegszustand  und  der  Interessen* 
gegensatz  zwischen  Osterrcich  und  Ungarn  auch  Konsequenzen, 
die  sich  bis  stark  in  die  Nachkriegszeit  bemerkbar  machten  und 
mitbestimmend  waren  fiir  die  nach  dem  Krieg  eingeschlagene 
wirtschaftliche  Entwicklung.  weshalb  es  sich  lohnt,  einen  kurzen 
Blick  auf  sic  zu  werfen. 

Solange  die  Industrie  mit  jenen  Rohstoffen  arbeitete.  die 
sic  sich  sclbst  verschaffen  konnte.  war  die  Kapitalskraft.  die 
Geschicklichkeit  und  Leistungsfahigkeit  der  einzelnen  Unter= 
nehmungen  bestimmend  fiir  den  Grad  ihrer  Beschaftigung.  Das 
anderte  sich,  als  eine  freie  Einfuhr  von  Rohstoffen  unmoglich 
wurde  und  eigentlich  bloB  mehr  die  Heercsverwaltung  iiber  ge« 
wisse  Rohstoffmengen  verfiigte,  die  entweder  durch  behordliche 
Verfiigungen  im  Inland  aufgebracht  oder  durch  \'erhandlun.cen 
von  Staat  /u  Staat  aus  dem  Auslande  beschafft  oder  gar  von  der 
Liemeinsamen  Armec  erbeutet  wurden.   Von  nun  an  entspinnt 
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sich  ein  langer  Streit  zwischen  Osterreich  und  Ungarn  dariiber, 
in  welchem  Verhaltnis  diese  Rohstoffe  aufgeteilt  werden  sollen. 
Osterreich  verlangte  anfangs  die  Aufteilung  der  Vorriite  nach  der 
Leistungsfahigkeit  der  betreffenden  Industrien,  Ungarn  die  AuL 
teilung  nach  jenem  Verhaltnis,  in  welchem  Ungarn  zu  den 
gemeinsamen  Ausgaben,  also  auch  zu  den  Kriegsausgaben,  bei; 
steuerte.  Nach  langeren  oder  kiirzeren  Verhandlungen  ist  auf 
der  ganzen  Linie  der  Versorgung  mit  Textilstoffen  der  unga= 
rische  Standpunkt  durchgedrungen  und  die  Aufteilung  der  Roh; 
stoffe  erfolgte  in  dem  Verhaltnis  von  63'6 : 36'4. 

Das  hatte  nun  zur  Folge,  daB  die  ungarischen  Fabriken  im 
Verhaltnis  zu  ihrer  Leistungsfahigkeit  viel  besser  mit  Rohstoffen 
versorgt  waren  als  die  osterreichischen. 

In  der  Schafwollindustrie  verhielten  sich  die  osterreichi; 
schen  Unternehmungen  zu  den  ungarischen  —  wenn  man  die 
Leistungsfahigkeit  (Kapazitat)  als  Vergleichsgrundlage  annimmt 
-  wie  10 : 1  bei  den  Spinnereien  und  14 : 1  bei  den  Webereien. 
Die  Rohstoffe  wurden  jedoch  nicht  in  diesem  Verhaltnis  aufge= 
teilt,  sondern  im  Verhaltnis  von  annahernd  3:1.  Das  heifit,  dai? 
Osterreich  nicht,  wie  es  der  Kapazitat  seiner  Fabriken  entspro; 
chen  hiitte,  zehn*,  beziehungsweise  vierzehnmal  soviel  Rohstoffe 
erhielt  als  Ungarn,  sondern  nur  dreimal  soviel.  Die  Folge  war, 
dafi  es  in  Osterreich  zu  Betriebseinschrankungen  und  sogar  Still; 
legungen  kam,  wahrend  in  Ungarn  die  Wollindustrie  wie 
Szterenyi  feststellt  —  bis  zum  Ende  des  Krieges  ausreichend  be; 
schaftigt  war  und  sogar  ihre  Spindelzahl  verdoppeln,  die  Zahl 
der  Webstiihle  aber  um  25%  vermehren  konnte. 

Ahnlich  verhielten  sich  die  Dinge  in  der  Baumwollindustrie. 
Das  Verhaltnis  der  Webstiihle  in  Osterreich  zu  denen  in  Ungarn 
gestaltete  sich  vor  dem  Kriege  wie  15:1.  Da  nun  auch  hier 
Osterreich  nicht  fiinfzehnmal,  sondern  nur  dreimal  soviel  Roh* 
stoffe  zugewiesen  erhielt  als  Ungarn,  kam  es  auch  hier  zu  einer 
Verschiebung  der  vor  dem  Kriege  bestandenen  Produktions* 
verhaltnisse.  Die  ungarischen  Werke  waren  verhaltnismafiig  viel 
besser  beschaftigt  als  die  osterreichischen.  Die  ersteren  waren, 
wie  Szterenyi  darlegt,  bis  zum  Ende  des  Krieges  in  reiner  Baum; 
wolle  (ohne  Ersatzstoffe)  bis  zu  30  bis  40%  ihrer  Kapazitat 
beschaftigt,  die  osterreichischen  dagegen  gegen  Ende  des  Krieges 
nur  zu  1%.  Ungarn  hatte  vor  dem  Krieg  etwa  6  bis  1%  der 
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gesamten  Baumwolleinfuhr  verbraucht.  Die  Mengen,  die  es  im 
Krieg  auch  dann  noch  zugewendet  erhielt,  als  die  Erschopfung 
im  Gange  war,  waren  von  seinen  Friedensbezugen  weit  weniger 
entfernt  als  in  Osterreich.  Es  wurden  auch  in  der  Baumwoll* 
industrie  in  Ungarn  Betriebserweiterungen  vorgenommen,  wah* 
rend  es  in  Osterreich  zu  Betriebsstillegungen  gekommen  ist. 

Diese  Entwicklung  ware  noch  viel  ausgesprochener  gewesen, 
wenn  nicht  der  Rohstoffmangel  ihr  ein  Ziel  gesetzt  hatte.  Soviel 
Rohstoffe  Ungarn  schlieBlich  auch  im  Verhaltnis  zu  Osterreich 
bekam,  sie  gcnugten  in  den  letzten  Kriegsjahren  doch  nur,  um 
eine  30*  bis  40%ige  Beschaftigung  der  Baumwollindustrieunter* 
nehmungen  zu  sichern. 

Die  auf  diesem  Weg  entstandene  Erstarkung  der  unga* 
rischen  Textilindustrie  hatte  dann  nach  dem  Kriege  zur  Folge, 
dafi  man  bestrebt  war,  dieser  Industrie  auch  nach  dem  Kriege 
die  Lcbensmoglichkeiten  zu  sichern,  damit  das  in  sie  investierte 
Kapital  nicht  verlorengehe.  Die  Zollpolitik,  die  Ungarn  nach 
dem  Krieg  eingeschlagen  hat,  war  von  dieser  Riicksicht  sehr 
stark  beeinflufit;  die  Riickwirkungen  der  Verschiebungen,  die 
innerhalb  der  Industrie  der  ehemals  zu  Osterreich*Ungarn  ge* 
horigen  Gebiete  wahrend  des  Krieges  aus  den  dargelegten  Ur* 
sachen  zugunsten  Ungarns  eingetreten  sind,  haben  somit  auch 
die  wirtschaftliche  Entwicklung  der  Nachkriegszeit  stark  be* 
einflufit. 

Leder. 

Der  Bedarf  der  osterreichischen  und  ungarischen  Leder* 
industrie  an  ihren  Rohstoffen  —  Haute  und  Gerbmittel  —  wurde 
auch  vor  dem  Kriege  zum  Teil  aus  Importen  gedeckt.  Einer 
Hiiuteausfuhr  von  160.000  q  stand  eine  Hiiuteeinfuhr  von  360.000  q 
gegeniiber;  das  Defizit  der  heimischen  Erzeugung  belief  sich  so* 
mit  auf  200.0(H)  q  Hiiute.  Wahrend  des  Krieges  konnten  Haute 
aus  dem  Ausland  nur  in  den  erstcn  Monaten  iibcr  Italien  bezogen 
werden,  so  daB  —  als  diese  Moglichkeit  infolgc  der  italienischcn 
Kriegserkliirung  schwand  -  von  vornherein  mit  eincm  Abgang 
in  der  Ledererzeugung  zu  rechncn  war.  Dieser  Abgang  wurde 
dann  noch  durch  zwei  andere  Umstiinde  verscharft.  Zuniichst 
dadurch,  dafi  auch  im  Inland  die  Aufbringung  von  Hiiuten  wcgen 
des  ahnchnicnden  l'leischbedarfes  der  Bcvolkcrung  eine  stiindig 
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riickliiufige  Tendenz  zeigte.  Dann  aber  auch  dadurch,  daB  der 
Bedarf  infolge  des  Krieges  zu  ungeheuren  Dimensionen  ange* 
wachsen  war.  Man  hatte  sich  zu  Beginn  des  Krieges  kaum  eine 
Vorstellung  iiber  die  rasche  Abnutzung  der  Schuhe  bei  den  an 
der  Front  stehenden  Truppen  gemacht,  und  dadurch,  wie  auch 
durch  die  groBen  Menschenverluste,  die  in  den  galizischen 
Kriegsoperationen  zu  verzeichnen  waren,  ist  es  zu  einer  raschen 
Erschopfung  der  Vorrate  gekommen.  Obgleich  jeder  ins  Feld 
einriickende  Mann  am  Anfang  des  Krieges  zwei  Paar  neue 
Schuhe  mitbekam,  muBten  doch  bis  Ende  September  bloB  als 
Ersatz  fur  verlorene  oder  zugrunde  gegangene  Schuhe  406.021  Paar 
neue  Schuhe  geliefert  werden.  Dazu  kam  dann  noch  die  Aus= 
riistung  fur  die  zum  Ersatz  der  Feldtruppen  bereitgehaltenen 
Truppenkorper  im  Hinterland. 

Im  Winter  1914/15  ist  der  Mangel  an  Schuhen  so  grofi,  daB 
—  wie  Hiibner  erzahlt  —  Kommissionen,  ja  selbst  einzelne 
Offiziere  von  Laden  zu  Laden  gingen,  um  fertige  Schuhe  ein* 
zukaufen.  «Die  unter  schwerem  Druck  arbeitenden  Organe 
konnten  bei  der  Ubernahme  nicht  allzu  rigoros  sein,  sah  doch 
das  Kriegsministerium  selbst  unter  dem  Eindruck  der  Notschreie 
der  Armee  mehr  auf  die  Quantitat  als  auf  die  Qualitat.  >  Ein 
Teil  der  so  zusammengerafften  Schuhe  entsprach  jedoch  in  keiner 
Weise  den  Anforderungen.  Die  Schuhe  gingen  oft  auf  dem  ersten 
Marsch  auseinander.  Bei  vielen  war  das  Material  von  vornherein 
minderwertig.  In  der  Offentlichkeit  erhob  sich  ein  Sturm  der 
Entriistung  iiber  die  «Papiersohlen»,  mit  welchen  die  Schuh* 
bekleidung  der  Soldaten  versehen  war.  Besonders  im  ungarischen 
Parlament  —  das  osterreichische  war  um  diese  Zeit  vertagt  — 
erhob  man  stiirmische  Anklagen  gegen  die  Heeresverwaltung, 
der  man  eine  mangelnde  Sorgfalt  bei  den  Bestellungen  zur  Last 
legte.  Einzelne  Lieferanten  wurden  auch  in  Haft  genommen  und 
unter  Anklage  gestellt.  «Auch  beim  vorgeschriebenen  Normal* 
schuh  indes»  -  -  legt  Hiibner  dar  —  «16sten  sich  die  ganz  guten 
Sohlen  vom  Oberleder  leicht  ab,  weil  Maschinen  und  auslan- 
disches  Material  zur  Bepflockung  mangelten.  Die  Sohlen  wurden 
nunmehr  mit  Durchnaht  befestigt;  iiberdies  hatten  die  Ersatz* 
korper  die  fehlende  Bepflockung  durch  Handarbeit  nachzutragen. 
Neubeschaffte  Astramaschinen  befestigten  die  Sohlen  mit  eiser* 
nen  Stiffen  am  Oberleder.  Infolge  des  groBen  Bedarfes  gelangten 
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die  Schuhc  oft  zur  Beniitzung,  ehe  sich  die  inneren  Spannungen 
nach  der  Erzeugung  ausgeglichen  hatten  und  die  Klebemittel 
getrocknet  waren,  so  daB  sich  beispielsweise  die  Brandsohle 
rollte  und  Druckwunden  verursachte.» 

Die  Erzeugung  kann  von  da  angefangen  mit  dem  Bedarf 
nie  ganz  Schritt  halten.  Fiir  das  Jahr  1915  sollen  967.000  Paar 
Schuhe  an  die  Armee  geliefert  werden;  natiirlich  laBt  sich  diese 
Zahl  bei  weitem  nicht  erreichen.  Von  1915  angefangen  laBt  die 
Militarverwaltung  die  Haute  der  gefallenen  Pferde  und  des  an 
der  Front  geschlachteten  Viehes  sammeln  und  in  das  Hinterland 
bringen,  um  die  Zahl  der  zur  Verarbeitung  zur  Verfiigung  ste« 
hcnden  Haute  zu  vermehrcn.  Es  werden  auf  diesem  Weg  im  Juli 
1915  70.000,  im  Dezember  150.000,  Anfang  Janner  1916  100.000 
Haute  aufgebracht  und  audi  spater  halt  sich  die  Aufbringung  auf 
diesem  Niveau. 

Im  Jahre  1917  steht  man  abermals  einer  Verschlimmerung 
der  Lage  gegenubcr.  Im  ersten  Halbjahr  sollen  800.000  Paar 
Schuhe  an  die  Armee  abgeliefert  werden,  es  stehen  aber  nur 
500.000  bis  600.000  Paar  zur  Verfiigung.  Im  zweiten  Halbjahr 
werden  646.000  Paar  benotigt.  auch  dicser  Bedarf  muB  um  50  bis 
60%  verringert  werden.  Man  trachtet,  den  Bedarf  zu  vermindern. 
Schon  seit  1916  wurde  der  ausriickenden  Mannschaft  nur  mehr 
ein  Paar  Schuhe  mitgegeben.  Man  begriindete  diese  MaBregel 
auch  damit,  daB  die  ausriickenden  Soldaten  ihr  zweites  Schuhs 
paar  oft  vcrkauft,  gegen  Lebensmittel  eingetauscht,  ja,  um 
weniger  tragen  zu  mussen,  sogar  weggeworfen  haben.  Jc  mehr 
man  den  Bedarf  vermindert,  die  Erzeugung  kann  doch  auch  mit 
dem  verminderten  Bedarf  nicht  Schritt  halten.  Eine  Zeitlang 
Ende  1917  —  erleichtert  die  italienische  Bcute  die  Versorgung. 
Aber  1918  werden  wieder  hochstens  40 %  der  notwendigen  Schuhe 
erzeugt.  und  die  Erzeugung  ging  von  Monat  zu  Monat  zuriick. 

DaB  es  mit  dem  Zivilkonsum  ahnlich  aussah,  braucht  nicht 
besonders  betont  zu  werden.  In  wenigen  Artikeln  war  der 
Zivilbedarf  so  vollstiindig  erschopft  wie  in  Schuhen. 

Die  Erschopfung. 

Als  im  Oktober  1918  die  osterreichisch=ungarisehe  Front 
unter  (.k  in  FinfluB  politischer  Einwirkungen  aus  dem  Hinterlande 
zusammenbrach,  hot  das  Hecr  im  1  linblick  auf  seine  Bckleidung 
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ein  trostloses  Bild.  Die  meisten  Soldaten  hatten  entweder  keine 
Monturen  und  nur  einen  Mantel  oder  keinen  Mantel  und  nur 
cine  iiberdies  ganz  zerfetzte  Montur.  Insbesondere  fehlte  es  an 
Hosen.  Es  gab  Stellen  an  der  Front,  wo  nur  die  in  der  ersten 
Linie  kiimpfenden  Soldaten  notdiirftig  bekleidet  waren;  die* 
jenigen,  die  in  Reservestellungen  warteten,  bis  die  Reihe  an  sie 
kam,  waren  nur  halbbekleidet.  Niemand  hatte  mehr  als  ein  Hemd 
und  ein  Stuck  Unterwiische.  Infolgedessen  konnte  die  Wiische 
weder  ausgebessert  noch  geniigend  gereinigt  werden.  Viele 
hatten  iiberhaupt  keine  Hemden  mehr  und  trugen  die  immer 
mehr  in  Lumpen  aufgehenden  Blusen  an  dem  nackten  Korper. 
Sehr  viele  liefen  barfuB  herum  oder  behalfen  sich  mit  zerris* 
senen  Schuhen,  die  durch  Bindf  aden  aus  Papier  zusammengehalten 
wurden,  um  nicht  ganz  auseinanderzufallen.  Das  Heer  bot  ein 
grausiges  Bild  der  Untererniihrung  und  der  Entbehrungen  aller 
Art.  DaB  dieser  Zustand  auch  auf  den  Gesundheitszustand  der 
Truppen  zuriickwirkte  und  die  Moral  vollstandig  untergrub  - 
vom  StandesbewuBtsein  nicht  einmal  zu  reden  — ,  versteht  sich 
von  selbst.  Bekleidung  und  Beschuhung  waren  nicht  einmal  mehr 
fiir  den  Herbst  ausreichend,  im  Winter  hatte  dieser  Zustand  der 
Truppen  zu  einer  Katastrophe  iirgster  Art  fuhren  miissen. 

5.  Die  Erschopfung  im  Pferdestand.1) 

Die  Pferdezucht  stand  in  OsterreichsUngarn  vor  dem  Krieg 
auf  einem  hohen  Niveau  und  bildete  besonders  in  Ungarn  einen 
wichtigen  Zweig  der  Volkswirtschaft.  Im  Laufe  des  Krieges 
wurden  an  die  Pferdezucht  auBerordentlich  groBe  Anforderungen 
gestellt.  Dem  Pferdestand,  der  zu  Beginn  des  Krieges  —  die 
Militiirpferde  nicht  eingerechnet  —  in  der  ganzen  Monarchic 
3'9  Mill.  Pferde  zahlte,  wurden  gleich  bei  der  Mobilisierung 
814.000  Pferde  entnommen.  Die  Zahl  der  von  Kriegsbeginn  bis 
Ende  September  1918  vom  Militiir  ubernommenen  Pferde  wird 
von  Oberst  Patzak  auf  1,532.000  geschiitzt.  Ein  Teil  des  Pferde* 


')  Die  Hauptquelle  dieses  und  des  nachfolgenden  Abschnittes  ist  die 
im  Auftrage  der  CarnegiesStiftung  verfaBte  (handschriftliche)  Arbeit:  Pferde, 
Kriegshunde,  Zug*  und  Kraftwagen,  vom  Abteilungsvorstand  Oberst  Franz 
Patzak.  Auch  die  Erinncrungen  des  ehemaligcn  6.sterreichisch=ungarischen 
Cieneralstabschefs  Frh.  v.  Arz  sind  vielfach  bcniitzt  worden. 
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bedarfes  wurde  auch  in  den  besetzten  Gebieten  gedeckt.  Am 
Ende  des  Krieges  blieben  bei  der  Heeresverwaltung  nur 
538.000  Pferde  ubrig,  von  welchen  iiberdies  fast  49.000  marod 
waren  und  im  Hinterlande  verpflegt  wurden.  Der  Verlust  wan* 
rend  des  Krieges  wird  mit  1,250.000  Pferden  beziffert. 

Die  Umstande,  welche  die  groBen  Verluste  an  Pferden  nach 
sich  zogen,  waren:  erstens  die  groBen  Anforderungen,  die  an 
die  Pferde,  besonders  im  Gebirgskrieg,  gestellt  werden  muBten, 
zweitens  die  Schwierigkeiten  der  Ernahrung  der  Pferde,  da  in 
Futtermitteln  ein  ebenso  groBer  und  mit  der  Zeit  steigender 
Mangel  bestand  wie  in  den  Getreidearten  und  gegen  Ende  des 
Krieges  eine  Herabsetzung  der  Haferration  auf  1  bis  lMzkg  notig 
wurde,  drittens  die  ungiinstigen  Witterungsverhaltnisse.  an 
welchen  besonders  in  dem  auBerordentlich  strengen  Winter 
1916/17  viele  Pferde  zugrunde  gingen.  und  endlich  die  Pferde* 
seuchen,  welche  die  ubermiidcten,  mangelhaft  ernahrten  und  oft 
in  primitivster  Weise  untergebrachten  und  nicht  entsprechend 
gepflegten  Pferde  wiederholt  dezimierten.  In  der  letzten  Periode 
des  Krieges  ist  es  auch  vorgekommen,  daB  in  der  Feldarmee  Pferde 
-  meist  frcilich  unbrauchbare  und  kranke  Tiere  —  geschlachtet 
wurden,  um  mit  ihrem  Fleisch  den  Notstand  in  der  Ernahrung 
einigermaBen  zu  lindcrn.  SchlieBlich  spielen  selbstverstiindlich 
auch  die  Kampfverluste  eine  groBe  Rolle  im  Pferdeverbrauch. 
Besonders  groB  waren  die  Verluste  bei  dem  «groBen  Pferde= 
sterben»  im  Friihjahr  1917  und  gegen  Ende  des  Krieges,  als  die 
Pferde  zu  Tausenden  an  Hunger  eingingen. 

Der  Chef  des  Gcneralstabcs,  Frciherr  von  Arz,  schreibt  in 
seinen  «Aufzeichnungen»  hieruber  (Seite  219):  «An  Futtcr  war 
absoluter,  auch  nach  Heranziehung  aller  Artcn  von  Surrogaten 
unbehebbarer  Mangel.  Mais  war  nicht  verfiigbar.  da  die  Not  in 
Osterreich  dazu  zwang,  dort  die  Vorratc  in  erster  Linie  fiir  die 
Verpflegung  der  Bevolkerung  zu  verwenden.  Ungarn  war  wohl 
bcrcit,  auszuhelfen,  konnte  aber  aus  dem  gleichen  Grunde  nur 
tin  Drittel  des  zugesagten  Quantums  licfern.  Hafer  wurde  uber* 
all  zu  I  laferflocken  usw.  fiir  Menschennuhrung  verarbeitet.» 

Der  wachsende  Mangel  an  Pferden  machte  sich  immer  mehr 
fuhlbar.  Der  Artilleric  und  den  Trains  fchlten  vielfach  die 
notigen  Bespannungcn.  Man  sah  sich  daher  genotigt  (Arz. 
Seite  143).  im  Jahre  1(^17  auf  die  Pferde  der  Kavallerie  zu  greifen 
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und  eine  Herabsetzung  der  Pferdebestiinde  bei  der  Feldarmee 
durchzufiihren.  Die  Kavallerie  wandelte  sich  allmahlich  in  eine 
Fufitruppe  urn.  Sie  zahlte  um  diese  Zeit  19.000  Mann  zu  Pferd 
und  22.000  zu  FuB  (Arz,  Seite  141). 

Auch  die  Pferdehaltung  der  Offiziere  wurde  wesentlich  ein? 
geschrankt,  ohne  Rucksicht  darauf,  ob  sie  eigene  oder  militarische 
Pferde  beniitzten.  Trotzdem  klagte  die  Artillerie  immerfort  liber 
den  Mangel  an  Pferden.  Im  zweiten  Halbjahr  1917  muBten  die 
Pferde,  welcher  die  Artillerie  zum  Durchbruch  bei  Tolmein  bes 
durfte,  dem  Train  weggenommen  werden,  und  dennoch  konnte 
die  Artillerie  nicht  ausreichend  versorgt  werden,  da  viele  Bat* 
terien  keine  Pferde  hatten.  Die  Pferde  fehlten  aber  auch  im 
Train  und  muBten  wahrend  der  Piaveschlacht  im  Herbst  1918 
notdiirftig  durch  Kraftwagen  ersetzt  werden. 

Der  Pferdemangel  machte  sich  selbstverstandlich  auch  in 
der  Produktion  des  Hinterlandes  fuhlbar.  Als  einer  der  wichtig? 
sten  Grunde  des  Riickganges  der  Getreideproduktion  wird,  wie 
wir  gesehen  haben,  meist  auch  der  Mangel  an  Zugpferden 
angefiihrt. 

Gegen  das  Ende  des  Krieges  war  die  Erschopfung  im  Pferde= 
stand  auBerordentlich  weit  gediehen,  und  vielfach  wird  behauptet, 
daB  sich  gerade  der  Pferdemangel  in  dieser  Zeit  am  allerstarksten 
bemerkbar  gcmacht  habe. 

Kraftfahrzeuge. 

Die  osterreichisch^ungarische  Armee  gehorte  zu  den  ersten, 
in  welcher  —  schon  seit  1898  —  Versuche  unternommen  wurden, 
das  Kraftfahrwesen  fiir  militarische  Zwecke  zu  verwerten.  Einen 
derartigen  Ausbau  des  Kraftfahrwesens,  der  dieses  schon  vor 
dem  Kriege  zu  einem  wertvollen  Kriegswerkzeug  gemacht  haben 
wiirde,  konnte  sich  die  osterreichisch^ungarische  Armee  wegen 
der  Beschriinktheit  ihrer  Mittel  nicht  erlauben.  Seit  1906  bestand 
in  Osterreich  und  in  Ungarn  je  ein  «freiwilliges  Motorfahrer* 
korps»,  das  zeitweilig  Ubungen  unter  militarischer  Leitung  ab* 
hielt.  Die  Frage  der  Lastwagen  wurde  in  der  Weise  gelost,  daB 
die  Militarverwaltung  Privaten,  die  sich  gewisse,  militarisch  ent* 
sprechende  Lastwagentypen  beschaffen  wollten,  Subventionen 
gewahrte,  die  etwa  ein  Viertel  des  Anschaffungspreises  aus* 
machten.  Diese  Wagen  muBten  im  Falle  eines  Krieges  der  Military 
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verwaltung  zur  Verfiigung  gestellt  werden.  Von  dieser  Moglich* 
keit  wurde  jedoch  nur  ein  sehr  beschrankter  Gebrauch  gemacht. 

Ende  1915  wurde  an  die  Aufstellung  grofierer  Lastautos 
formationen  geschritten,  die  jedoch  nur  langsam  vor  sich  ging,  da 
die  Industrie  mit  anderen  Aufgaben  zu  stark  in  Anspruch  ge* 
nommen  war.  Aus  diesem  Grunde  und  wegen  der  Abniitzung 
der  Wagen  und  der  sonstigen  Verluste  stieg  die  Zahl  von 
500  Lastkraftwagen,  iiber  welche  das  Heer  zu  Anfang  des  Krieges 
verfiigte,  bis  zum  Sommer  1918  bloft  auf  7500  Wagen,  zu  denen 
noch  etwa  1500  Artilleries  und  Fliegerautos  kamen.  Und  doch 
hatten  die  Autokolonnen  von  1917  an  vielfach  die  Aufgaben  des 
infolgc  des  Pferdemangels  immer  weniger  leistungsfahigen  Trains 
zu  ubernehmen  gehabt. 

«So  muBten  in  der  Aprilschlacht  1917,»  —  erwahnt  Oberst 
Patzak  -  -  «als  die  Karstwasserleitungen  durch  das  italienische 
Artilleriefeuer  unbrauchbar  geworden  waren,  allein  den  Kampf; 
truppen  des  23.  Korps  3300  Tonnen  Wasser  durch  Autos  zuge= 
fiihrt  werden.  Immer  haufiger  wurden  Munition,  Verpflegung, 
auch  Reserven  bis  in  die  gefahrdeten  Zonen  durch  Kraftwagen 
vorgefiihrt  und  von  dort  Verwundete  zuriickgebracht.  Den  Vor* 
marsch  an  die  Piave  vollfiihrten  die  Truppen  nahezu  ohne  Train, 
und  so  waren  sie  in  ihren  Lebensbediirfnissen  —  nebst  den  ge* 
fundenen  Vorraten  —  fast  ganz  auf  den  Autonachschub  ange* 
wiesen.  Auch  das  Gros  der  Artillerie,  in  den  Isonzostellungen 
ohne  Bespannung  stchend,  muBte  mit  Autos  nachgefahren 
werden. » 

«Nebstbei  muBtcn  militarische  Autokolonnen  zeitweilig  im 
I  linterland  verwendet  werden,  wo  sie  als  Ernte*,  Kohlem  und 
Approvisionierungskolonnen  —  namentlich  in  den  Produktions= 
und  Konsumzentren  -  -  Dienst  machten.» 

Von  den  Rohstoffen,  die  zum  Autobetrieb  notig  waren,  ist 
an  erster  Stellc  das  Benzin  zu  erwahnen.  In  der  Benzinversorguim 
traten  wiederholt  I  lemmungen  ein,  die  aber  immer  uberwunden 
werden  konnten,  nicht  in  letzter  Reihc  auch  durch  die  Streckung 
des  Schwerbenzins  durch  einen  50'«igen  Benzolzusatz. 

Grower  waren  die  Schwierigkeiten  in  der  Versorgung  mit 
der  Gummibereifung  der  Kraftfahrmittel.  Schon  Ende  1915 
mufite  darangegangen  werden,  Ersatzmittel  fiir  die  Gummireifen 
herzustellen.  lis  wurden  mehrere  versucht.  aber  koines  hat  die 
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Probe  wirklich  bestanden.  Eines  dieser  Ersatzmittel  suchte,  den 
Radern  durch  Einfiigung  von  Gummistucken  zwischen  auBerem 
und  innerem  Felgenkranz  die  notige  Elastizitat  zu  verleihen.  Aber 
selbst  die  Aufbringung  dieser  verhaltnismafMg  geringen  Gummis 
menge  stiefi  auf  betrachtliche  Schwierigkeiten,  und  zahlreiche 
Wagen  mufiten  aus  dem  Verkehr  gezogen  werden,  um  ihre  Voll* 
gummireifen  zu  diesem  Zweck  abzugeben. 

Von  den  Metallen  fehlte  besonders  das  Zinn,  welches  als 
Lotmetall  und  zur  Herstellung  von  Lagermetallen  unentbehrlich 
war.  Man  wendete  andere,  zinnarme  Lagermetalle  an,  die  Folge 
war  blofi  eine  grofie  Anzahl  von  Lagergebrechen. 

Infolge  des  Mangels  an  Betriebsstoffen  wurde  die  Beniit- 
zung  von  Autos  sowohl  bei  der  Armee  wie  auch  im  Hinterlande 
von  1916  an  immer  mehr  beschrankt.  Bei  der  Armee  im  Felde 
wurde  der  Stand  der  Personalwagen  in  der  ersten  Halfte  1917 
um  50%,  d.  i.  auf  rund  1000  Wagen  herabgesetzt,  im  April  1918 
wurden  weitere  Einschrankungen  verfiigt. 

Im  Kraftfahrwesen  kann  man,  besonders  was  die  erwahnten 
Betriebsmittel  betrifft,  eigentlich  nicht  von  einer  im  Laufe  des 
Krieges  eingetretenen  Erschopfung,  sondern  nur  von  einer  von 
Anfang  an  bestandenen  und  mit  der  Zeit  nur  verscharften  Not 
sprechen. 

6.  Die  Erschopfung  in  der  Mannschaftserganzung.1) 

Gesamtstand  der  Armee. 

Die  Zahl  der  Mobilisierten  betrug  in  Osterreich*Ungarn 
nach  der  Zusammenstellung  Kerchnawes  bis  Ende  August  1918 


')  Als  Quellen  fur  diesen  Teil  diente  in  erster  Reihe  die  Korrespondenz, 
welche  iiber  die  Fragen  der  Mannschaftserganzung  zwischen  dem  Kriegsmini- 
sterium,  dem  seit  Ende  1916  wirkenden  Chef  des  Ersatzwesens  Generaloberst 
Baron  Samuel  von  Hazai  und  den  beiden  Regierungen  Osterreichs  und  Ungarns 
gefuhrt  wurden,  ferner  mundliche  Aufklarungen,  welche  Baron  Hazai  dem  Ver= 
fasser  dieser  Arbeit  zu  erteilen  die  Freundlichkeit  hatte. 

Vom  osterreichischen  Standpunkt  behandelt  die  Fragen  der  Mannschafts* 
crganzung  der  Ministerialsekretiir  im  Deutschosterreichischen  Staatsamt  fiir 
Heerwesen  Dr.  Wilhelm  Winkler  in  drei  wertvollen  Arbeiten,  die  in  Wien 
(Verlag  von  L.  W.  Seidel  und  Sohn)  1919  erschienen  sind  (Die  Totenverluste 
der  Monarchic  nach  Nationalitiiten.  —  Der  Anteil  der  nichtdeutschen  Volks- 
stiimme  an  der  osterreichisch*ungarischen  Wehrmacht.  —  Berufsstatistik  der 
Kriegstoten  der  6sterreichisch=ungarischen  Monarchic).  Auch  das  im  Auftrag 
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insgesamt  7,250.000  Mann  und  diirfte  bis  Ende  Oktober  auf  etwa 
7,500.000  Mann  gestiegen  sein.  Das  macht  13'4%  der  Gesamt* 
bevolkerung  OsterreicfuUngarns,  ungefahr  27%  der  mannlichen 
Bevolkerung  und  73%  der  mannlichen  Bevolkerung  im  dienst; 
pflichtigen  Alter  (18  bis  50  Jahre)  aus.  Die  militarische  Inan* 
spruchnahme  der  Bevolkerung  war  groBer  in  Deutschland 
(2041%  der  Bevolkerung),  in  Italien  (1619%),  in  Rufiland  (15%) 
und  in  Rumanien  (1382%).  Angesichts  dieser  Daten  kann  kaum 
behauptet  werden,  daft  das  Menschenreservoir  Osterreich; 
Ungarns  wahrend  des  Krieges  vollstandig  ausgeschopft  worden 
ware,  wie  denn  auch  tatsiichlich  eine  vollstandige  Erschopfung 
auf  diesem  Gebiete  nicht  zu  konstatieren  ist. 

Nach  einer  anderen  Zusammenstellung,  die  vom  unga= 
rischen  Ministerium  des  Innern  hergestellt  wurde  und  die  sich 
auf  die  Daten  des  Kriegsministeriums  und  des  ungarischen 
Landesverteidigungsministeriums  stiitzt,  ware  die  Zahl  der  in 
der  Monarchic  in  Anspruch  genommenen  Mannschaft  8,321.850 
(171  %  der  Gesamtbevolkerung)  gewesen.  Eine  noch  andere  Be= 
rechnung  gibt  die  Zahl  der  Mobilisierten  in  der  Hohe  von 
7,989.289  Mann  an,  Klosc  schatzt  die  Zahl  der  Einberufenen  auf 


der  Carnegie*Stiftung  vcrfaBtc  Werk  Winklers  iiber  die  im  Kriege  eingetretenen 
Einkommensverschiebungen  befaBt  sieh  ausfiihrlich  mit  diesen  Fragen. 

Von  den  ungarischen  Arbeiten  iiber  diesen  Gegenstand  heben  wir  hervor: 
die  Studie  des  Obersten  Oskar  Karojlovic  von  Hrondolo:  A  magyarok  a  vilag; 
haboruban  (Die  I'ngarn  im  Weltkriege),  erschienen  im  Jahrgang  1925  der  Zeit-- 
sehrift  Magyar  Katonai  Kozlony  (Ungarische  militarische  Mitteilungen);  fer^ 
ner  die  Arbeit  Dr.  Julius  Mikes:  A  Magyarbirodalom  6s  a  mai  Magyarorszag 
versesztescge  a  vilaghaboruban  (Die  Hlutverluste  des  ungarischen  Reiches  und 
des  heutigen  Ungarn  im  Weltkriege),  erschienen  in  Nr.  7  des  Jahrganges  1927 
der  Magyar  Statisztikai  Szemle  (Ungarische  Statistische  Re\-ue).  Der  Leitei 
des  I'ngarischen  Kriegsarchivs,  Oberst  Stefan  v.  Bcrko,  und  der  Abtcilungsleitcr 
des  Archivs  Oberst  Oskar  von  Karojlovic  warcn  so  frcundlich,  dem  Verfasser 
auch  sonst  Einblick  in  das  Material  zu  gewiihren,  das  zur  Beleuchtung  dieser 
Fragen  im  Ungarischen  Kriegsarchiv  aufbewahrt  wird. 

Aus  dem  Aktenmaterial  ist  besonders  hervorzuheben  cine  Zusammen- 
stellung, die  General  Kerchnawe  uber  die  Zahl  der  Mobilisierten,  der  Gefab 
lenen,  Verwundetcn  und  Kriegsgefangcnen  im  Jahre  1925  angefertigt  hat  (Buns 
desministerium  fur  Finanzen  [M.  L.  A.],  Pras.  Nr.  4416  ex  1925). 

Endlich  wurde  noch  als  eine  wertvolle  Quelle  die  im  Auftrage  der 
Carnegie'Stiftung  vcrfaBtc  Arbeit  des  Generals  Eugen  Klose:  Deckung  des 
personellen  Bedarfes  der  6sterreichisch«ungarischen  Armee.  beniitzt. 
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815  Millionen,  Winkler  findet  auf  Grund  zweier  verschiedener 
Berechnungen,  daB  etwa  8  Mill.  Mann  eingeriickt  waren. 

Die  Zahl  der  Kombattanten  wie  iiberhaupt  der  zu  mili* 
tiirischer  Verwendung  im  Felde  befindlichen  Wehrpflichtigen 
(Verpflegsstand)  war  eine  standig  wechsclnde.  Uber  die  ein= 
getretenen  Veranderungen  im  Verpflegsstand  geben  die  folgen? 
den  Ziffern  AufschluB:  M<!nn  (inkiusive  offuiere) 

Friedensstand  450.000 
Bei  Beginn  des  Krieges  1,300.000 

21.  August  1914  1,687.000 

18.  September  1914  1,345.000 

Durchschnitt  1915  4,080.000,  davon  im  Feld  2,380.000 

»          1916  4,880.000,  »      »     »  2,880.000 

»          1917  5,100.000,  »      »     »  3,600.000 

»          1918  4,650.000,  »      »     »  3,050.000 

In  der  Verminderung,  die  im  Verpflegsstand  Ende  August 
und  Anfang  September  1914  eingetreten  war,  widerspiegeln  sich 
die  groBen  Verluste,  welche  die  Armee  auf  dem  Kriegsschau? 
platz,  besonders  in  Galizien,  erlitten  hat.  Von  diesem  Zeitpunkt 
angefangen  machte  man  sich  auf  eine  langere  Kriegsdauer  gefaBt 
und  traf  die  entsprechenden  Vorkehrungen  zur  Ermoglichung 
einer  regelmaBigen  Erganzung  des  Heeres.  In  den  spateren  Jahren 
wurden  auch  die  nicht  zur  Armee  im  Felde  gehorigen  Forma; 
tionen  (Eisenbahnsicherungsabteilungen,  Arbeiterformationen, 
Ersatzkorper,  Bewachungsformationen)  standig  vermehrt,  auch 
war  der  Stand  an  Kranken  und  Verwundeten  —  die  in  den  Vers 
pflegsstand  eingerechnet  waren  —  standig  ein  groBer.  Bis  zum 
Jahre  1917  hat  jedoch  der  Armeestand  stets  zugenommen  und 
erst  von  1917  auf  1918  tritt  eine  Verminderung  sowohl  des  ge* 
samten  Verpflegsstandes  als  auch  der  Armee  im  Felde  ein.  Sie 
ist  gewiB  auf  zunehmende  Schwierigkeiten  der  Mannschafts= 
erganzung  zuriickzufuhren. 

Die  Zahl  der  eigentlichen  Kombattanten  wird  am  Anfang 
des  Krieges  mit  1,250.000  Mann,  am  Ende  des  Krieges  mit 
896.000  Mann  berechnet.  Auf  die  Verminderung  der  Anzahl  der 
Kombattanten  iibte  jedoch  weniger  der  Mangel  an  Menschem 
material  als  vielmehr  der  Mangel  an  Gewehren  EinfluB  aus. 

Die  Zahl  der  Enthobenen  wird  wahrend  des  Krieges  mit 
1'5  Mill.  Mann  berechnet. 
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Verteilung  der  Mannschaft  zwischen  beiden  Staaten. 

Schon  im  Jahre  1916  wurde  die  Beobachtung  gemacht,  daB 
das  Verhaltnis  der  aus  Osterreich,  beziehungsweise  Ungarn  eins 
geriickten  Mannschaft  nicht  ganz  jenem  Verhaltnis  entspricht, 
in  welchem  die  Stellung  der  fur  die  Kriegfiihrung  notigen  Trup; 
pen  im  Sinne  der  bestehenden  Gesetze  auf  die  beiden  Staaten 
der  Monarchic  zu  verteilen  war.  Nach  diesen  Gesetzen  hatte 
fiir  die  Stellung  der  osterreichischen,  ungarischen  und  bosnisch; 
herzegowinischen  Truppen  das  Verhaltnis  der  Bevolkerung  der 
beiden  Staaten  als  maBgebend  zu  gelten.  Da  die  Bevolkerung 
Osterreichs  (nach  Abrechnung  der  Auslander)  28,259.695  Seelen, 
diejenige  Ungarns  aber  21,011.555  Seelen  zahlte,  so  ergab  sich 
cine  Verhaltniszahl  von  57'35 : 42'65,  beziehungsweise  bei  An* 
wendung  des  gleichen  Grundsatzes  auf  Bosnien,  dessen  Bevol* 
kerung  sich  auf  1,783.453  Seelen  belief,  eine  Verhaltniszahl  von 
55'5  : 40'96  :  3'54.  In  diesem  Verhaltnis  hatten  die  einzelnen  Teile 
der  Monarchic  die  Blutsteuer  zu  tragen  gehabt.  Diese  Verhaltnis* 
zahl  verschiebt  sich  einigermaBen  zugunsten  Osterreichs,  wenn 
man  die  Zahl  der  mannlichen  Bevolkerung  im  dienstpflichtigen 
Lcbcnsalter  als  Grundlage  der  Berechnung  betrachtet,  was  in  den 
liber  dicsen  Gegenstand  gefiihrten  Verhandlungen  wiederholt 
der  Fall  gewesen  ist  und  auch  von  ungarischer  Seite  angenommen 
wurde.  Auf  dicscr  Grundlage  ware  die  Mannschaft  von  Oster* 
reich  und  Ungarn  im  Verhaltnis  von  567  : 43'3  zu  tragen  gewesen. 

Demgegeniiber  warcn  nach  verschiedenen  Berechnungen  in 
Osterreich  anhaltcnd  weniger  Mann  eingeriickt.  als  seinem 
Quotenverhaltnis  entsprochen  hiittc,  und  Ungarn  wieder  hat 
cine  hohere  Anzahl  von  Rckrutcn  gestcllt,  als  es  im  Sinne  der 
bestehenden  Yereinbarungcn  stellen  muBte.  Die  Konstatierung 
dieser  Tatsachc  hat  in  Ungarn  vicl  boses  Blut  erregt  und  bildete 
auch  im  Budapcstcr  Parlament  den  Gegenstand  mehrfacher,  zum 
Teil  rccht  hef tiger  Erorterungen,  in  deren  Verlauf  sich  ein  Mit* 
glied  der  Opposition  am  10.  Dczembcr  1917  sogar  zu  der  Behaup* 
tung  verstieg,  daB  Osterreich  die  Blutsteuer  «fast  zur  Giinze,  aber 
jedenfalls  in  unverhaltnismaBig  grofiem  MaBe»  von  sich  abwalze. 
Das  waren  natiirlich  krasse  Obertreibungen.  wenn  auch  die  Tat* 
sache  der  relativ  nicht  unwcscntlich  stiirkcren  Bclastung  Un* 
garns,  die  von  keiner  Seite  bestritten  wurde,  zweifellos  feststeht. 
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Uber  das  MaB  des  Unterschiedes  in  der  Belastung  Osterreichs 
und  Ungarns  gibt  es  eine  groBe  Anzahl  von  Berechnungen.  Von 
diesen  groBtenteils  im  ungarischen  Landesverteidigungsministes 
rium  angestellten,  auBerordentlich  sorgfaltigen  und  stark  in  die 
Einzelheiten  eindringenden  Berechnungen  wollen  wir  hier  nur 
die  Ergebnisse  der  zwei  wichtigsten  wiedergeben,  welche  in  den 
Verhandlungen  zwischen  den  beiden  Staaten  eine  groBe  Rolle 
gespielt  haben.  Die  eine  Berechnung  lautet: 

Verhaltnis  der  Bevolkerung  Osterreichs  und  Ungarns  57'35  :  42'65 

Verhaltnis  der  militarprlichtigen  Bevolkerung    .    .    .  5670  :  43'30 

Tatsachliches  Verhaltnis  Ende  1916   53"60  :  46"50 

Tatsachliches  Verhaltnis  Ende  Juli  1917   55'80  :  44'20 

Eine  weitere  Berechnung,  die  fiir  die  ganze  Kriegszeit,  und 
zwar  mit  besonderer  Beriicksichtigung  Bosniens  und  der  Herzego* 
wina,  angestellt  wurde,  ergibt  die  folgenden  Verhaltniszahlen: 

Verhaltnis  der  Bevolkerung  der  drei  Teile  der  Monarchic  55'59  :  40'96  :  3*45 
Tatsachliches  Verhaltnis  der  Eingeriickten  53'99  :  43"43  :  2'58 

Das  wiirde  heiBen,  daB  von  je  hundert  Einwohnern  in 
Ungarn  1754,  in  Osterreich  1609  und  in  Bosnien  und  der  Her? 
zegowina  1204  Mann  eingeriickt  sind.  Die  tatsachliche  Mehr? 
leistung  Ungarns  wurde  in  absoluten  Zahlen  folgendermaBen  be* 


Ende  August  1914   ....  273.000  Mann 

Ende  Dezember  1916  .    .    .  209.009  » 

Ende  Juli  1917    252.139  » 

Mitte  Mai  1918    258.442  » 

Ende  Juli  1918   210.116  » 

Ende  Oktober  1918     .    .    .  227.125  » 


wobei  zu  beriicksichtigen  ist,  daB  die  verschiedenen  Berechnun* 
gen  nach  verschiedenen  Methoden,  auch  mit  Zugrundelegung  ver* 
schiedener  Ziffern  fiir  den  Verpflegsstand  errechnet  wurden. 
Nimmt  man  den  Durchschnitt  dieser  Zahlen,  so  ergibt  sich  eine 
Mehrbelastung  Ungarns  von  238.305  Mann,  gewiB  eine  erhebliche 
Zahl. 

Als  Grund  dieser  Mehrbelastung  wurde  auf  osterreichischer 
Seite  angegeben,  daB  die  ungarische  Bevolkerung,  die  hauptsach* 
lich  in  der  Landwirtschaft  tatig  ist,  im  allgemeinen  gesiinder  und 
korperlich  kraftiger  sei,  als  die  Bevolkerung  des  mehr  industriels 
len  Osterreichs.  Dieser  Umstand  konnte  bei  Beginn  des  Krieges 
tatsiichlich  eine  gewisse,  wenn  auch  nicht  besonders  groBe  Rolle 
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gespielt  haben.  Bei  den  Assentierungen  in  der  Friedenszeit  wur; 
den  niimlich  auch  viele  vollkommen  taugliche  Assentierte  in  die 
Ersatzreserve  eingeteilt,  nur  deshalb,  weil  die  Stande  bis  zur  Hohe 
der  gesetzlich  zu  stellenden  Rekrutenzahl  bereits  ausgefiillt  waren. 
Es  ist  also  moglich,  daB  in  der  ungarischen  Ersatzreserve  mehr 
Taugliche  enthalten  waren  als  in  Osterreich,  doch  konnte  dieser 
Umstand  deshalb  nicht  schwer  ins  Gewicht  fallen,  weil  ja  auch 
die  Mindertauglichen  in  die  Ersatzreserve  gelangten.  Noch  veni- 
ger  laBt  sich  damit  erklaren,  daB  die  Mehrbelastung  Ungarns 
auch  in  den  spateren  Kriegsjahren  andauernd  zunahm.  Der 
eigentliche  Grund  der  Mehrbelastung  Ungarns  diirfte  darauf  zu* 
ruckzufuhren  sein,  daB  auf  dem  Gebiete  der  Enthebungen  vom 
militarischen  Dienst  das  Vorgehen  in  Ungarn  ein  rigoroseres  war 
als  in  Osterreich.  Schon  die  hauptsachlich  in  Osterreich  konzen; 
trierte  kriegsindustrie,  die  man  aus  militarischen  Griinden  nicht 
ins  Stocken  gelangen  lassen  konnte,  machte  eine  groBe  Anzahl 
von  Enthebungen  erklarlich.  Dabei  gab  es  aber  auch  sonst  Un; 
terschiede  in  den  bei  den  Enthebungen  angewendeten  Grund; 
siitzen.  So  konnten  z.  B.  in  Ungarn  nur  Landwirte  mit  einem  Be; 
sitz  von  mehr  als  20  Joch  unter  gewissen  Voraussetzungen  vom 
Militardienst  enthoben  werden,  wahrend  in  Osterreich  diese  Be; 
schrankung  fehlte. 

Angesichts  der  dauerndcn  Mehrbelastung  Ungarns  trat  bei 
der  ungarischen  Regierung  die  Befurchtung  ein,  daB  das  Men; 
schenmaterial  in  Ungarn  allzufriih  erschopft  werden  konnte. 
I  lierauf  hat  die  ungarische  Regierung  auch  in  einem  am  2.  Sep; 
tember  1918  stattgefundenen  Kronrat  verwiesen.  In  ihren  Dar; 
legungen  hcilk  es,  daB  Ungarn  schon  bei  der  Mobilisierung  mehr 
Formationen  ins  Fcld  geschickt  habe,  als  im  Verhaltnis  der  Be; 
volkerungsziffer  in  den  beiden  Staaten  notwendig  gewesen  ware. 
Osterreich  habe  damals  1,869.756  Mann,  Ungarn  1.663.509  Mann 
gestellt,  Ungarn  also  urn  273.000  Mann  mehr,  als  seiner  Quote 
entsprach.  Bei  dem  Karpathencinbruch  und  bei  dem  Rumiinen; 
einfall  habe  dann  Ungarn  seine  Kriifte  von  neuem  angespannt 
und  neue  Formationen  bereitgestellt.  Dazu  kam,  daB  das  \'cv 
hiiltnis  der  Kampfbataillone  55  97  : 44  03  sei,  statt  der  Bevolke* 
rungsziffer  entsprechend  57  35 : 42'65,  Ungarn  habe  also  urn 
21  Kampfbataillone  mehr  aufrechterhalten  als  Osterreich.  und  da 
die  ineisten  N'erluste  naturlicherweise  bei  den  Kampfbataillonen 
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eintreten,  so  hatte  auch  Ungarn  verhaltnismaSig  groBere  Ersatze 
zu  stellen  gehabt  als  Osterreich.  Das  habe  nun  zur  Folge,  daft  die 
ursprungliche  perzentuelle  Mehrleistung  Ungarns  sich  nicht  nur 
nicht  mindern  kann,  sondern  daB  sich  dieselbe  infolge  der  fort* 
gesetzten  Notwendigkeit  einer  Nahrung  der  Mehrbataillone  von 
Monat  zu  Monat  vergroBert.  Es  sei  daher  Gefahr  vorhanden,  daB 
-  falls  diesbeziiglich  keine  Anderung  eintritt  -  -  das  Menschem 
material  Ungarns  vorzeitig  erschopft  sein  werde.  Den  Grund 
dieser  Mehrbelastung  Ungarns  erblickt  die  ungarische  Regierung 
in  den  Enthebungen.  Die  Zahl  der  Enthobenen  sei  am  1.  Juni  1918 
gewesen:  in  Osterreich  792.596,  in  Ungarn  506.432.  Das  sei  ein 
Verhaltnis  von  61'02:38'98,  start  des  der  Bevolkerungszahl  ent= 
sprechenden  Verhaltnisses  von  57'35  : 42'65.  In  Ungarn  seien  das 
her  um  83.000  Mann  weniger  enthoben.  Die  Standesverhaltnisse, 
obzwar  momentan  vielleicht  noch  besser  als  in  Osterreich,  seien 
daher  in  Ungarn  derartige,  daB  die  Beistellung  der  tegelmaBigen 
monatlichen  groBen  Ersatze  bereits  auf  Schwierigkeiten  stoBt. 
Diese  Verhaltnisse  werden  sich  in  Zukunft  keinesfalls  verbessern, 
weil  die  groBe  Masse  der  von  der  rumiinischen  Kriegsgefangen* 
schaft  heimkehrenden  ungarischen  Staatsbiirger  sich  bereits  zu 
Hause  befinde  und  die  Zahl  der  noch  Heimkehrenden  konstant 
kleiner  werde.  Es  sei  also  offenbar,  daB  falls  in  diesem  Belange 
keine  radikale  Anderung  eintritt,  die  Moglichkeit  des  vorzeitigen 
Versiegens  der  ungarischen  Ersatze  bei  der  fortgesetzten  Inam 
spruchnahme  von  Tag  zu  Tag  wachse. 

Die  Enthebungen. 

Die  militarischen  Enthebungen  verfolgten  den  Zweck,  daB 
im  Verbande  des  Heeres  stehende  Personen,  die  mit  Riicksicht 
auf  wichtige  Interessen  der  bewaffneten  Macht  oder  des  6ffent= 
lichen  Dienstes  in  ihren  Anstellungen  oder  biirgerlichen  Berufen 
unentbehrlich  waren,  von  der  Einriickung  befreit  waren.  Nebst 
den  fiir  den  Betrieb  des  staatlichen  Apparates  unentbehrlichen 
Beamten  kamen  besonders  die  Angestellten  der  Transportunter; 
nehmungen  und  die  in  der  Kriegsindustrie  beschiiftigten  Arbeits; 
krafte  in  Betracht.  Die  Angestellten  der  Transportunternehmun* 
gen,  besonders  der  Eisenbahnen,  wurden  anfangs  nur  zeitweilig 
enthoben,  da  man  dachte,  daB  nach  Beendigung  der  Mobilisierung 
ihre  Dienste  nicht  weiter  notig  sein  werden.  Das  war  eine  Tiiu* 
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schung,  die  auf  dem  allgemein  verbreiteten  Irrglauben  zuriickzu* 
fiihren  war,  daB  der  Krieg  nicht  langer  als  einige  Monate  dauern 
konne.  Tatsachlich  waren  wahrend  des  ganzen  Krieges  fortwah* 
rend  grofie  Truppenverschiebungen  notig,  so  daB  die  Wichtigkeit 
der  Transportunternehmungen  fiir  die  Kriegfuhrung  wahrend 
der  Kriegsjahre  iiberhaupt  nicht  abnahm.  Was  die  Kriegsindustrie 
betrifft,  so  wurden  infolge  desselben  Irrglaubens  zu  Beginn  des 
Krieges  hier  insofern  Fehler  begangen,  als  man  zu  viele  Kohlen* 
arbeiter  und  Kisenarbeiter  einriicken  lieB.  Spater  muBte  der  Feh= 
ler  durch  nachtriigliche  Enthebungen  moglichst  gutgemacht  wer; 
den;  ein  groBer  Teil  der  brauchbarsten  Arbeiter  war  aber  schon 
in  den  ersten  Kriegsmonaten,  in  den  blutreichen  Schlachten,  die 
sich  in  Galizien  abspielten,  gef  alien,  invalid  geworden  oder  in 
Kriegsgefangenschaft  geraten. 

Die  Zahl  der  Enthobenen  hat  wahrend  der  Kriegsjahre  ge* 
schwankt.  Sie  betrug: 

7,u  Beginn  der  Mobilisierung    .    .    .  203.472  Wehrpflichtige 

Knde  Mai  1915    437.920  » 

Anfang  Oktober  1915    463.312  » 

»           »       1916   1,012.268 

»            »       1917    (Hochststand)  1,704.000  » 

»           »       1918    1,582.000  » 

Die  starke  Erhohung  der  Zahl  der  Enthobenen  von  1915  auf 
1916  erkliirt  sich  aus  den  stetigen  Ziffern  der  Einberufungen 
einerseits,  und  andererseits  aus  der  Notwendigkeit,  die  Produk- 
tion  der  Kriegsindustrie  nach  Moglichkeit  zu  heben.  Die  Vermin« 
dcrung,  die  von  1917  auf  1918  cingetreten  ist,  bildet  bereits  ein 
Symptom  fiir  die  Schwicrigkciten,  welche  der  Ersatz  der  im  Felde 
stehenden  Truppen  bereitete.  Es  war  unvermeidlich,  zu  einer  Be* 
schrankung  der  Zahl  der  Enthobenen  zu  grcifen,  da  das  neue 
Menschenmaterial  zur  Ausfiillung  der  Abgiinge  nicht  mehr  aus* 
reichte. 

Die  Erorterungen,  die  zwischen  der  osterreichischen  und 
der  ungarischen  Regierung  iiber  die  verhaltnismaBig  groBeren  per- 
sonellen  Opfer  Ungarns  stattfanden,  bewegten  sich  in  erster  Linie 
um  die  Frage  der  Enthebungen.  Es  ist  wohl  nicht  notig,  auf  dicse 
Erorterungen,  die  weiter  oben  eingehend  geschildert  worden  sind. 
in  diesem  Zusammenhang  besonders  zuriickzugreifen  und  jene 
Ziffern  wiederzugeben,  die  iiber  die  unverhiiltnismaBig  griiBere 
Zahl  der  Enthebungen  in  Osterreich  festgestellt  worden  sind. 
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Osterreichischerseits  wurde  der  Unterschied  auf  die  grundver* 
schiedenen  Wirtschaftsverhiiltnisse  Osterreichs  und  Ungarns  zu* 
riickgefiihrt.  Der  leitende  Gesichtspunkt  bei  den  Enthebungen 
sei,  daB  in  den  beiden  Staaten  das  Wirtschaftsleben  nicht  lahm* 
gelegt  werde.  Nun  sei  aber  Ungarn  ein  vorwiegend  landwirt* 
schaftlicher  Staat,  wahrend  in  Osterreich  die  Industrie  vor« 
herrsche.  In  der  Landwirtschaft  ist  lediglich  die  Anzahl  der  zur 
Verfiigung  stehenden  Arbeiter  mafigebend,  qualifizierte  Arbeiter 
seien  hier  nur  in  verschwindend  kleiner  Anzahl  erforderlich.  Die 
Landwirtschaft  konne  fast  alle  Leute  ohne  Rucksicht  auf  Ge* 
schlecht  und  Alter,  ja  selbst  ohne  Rucksicht  auf  die  korperliche 
Konstitution  verwenden.  Die  Industrie  dagegen  erfordere  zu 
ihrer  Aufrechterhaltung  Leute,  die  in  die  verschiedenen  Industrie- 
zweige  eingearbeitet  sind.  Da  sich  also  die  eingeriickte  landwirt* 
schaftliche  Bevolkerung  leichter  ersetzen  lafit  als  die  eingeriickte 
industrielle  Arbeiterschaft,  so  kann  natiirlich  die  Zahl  der  Ent* 
hebungen  in  Osterreich  eine  groBere  sein  als  in  Ungarn.  Daraus 
ergebe  sich  noch  ein  Zweites.  Weil  es  eben  bei  der  in  der  In= 
dustrie  benotigten  Arbeitskraft  in  hohem  MaBe  auf  die  Qualify 
kation  ankommt,  was  die  wahllose  Verwendung  des  vorhandenen 
Menschenmaterials  vollkommen  ausschlieBe,  konne  der  Industrie 
von  militiirischer  Seite  auch  nicht  in  jenem  Umfang  zu  Hilfe  ge« 
kommen  werden  wie  der  Landwirtschaft,  welcher  durch  Kom? 
mandierung  von  Mannschaften  seitens  der  Ersatzkorper,  durch 
die  Zuweisung  von  Kriegsgefangenen  und  durch  die  Entsendung 
von  Marschkompagnien  eine  ungleich  groBere  und  ausgiebigere 
Unterstiitzung  zuteil  wird. 

Die  ungarische  Regierung  lieB  diese  Einwendungen  nicht 
gelten,  da  die  aus  landwirtschaftlichen  Griinden  Enthobenen 
entweder  selbstiindige  und  ganz  alleinstehende  Landwirte  oder 
aber  Spezialarbeiter  sind.  Die  letzteren  sind  iiber  langjahrige  Er; 
fahrungen  verfugende  Vertrauenspersonen,  welche  einzelne  Be* 
triebszweige  groBer  Wirtschaften  leiten  und  welche  daher  dem 
Gutsbesitzer  in  des  Wortes  ureigenstem  Sinne  unentbehrlich  sind. 
Diese  Elemente  seien  mindestens  ebenso  schwer  zu  entbehren 
wie  die  Industriearbeiter.  Aus  diesem  Grunde  werde  selbst  in 
Deutschland  einem  ausgesprochenen  Industriestaat  —  die 
Landwirtschaft  bei  den  Enthebungen  ganz  besonders  bevorzugt 
behandelt. 
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Zunehmende  Schwierigkeiten  des  Mannschaftsersatzes. 

Im  Sinne  des  zu  Beginn  des  Krieges  bestandenen  Rechts; 
zustandes  waren  die  Militarpflichtigen  in  Osterreich  und  in  Un* 
garn  in  vier  Kategorien  eingereiht: 

1.  Der  aktive  Dienst  im  Heere  begann  bei  denen,  die  als 
tauglich  befunden  wurden,  im  21.  Lebensjahre  und  dauerte  drei 
Jahre. 

2.  Nach  Absolvierung  dieser  dreijahrigen  Dienstzeit  wurde 
der  zum  Militardienst  Verpflichtete  in  die  Reserve  versetzt, 
welcher  er  neun  Jahre  angehorte. 

3.  Diejenigen,  die  bei  der  Assentierung  als  mindertauglich 
befunden  wurden,  ferner  diejenigen,  die  als  uberzahlig  nicht  mehr 
in  das  gesetzlich  festgesetzte  Rekrutenkontingent  einbezogen 
werden  konnten,  wurden  in  die  Ersatzreserve  eingeteilt,  wo  sie 
cine  nur  kurze  militarische  Ausbildung  erhielten. 

4.  Alle  anderen  wehrfahigen  Leute  im  Alter  vom  19.  bis  zum 
42.  Lebensjahre  bildeten  den  Landsturm,  und  zwar  die  19s  bis 
37jahrigen  das  erste,  die  alteren  das  zweite  Aufgebot.  Es  wurde 
auch  zwischen  dem  militarisch  ausgebildeten  und  dem  nichtaus* 
gebildeten  Landsturm  untersehieden. 

Bei  der  Mobilisierung  im  Sommer  1914  wurden  vorerst  die 
listen  drei  Kategorien  einberufen.  Vom  Landsturm  wurden  vor* 
erst  die  militarisch  ausgebildeten  Mannschaften  herangezogen. 

Nach  den  groBen  Verlusten,  die  die  Armee  im  September 
1914  in  den  galizischen  Schlachten  erlitt,  wurde  auch  der  nicht* 
gediente  Landsturm  einberufen  und  die  ihm  angehorige  Mann* 
schaft  einer  Musterung  unterzogen. 

Da  auch  das  nicht  ausreichte,  wurde  ab  1.  Mai  1915  die 
Dienstpflicht  im  Landsturm  auf  die  Zeit  vom  18.  bis  zum  50.  Le* 
bensjahre  ausgedehnt.  Als  erstes  Aufgebot  gait  nun  die  Mann* 
schaft  zwischen  dem  18.  und  42.,  als  zweites  die  vom  43.  bis  zum 
50.  Lebensjahre. 

Der  Mannschaftsbedarf  blieb  jedoch  anhaltend  ein  groBerer, 
als  dafi  er  durch  diese  Einberufungen  hatte  befriedigt  werden 
konnen.  Infolgedessen  wurden  wahrend  der  ganzen  kriegszeit 
Nachmusterungen  vorgenommen.  Man  holte  aus  der  Rcihe  der? 
jenigen,  die  man  urspriinglich  nicht  fur  tauglich  hielt.  immer  neue 
und  neue  Ersatztruppen  heraus,  indem  man  den  MafJstab,  den 
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man  an  die  Tauglichkeit  setzte,  vom  einenmal  zum  anderenmal 
herabsetzte.  So  wurden  wahrend  des  Krieges  die  Jahrgange  1884 
bis  1897  fiinfmal,  die  Jahrgange  1898  und  1873  bis  1893  viermal, 
die  Jahrgange  1899  und  1867  bis  1872  dreimal,  der  Jahrgang  1866 
zweimal,  die  Jahrgange  1865  und  1900  einmal  durchgemustert. 

Trotzdem  war  die  Erganzung  der  Heeresbestande  immer 
schwieriger,  und  gegen  Ende  des  Jahres  1916  hatte  man  die  Be; 
fiirchtung,  daB  man  auch  mit  der  erweiterten  Landsturmdienst; 
pflicht  nicht  auslangen  werde. 

Besonders  die  seit  dem  Beginn  des  Krieges  eingetretene  Ver* 
mehrung  der  Infanterie  war,  wie  der  Chef  des  Generalstabes, 
Freiherr  von  Arz,  in  seinen  Aufzeichnungen  (Seite  142)  hervor; 
hebt,  im  Vergleich  zu  anderen  kriegfiihrenden  Machten  auBer; 
ordentlich  gering,  was  eine  Folge  der  grofien  Menschenverluste 
in  den  Feldziigen  der  Jahre  1914  und  1915  war.  Im  ganzen  waren 
Anfang  1917  etwa  7  Mill.  Mann  unter  die  Fahnen  berufen  (14% 
der  Gesamtbevolkerung).  Von  diesen  7  Millionen  bildeten  An* 
fang  1917  3Mj  Millionen  den  Verpflegsstand,  3  Millionen  waren 
-  wie  Arz  feststellt  -  -  als  dauernde  Abgange  (Enthobene,  Ins 
valide,  Gefangene)  zu  verzeichnen,  es  standen  also  fur  den  Ersatz 
nur  mehr  V2  Mill.  Mann  zur  Verfugung.  Da  der  monatliche  Ab; 
gang  auch  urn  diese  Zeit  noch  140.000  Mann  betrug  (gegen 
224.000  Mann  am  Anfang  des  Krieges),  muBten  die  als  Ersatz 
zur  Verfugung  gestandenen  500.000  Mann  rasch  aufgezehrt  sein. 
Aus  diesem  Grunde  ist  damals  der  Gedanke  aufgetaucht,  auch 
die  17;  und  die  50;  bis  55jahrigen  fur  landsturmpflichtig  zu  er; 
klaren,  obgleich  es  klar  war,  daB  diese  Kategorien  nur  ein  minder; 
wertiges  militarisches  Material  abgeben  konnen. 

Statt  zu  dieser  MaBregel  zu  greifen,  entschloB  man  sich  je; 
doch  dazu,  den  militarischen  Ersatz  in  Osterreich  und  in  Un; 
garn  straffer  zu  organisieren.  Zur  Durchfiihrung  dieser  Organi; 
sation  wurde  der  ungarische  Landesverteidigungsminister  Baron 
Samuel  Hazay  von  seinem  Posten  enthoben  und  zum  Chef  des 
Ersatzwesens  ernannt.  Die  straffere  Organisation  sollte  in  erster 
Reihe  einen  Teil  der  Enthobenen  in  den  Militardienst  fiihren,  in 
zweiter  Reihe  dafiir  sorgen,  daB  die  Genesenen  rascher  wiedcr 
den  einzelnen  Truppenkorpern  zugefiihrt  werden.  Der  Chef  des 
Ersatzwesens  stellte  die  Forderung  auf,  die  Zahl  der  Enthebun; 
gen  in  Osterreich  urn  90.000,  in  Ungarn  um  60.000  zu  verringern. 
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In  Ungarn  wurden  denn  auch  bis  Ende  Oktober  1917  26.693,  bis 
Ende  Januar  1918  aber  50.962  bisher  Enthobene  zum  Militiirdienst 
eingezogen.  In  Osterreich  wurden  bis  Ende  Oktober  34.106  Ent> 
hobene  einberufen,  infolge  von  Neuenthebungen,  die  bewilligt 
wurden,  ging  jedoch  diese  Ersparnis  zum  grofien  Teile  wieder 
verloren  und  schrumpfte  bis  Ende  Januar  1918  auf  8236  Mann 
zusammen.  Immerhin  war  die  Tatigkeit  des  Chefs  des  Ersatz* 
wesens  von  vollem  Erfolg  begleitet,  denn  bis  Ende  des  Krieges 
kam  man  iiber  die  Schwierigkeiten  der  Mannschaftserganzung 
ohne  groBere  Storungen  hinweg,  ja  im  Juni  1917  konnten  die 
Jahrgiinge  1865  und  1866,  im  Miirz  1918  aber  die  Jahrgange  1867 
bis  1869  beurlaubt  werden. 

Aus  diesen  Daten  geht  hervor,  dafi  wahrend  des  Krieges  die 
Mensehenreserven  Osterreichs  und  Ungarns  immer  wieder  zu 
erschopfen  drohten  und  dafi  man  diese  Erschopfung  immer 
wieder  durch  neue  Mafiregeln  hinausschieben  konnte.  Zu  einer 
vollstiindigen  Erschopfung,  welcher  gegeniiber  man  ratios  dage* 
standen  ware,  ist  es  bis  zum  Ende  des  Krieges  nicht  gekommen, 
und  die  Monarchic  hiittc  die  im  Heere  entstehenden  Liicken  ohne 
Zweifel  noch  einige  Zcit  lang  ausfiillen  konnen. 

Wie  sich  die  Verhaltnisse  auf  dem  Gebiete  des  Mannschafts* 
ersatzes  in  diesem  Falle  weiter  gestaltet  haben  wurden.  dariiber 
gibt  cs  cine  aus  dem  September  1918  stammende,  sehr  instruktive 
Aufstellung  iiber  den  ungarischen  Mannschaftsbedarf.  (In  Oster= 
reich  bestanden  wohl  iihnliche  Verhaltnisse.) 

Am  1.  September  standen  zur  Verfiigung: 


Mit  cincr  maximalen  Ausbildung  von  acht  Wochen  58. 880  Mann 

l)cr  Septemberbedarf  wurde  geschatzt  auf     .    .    .  27.300  » 

Vcrbleiben  fur  Oktober   31.580  Mann 

Dazu  Urlaubcr  und  Gcnesene  im  September    .    .  14.000  » 

Fiir  Oktober  stehen  also  zur  Verfiigung   50.5S0  Mann 

Gencscne  und  Heimkehrer  Oktober  bis  December  33.000  » 

Bis  Ende  Dezcmber  zur  Verfiigung    S3.5S0  Mann 

Bedarf  bis  Ende  Dezcmber  1918    56.740  » 

Vcrbleiben  am  1.  Januar  1919    26.840  Mann 

Dazu:  1.  Kekrutcn  des  Jahrganges  1901   60.000  » 

2.  Nachmusterungen   50.000  » 

3.  Genesende   60.000  * 

4.  Heimkehrer   60.000  » 

Zusammen  fur  das  Jahr  1919    256.S40  Mann 

Bedarf  im  Jahrc  1919   2S4.0OO  » 

Es  fehlen  somit  fiir  das  Jahr  1919    27.160  Mann 
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Die  vollstandige  Erschopfung  ware  nach  dieser  Berechnung 
erst  Ende  1919  eingetreten. 

Der  Chef  des  Generalstabes,  Freiherr  von  Arz,  stellt  in  seinen 
Aufzeichnungen  «Zur  Geschichte  des  GroBen  Krieges»  (Seite  216) 
fest,  daB  1918  die  Ersatzverhaltnisse  schlechtcr  gewesen  seien 
als  je  zuvor.  Eine  Verbesserung  der  Standesverhaltnisse  ware 
nur  zu  erreichen  gewesen,  wenn  man  200.000  bis  300.000  Ent> 
hobene  an  die  Front  gebracht  hatte.  Ob  das  moglich  gewesen 
ware,  ist  fraglich,  wenn  man  beriicksichtigt,  daB  kurz  vorher  statt 
der  vom  Chef  des  Ersatz wesens  verlangten  150.000  Mann  nicht 
einmal  die  Hiilfte  durch  Zuriickziehung  der  Enthebungen  herein^ 
gebracht  werden  konnten.  Jedenfalls  hatte  diese  Verminderung 
der  Arbeitskriifte  im  Hinterland  die  ohnehin  schon  auBerst 
schlechten  Arbeiterverhaltnisse  zu  einer  Katastrophe  gestaltet. 
Das  Menschenreservoir  war  -  -  wie  Freiherr  von  Arz  erkliirt  - 
erschopft. 

Die  Kriegsverluste. 

Zur  Vervollstandigung  des  Bildes  iiber  den  Umfang,  den  die 
Erschopfung  des  Mannschaftsstandes  am  Ende  des  Krieges  er= 
reicht  hat,  ist  es  notig,  auch  die  Menschenverluste  im  Kriege  dar= 
zustellen. 

Die  Zahl  der  im  Kriege  Gefallenen  wird  mit  905.299  Mann 
beziffert.  Von  diesen  waren  495.169  Osterreicher,  380.774  Ungarn 
und  29.356  Bosnier.  Somit  waren  von  den  Gefallenen  5470% 
Osterreicher,  42  06%  Ungarn  und  3'24%  Bosnier.  Auf  je  1000  Em* 
wohner  entfielen  in  Osterreich  1773,  in  Ungarn  18'48  und  in  Boss 
nien  1646  Gefallene,  in  der  Monarchic  somit  auf  je  1000  Ein* 
wohner  17  99  Gefallene. 

Die  Zahl  von  905.299  Toten  ist  jedoch  insofern  nicht  geeig* 
net,  die  tatsachlichen  Kriegsverluste  Osterreichs  und  Ungarns  zu 
kennzeichnen,  als  ohne  Zweifel  auch  ein  Teil  der  «VermiBten»  in 
Wirklichkeit  im  Krieg  gefallen  ist.  Eine  genaue  Ziffcr  laBt  sich 
da r iiber  natiirlicherweise  nicht  ermitteln.  Kerchnawe  nimmt  an, 
daB  von  den  insgesamt  837.483  Vermifiten,  die  in  den  Verlust* 
listen  ausgewiesen  sind,  noch  191.000  bis  1919  vermiBt  gebliebene 
Personen  zu  den  Kriegstoten  hinzuzuziihlen  seien.  Das  wiirde 
dann  1,096.300  Tote  ergeben,  wovon  60%  gefallen,  40^  an  Krank^ 
heitcn  gestorben  sind. 
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Winkler  schatzt  die  Zahl  der  Toten  noch  hoher.  Obgleich 
er  die  Zahl  der  erwiesenermaBen  Gefallenen  nur  mit  687.534  an- 
gibt,  kommt  er  zu  einer  hoheren  Schiitzung,  weil  seiner  Ansicht 
nach  mindestens  zwei  Drittel  der  VermiBten  als  tot  anzusehen 
seien.  Die  VermiBten  beliefen  sich  nach  seinen  Berechnungen 
auf  855.283.  Auf  dieser  Grundlage  schatzt  er  die  Zahl  der  Kriegs* 
toten  auf  1,200.000.  Dazu  kamen  dann  noch  die  in  der  Kriegs* 
gefangenschaft  verstorbenen  Personen,  deren  Zahl  sich  jcdoch 
nicht  einmal  schatzungsweise  ermitteln  lafit.  Auf  je  1000  Ein; 
wohner  der  Monarchic  entfielen  23  9  Tote. 

In  einer  seiner  Studien  versucht  Dr.  Winkler,  den  perzens 
tuellen  Anteil  der  einzelnen  in  Osterreich  und  in  Ungarn  leben= 
den  Nationalitaten  an  den  Kriegsgefallenen  festzustellen. 

Nach  diesen  Berechnungen  haben  in  Osterreich  uber  den 
osterreichisch=ungarischen  Durchschnitt  (23'9  v.  T.)  geblutet: 

die  rein  deutschen  Gebiete   29' 1  v.  T. 

die  rein  slovcnischen  Gebiete   27'5  »  » 

die  mahriscluslowakischen  Gebiete  ....    26'7  »  » 

Dagegen  haben  den  osterreichisch=ungarischen  Durchschnitt 
nicht  erreicht: 

die  rein  tschechischen  Gebiete   22'5  v.  T. 

die  rein  ruthenischen  (ukrainischen)  Gebiete  2 1  "5  »  » 

die  iiberwiegend  rumanischen  Gebiete     .    .  19  2  »  » 

die  rein  italienisch=ladinischen  Gebiete    .    .  18'3  »  » 

die  rein  serbokroatischen  Gebiete    ....  17'0  »  v> 

die  rein  polnischcn  Gebiete   16*2  »  » 

In  Ungarn  standen  hinsichtlich  der  Kriegstoten  iiber  dem 

6sterreichisch*ungarischen  Durchschnitt  bloB  die  magyarischen 

und  magyarisch;deutschen  Gebiete  mit  28  v.  T.  Dagegen  haben 

den  Durchschnitt  nicht  erreicht: 

die  rein  slowakischen  Gebiete    23"7  v.  T. 

die  rein  rumanischen  Gebiete    25'0  »  » 

die  gemischt  serbischen  Gebiete   22'2  »  » 

die  gemischt  ruthenischen  Gebiete  .    .    .    .  11'9  »  •» 

In  Kroatien  liegt  die  Verhaltniszahl  der  Kriegstoten  mit  25  7 
v.  T.  unter  dem  Durchschnitt;  ebenso  in  Bosnicn  mit  19  1  v.  T. 

Zu  den  Kriegsverlusten  ware  auch  noch  die  Zahl  der  im 
Hinterlande  wahrend  des  Krieges  Mehrverstorbenen  und  der  in* 
folge  des  Krieges  entstandene  Cieburtenverlust  hinzuzuzahlen.  In 
diesem  Falle  kame  man  zu  einem  Kricgsverlust  von  4.°20. 000  Mann 
(Kerchnawe). 
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Die  Verwundeten. 

Die  Zahl  der  im  Kriege  Verwundeten  ist  nicht  genau  fest* 
gestellt.  Die  hieriibcr  angestellten  Berechnungen  weisen  iiberaus 
starke  Abweichungen  auf.  Am  hochsten  schiitzt  die  Zahl  der  Ver* 
wundeten  Kerchnawe.  Nach  seinen  Angaben  wurden  in  osterrei* 
chisch*ungarischen  Heilanstalten  behandelt  4,150.000  Falle,  die 
nicht  letal  ausgegangen  sind  (im  letzteren  Falle  wurden  sie  bei  den 
Kriegstoten  verrechnet).  In  85%  der  Falle  sei  der  Verwundete  wie< 
der  diensttauglich  geworden,  in  10%  der  Falle  sei  er  burgerlich 
erwerbsfahig  geblieben,  in  5%  der  Falle  vollkommen  invalid.  Da 
man  annehmen  kann,  daft  von  den  in  Kriegsgefangenschaft  ge* 
ratenen  Kombattanten  etwa  die  Halfte  verwundet  war,  so  muft 
die  obige  Zahl  noch  um  350.000  erhoht  werden.  Man  kommt  dann 
auf  4,500.000  Verwundete.  Ein  Drittel  der  Verwundeten  diirfte 
jedoch  zweis  oder  mehrere  Male  verwundet  worden  sein,  so  daft 
sich  in  der  Endsumme  etwa  3  Mill.  Verwundete  ergeben,  also 
etwa  die  dreifache  Anzahl  der  Gefallenen. 

Ein  im  kriegsministerium  aufgestellter  Ausweis,  der  bis 
zum  6.  November  1918  geht,  weist  dagegen  nur  1,838.450  Ver* 
wundete  auf,  wovon  1,029.716  Osterreicher,  743.359  Ungarn  und 
65.375  Bosnier  waren.  In  Verhaltniszahlen  ausgedriickt  ergibt 
dies  5601%  osterreichische,  4043%  ungarische  und  3'56  %  boss 
nische  Verwundete.  Auf  je  1000  Einwohner  entfallen  in  Oster; 
reich  36'87,  in  Ungarn  36  07,  in  Bosnien  36'65  Verwundete,  in  ganz 
()sterreich=Ungarn  also  36'53  Verwundete  auf  je  1000  Einwohner. 

Kriegsgefangene. 

Die  Zahl  der  in  Kriegsgefangenschaft  geratenen  osterrei* 
chischsungarischen  Offiziere  und  Mannschaft  beziffert  Kerchnawe 
mit  1,460.000  Kopfen  (davon  10.000  Offiziere).  Von  diesen  Kriegs= 
gefangenen  sind  350.000  nach  dem  mit  Italien  abgeschlossenen 
Waffenstillstand  in  Kriegsgefangenschaft  geraten.  Ungefahr  50 
bis  55%  der  Kriegsgefangenen  waren  Kombattanten,  die  iibrigen 
Trains,  Anstalten,  Arbeiterformationen  usw. 

Der  Ausweis  vom  6.  November  gibt  die  Zahl  der  Kriegs* 
gefangenen  ziemlich  ubereinstimmend  mit  der  obigen  Berechnung 
in  der  Hohe  von  1,479.289  Mann  an.  Davon  waren  835.384  Oster* 
reichcr,  614.808  Ungarn  und  29.097  Bosnier.  Von  den  Kriegsgefan* 
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genen  waren  also  54  88%  Osterreicher,  42  26%  Ungarn  und  2'86% 
Bosnier.  Auf  je  1000  Einwohner  cntfielen  in  Osterreich  29'90,  in 
Ungarn  29'83  und  in  Bosnien  16'31  Kriegsgefangene;  in  der  Mon* 
archie  somit  29'40  Kriegsgefangene  auf  je  1000  Einwohner. 

Gesamtverluste. 

Die  Gesamtverluste  (Tote,  Verwundete,  Vermifite,  Gefan* 
gene)  werden  im  Ausweis  vom  6.  November  auf  5,060.521  Mann 
geschatzt.  Davon  waren  Osterreicher  5488%,  Ungarn  4226% 
und  Bosnier  2'86%.  Auf  je  1000  Einwohner  entfielen  in  Osters 
reich  99'44,  in  Ungarn  10374  und  in  Bosnien  8105,  in  der  ganzen 
Monarchie  also  10056  Kriegsopfer. 

7.  Die  Erschopfung  der  Finanzkraft.1) 

Der  Krieg  hat  selbstverstiindlich  ungeheure  Anforderungen 
an  die  Finanzkraft  jener  Lander  gestellt,  die  an  ihm  beteiligt 
waren.  Insbesondere  die  besiegten  Lander  sind  unter  diesen 
hasten  schlieBlich  zusammengebrochen.  Das  ist  jedoch  nicht 
gleichzeitig  mit  dem  Friedensschlufi  geschehen,  sondern  erst  einige 
Jahre  spater,  woraus  hervorgeht,  daB  die  finanzielle  Erschopfung 
Osterreich=Ungarns  am  Ende  des  Krieges  —  so  weit  sie  auch  ge* 
diehen  war  —  ihren  Hohepunkt  noch  nicht  erreicht  hatte.  Beide 
Lander  haben  ja  auch  den  spiiter  eingetretenen  hoheren  Grad 
der  Erschopfung,  der  sich  in  einem  vollstandigen  Verfall  ihres 
Geldwesens  zeigte,  einige  Zeit  lang  auszuhalten  vermocht. 

')  Als  Qucllcn  flir  diesen  Abschnitt  dienten  die  Vorlage  des  gemein= 
samen  Ministeriums  an  die  Delegationen,  betreffend  die  Verrechnung  der 
gemeinsamen  Ausgaben  und  Einnabmen  in  den  Budgetjahrcn  1914/15,  1915/16, 
1916/17  und  1017/18,  fcrner  der  «RechnungsabschluB  tiir  den  gemeinsamen 
Haushall  der  bestandenen  osterreiehisehumgarisehen  Monarchies  (Wien  1921) 
und  die  ungarisdhen  Sehlufkcehnungen.  Die  finanzielle  I. age  Osterreieh=Ungarns 
ist  in  dem  in  der  gegenwaitigen  Serie  erschienenen  ausgezeiohneten  Buche  des 
gewesenen  Gouverneurs  der  Osterreichischmngarischen  Bank  Dr.  Alexander 
I'opovics  (Das  Geldwesen  im  Kriege,  Wien  1921)  mehrfach  beriihrt.  Die  un-= 
garischen  Finanzcn  behandelt  ebenso  ausfiihrlieh  wie  exakt  der  ehemalige  un« 
garische  Finanzminister  Dr.  Johann  von  Teleszkv  in  einem  ebenfalls  in  dieser 
Serie,  jedoch  nur  in  ungarisehcr  Sprache  erschienenen  W'erke  (A  magyar  allam 
penziigyei  a  haboru  alatt.  Budapest  1('27).  Auch  in  dem  trefflichen  Werke 
W'illulm  W'inklers  uher  die  wiihreiul  des  Krieges  eingetretenen  Einkommcns^ 
verschiebungen  findet  sich  viel  wertvolles  Material. 
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Die  Kriegskosten. 

Ubcr  die  Hohe  der  direkten  Kriegskosten  gibt  es  verschie; 
dene  Berechnungen.  Als  die  zuverlassigste  erscheint,  wie  Teleszky 
und  Winkler  iibereinstimmend  darlegen,  diejenige,  welche  von 
den  in  den  ungarischen  Schluftrechnungen  nachgewiesenen  Sunv 
men  ausgeht.  Demnach  hatten  beide  Staaten  der  Monarchic  in  der 
Zcit  vom  1.  Juli  1914  bis  zum  31.  Oktober  1918  unter  dem  Titcl 
eines  «Mobilisierungskredites»  68.588  Mill.  Kronen  zu  iiberweiscn 
und  sic  haben  68.295  Mill.  Kronen  tatsachlich  iiberwiesen.  Da= 
gegen  sind  in  der  1921  vom  osterreichischen  Finanzministerium 
zusammengestellten  «Hauptbilanz  uber  die  gesamte  Etat;  und 
Kontokorrent*  (Interims*)  Gebarung  bei  den  gemeinsamen  Zahk 
stellcn  in  der  Kriegsepoche,  d.  i.  vom  1.  Juli  1914  bis  zum  31.  Ok; 
tober  1918»  die  gesamten  militiirischen  Ausgaben  in  der  Hohe 
von  70.827  Mill.  Kronen  beziffert.  Der  Unterschied  erklart  sich 
zum  Teil  daraus,  dafi  in  der  letzteren  Ziffer  nicht  bloB  der  eigenr* 
liche  Mobilisierungskredit,  sondern  auch  die  normalen  Ausgaben 
fiir  den  Heeresetat  und  fur  die  Marineleitung  enthalten  sind. 
Das  gemeinsame  Ministerium  hat  namlich  —  auch  in  seiner  Vor= 
lage  an  die  Delegationen  —  selbst  konstatiert,  daB  die  auf  Rech* 
nung  des  bewilligten  ordentlichen  Friedensbudgets  entfallendcn 
Ausgaben  der  Heeresverwaltung  im  Kriege  von  den  Kriegsaus* 
gaben  nicht  gctrennt  werden  konnten  und  daher  mit  den  letzte- 
ren  vereint  bestrittcn  werden.  Es  wurden  also  einerseits  aus  dem 
Mobilisierungskredit  Ausgaben  der  normalen  Kriegsvcrwaltung 
bestritten  und  andererseits  wurden  die  der  Heeresverwaltung 
monatlich  fliissig  gemachten  Teile  des  Friedensbudgets  zur  tcih 
weisen  Deckung  des  Gesamtbedarfes  herangezogen.  Auf  das 
Heer  entfallen  69.500  Mill.,  auf  die  Kriegsmarine  1300  Mill. 
Kronen. 

Alle  gemeinsamen  Ausgaben  und  somit  auch  die  Heeresaus= 
gaben  waren  zwischen  Osterreich  und  Ungarn  im  Sinne  der  be* 
stehenden  Gesetze  im  Verhaltnis  von  63'6  :  36'4  aufzuteilen.  Von 
dem  Mobilisierungskredit  also  hat  Osterreich  43.622,  Ungarn 
24.966  Millionen  bestritten. 

Teleszky  stellt  nun  mit  Zugrundelegung  dieser  Ziffer  cine 
eingehende  Berechnung  dariiber  an,  wie  hoch  die  direkten  und 
die  unter  anderen  Titeln  verrechneten  Kriegsausgaben  in  Urn 
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garn  gewesen  scien.  Er  findct,  daft  sich  dicse  Ausgaben  mit 
32.727  Mill.  Kronen  beziffern  lassen.  Wcnn  man  dem  wahrend 
des  Krieges  eingetretenen  Sinken  des  Geldwertes  Rechnung  tragt 
und  die  erwahnte  Summe  nach  dem  durchschnittlichen  Kurs  der 
Krone  in  den  betreffenden  Jahren  in  Goldkronen  umrechnet,  so 
kommt  man  zu  dem  Ergebnis,  daft  die  Kriegsausgaben  Ungarns 
sich  auf  17.838  Mill.  Goldkronen  belaufen  haben. 

Eine  auf  ahnlicher  Grundlage  durchgefuhrte  Berechnung 
der  osterreichischen  Kriegsausgaben  liegt  nicht  vor.  Man  kommt 
jedoch  zu  einem  annahernden  Ergebnis,  wenn  man  annimmt,  daft 
die  von  Osterreich  aufterhalb  des  Mobilisierungskredites  fur 
kriegszweeke  verausgabten  Summen  sich  zu  den  gleichen  Aus= 
gaben  Ungarns  ebenso  verhalten,  wie  die  unter  dem  Titel  des 
Mobilisierungskredites  von  Osterreich,  beziehungsweise  von  Un* 
garn  gezahlten  Summen.  Ganz  diirfte  diese  Annahme  nicht  zu* 
treffen,  da  Osterreich  fur  die  Unterstiitzung  der  Familienmit= 
glicder  der  ins  Feld  eingeruckten  Mannschaft  nicht  nur  absolut, 
sondern  auch  relativ  mehr  verausgabt  hat  als  Ungarn.  Wiirde 
die  Annahme  zutreffen,  dann  miiftte  Osterreich  in  jener  Zeit.  in 
welcher  Ungarn  32.727  Millionen  fiir  Heereszwecke  verausgabte, 
fur  dieselben  Zwecke  57.182  Mill.  Kronen  verausgabt  haben.  In 
Goldkronen  ausgedruckt  betragt  diese  Summe  31.167  Mill.  Gold; 
kronen. 

Tcleszky  hat  auch  zwei  wcitere  Berechnungen  der  Kriegs- 
ausgaben Ungarns  durchgefuhrt.  Die  eine  geht  von  einem  Ver* 
gleich  der  Friedensausgaben  mit  den  Ausgaben  der  Kriegszcit 
aus  und  ergibt,  daft  Ungarns  Kriegsausgaben  sich  auf  33.110  Mill. 
Kronen,  d.  i.  17.923  Mill.  Goldkronen  belaufen  haben.  Die  andere 
Berechnung  geht  von  der  Summe  der  wahrend  des  Kriegcs  kontra; 
hierten  Staatsschulden  aus  und  ergibt.  daB  Ungarn  33.100  Mill. 
Kronen  fiir  den  Krieg  verausgabt  hat.  Has  Resultat  dieser  bci^ 
den  Berechnungen  stimmt  also  so  ziemlich  iiberein  und  weicht 
auch  von  tier  vorherigen  Berechnung  nicht  stark  ab.  Wenn  man 
nun  voraussetzt.  dafi  sich  die  Verhaltnisse  in  Osterreich  in  dieser 
Hinsicht  ahnlich  gestaltet  haben  wie  in  Ungarn.  so  wiirden  die 
osterreichischen  Kriegsausgaben,  auf  dieser  Grundlage  berechnet, 
die  Hohe  von  37.400  Mill.  Kronen,  d.  i.  31.300  Mill.  Goldkronen, 
erreichen. 
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Wenn  man  mit  diesen  Ziffern  die  vonPopovics  mitgeteilten 
Daten  vergleicht,  wonach  Osterreich  wahrend  der  Daucr  des 
Krieges  aus  Kriegsanleihen  33  Milliarden,  von  der  Osterreichisch* 
ungarischen  Bank  aber  25  Milliarden,  zusammcn  somit  58  MiE 
Harden  in  Anspruch  genommen  hat,  so  bildet  diese  Ziffer  —  wie 
Teleszky  richtig  hervorhebt  —  einen  Anhaltspunkt  zu  der  Fest= 
stellung,  daB  die  osterreichischen  Kriegsausgaben  in  der  obigen 
Berechnung  richtig  geschatzt  worden  sind. 

Fafit  man  die  fiir  Ungarn  direkt  und  fiir  Osterreich  kombE 
nativ  errechneten  Kriegsausgaben  aller  Art  zusammen,  so  kommt 
man  zu  dem  Ergebnis,  daB  sich  die  Kriegsausgaben  Osterreich^ 
Ungarns  insgesamt  auf  rund  90  Milliarden  Papierkronen  beliefen, 
was  —  nach  dem  durchschnittlichen  Kurs  der  Krone  umgerechnet 
-  einem  Werte  von  mehr  als  49  Milliarden  Goldkronen  ent? 
spricht. 

Das  wiirde  heiBen,  daB  —  da  sich  die  49  Milliarden  Gold* 
kronen  Kriegsausgaben  auf  eine  Bevolkerung  von  rund  49  MiE 
lionen  verteilen  —  auf  jeden  Kopf  der  Bevolkerung  der  Mom 
archie  1000  Goldkronen  an  Kriegsausgaben  entfallen  sind,  und 
zwar  in  Osterreich  1107,  in  Ungarn  852  Goldkronen. 

Vergleicht  man  die  Summc  dieser  Kriegsausgaben  mit  den 
in  den  staatlichen  Budgets  fiir  1914/15  praliminierten  staatlichen 
Einnahmen  der  beiden  Staaten,  so  kommt  man  zu  folgenden  Er= 
gebnissen: 

Nach  dem  osterreichischen  Budget  beliefen  sich  die  Gesamt* 
einnahmen  des  osterreichischen  Staates  auf  3123  Mill.  Kronen. 
Die  Kriegsausgaben  in  der  Hohe  von  31  Mill.  Goldkronen  machen 
daher  das  9'92=fache  der  jahrlichen  Staatseinnahmen  Osterreichs 
aus,  d.  h.  die  Einnahmen  von  nahezu  zehn  Jahren  wurden  aus* 
schlieBlich  fiir  Kriegszwccke  verbraucht.  Dabei  ist  selbstverstand- 
lich  dem  Umstand  Rechnung  zu  tragen,  daB  auch  die  anderen 
Staatsausgaben  fortlaufend  bestritten  werden  muBten. 

In  Ungarn  bezifferte  das  Budget  fiir  das  Jahr  1914/15  die 
gesamten  Staatseinnahmen  mit  2264  Mill.  Kronen.  Die  ungarE 
schen  Kriegskosten  in  der  Hohe  von  18  Mill.  Goldkronen 
machen  somit  das  7'95*fache  der  normalen  Staatseinnahmen  Um 
garns  aus.  , 

Urn  das  Bild  zu  vervollstandigen,  miissen  die  Kriegsaus* 
gaben  mit  dem  Volksvermogen  und  dem  Volkseinkommen  Ostein 
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reichs  und  Ungarns  verglichen  werden.  Es  gibt  verschiedene  Be= 
rechnungen  des  osterreichischen  und  des  ungarischen  Volksver* 
mogens  und  Volkscinkommens.  Die  osterreichischen  werden  von 
Winkler  erschopfend  wiedergegeben.  Wir  nehmen  jedoch  die  Fell* 
nerschen  Berechnungen  als  Vergleichsgrundlage  an,  weil  allein 
diese  Berechnungen  das  Volksvermogen  und  seinkommen  Osters 
reichs  sowie  auch  Ungarns  auf  der  gleichen  Grundlage  zu  erfas= 
sen  suchen.  Die  Gegcnuberstellung  anderer  osterreichischer  und 
anderer  ungarischer  Berechnungen  ist  aus  dem  Grunde  nicht 
zweckmafiig,  weil  die  Komponenten  dieser  Berechnungen  vers 
schieden  sind  und  dahcr  auch  die  Ergebnisse  derselben  nicht 
ohneweiters  einander  gegcnubergestellt  werden  konnen. 

Nach  den  Berechnungen  Fellners  konnte  das  Volksver* 
mogen  Osterreichs  vor  dem  Kriege  auf  847  Milliarden,  dasjenige 
Ungarns  auf  41'5  Milliarden  geschatzt  werden.  Somit  wiirden  die 
gesamten  Kriegsausgaben  Osterreichs  (31  Milliarden  Goldkronen) 
36'5%  des  osterreichischen  Volksvermogens,  die  gesamten  Kriegs* 
ausgaben  Ungarns  (18  Milliarden  Goldkronen)  43'3%  des  ungari; 
schen  Volksvermogens  betragen.  Das  heiftt  natiirlich  nicht,  dafi 
das  Volksvermogen  sich  um  diesen  Betrag  verringert  hat,  da  ein 
Teil  des  Kriegsbedarfes  aus  dem  laufenden  Volkseinkommen  und 
nur  ein  Teil  aus  dem  Volksvermogen  bestritten  wurde. 

Das  Volkseinkommen  Osterreichs  schiitzte  Fellner  auf 
12.564  Milliarden,  dasjenige  Ungarns  auf  6741  Milliarden.  Dem- 
nach  wiirden  die  Kriegsausgaben  in  Osterreich  das  2'67fache,  in 
Ungarn  das  2'46fache  des  gesamten  einjiihrigen  Volkseinkom= 
mens  verschlungen  haben.  Da  der  Krieg  51  Monate  dauerte,  so 
wiirde  das  Volkseinkommen,  wenn  man  von  der  —  selbstver* 
stiindlich  in  keiner  Weise  zutreffenden  —  Annahme  ausgeht,  dafi 
es  sich  wahrend  des  Krieges  nicht  vcrmindert  hat,  wahrend  dieser 
Zeit  (4  7,0  Jahre)  in  Osterreich  auf  534  Milliarden.  in  Ungarn  auf 
28  6  Milliarden  veranschlagt  werden  konnen,  wovon  nur  31,  bzw. 
18  Milliarden  fur  Kriegszwecke  verbraucht  wurden.  Die  Kriegsaus* 
gaben  wiirden  sich  also  in  beiden  Landern  unter  den  normalen  Er* 
triignissen  des  Volkseinkommen s  bewegt  haben.  Das  bestiitigt  die 
von  Teleszky  (Scitc  417)  angefiihrte  Ansicht  Bogarts,  dafi  in  Osters 
reich*Ungarn  die  Kriegsausgaben  geringer  waren  als  das  normale 
Volkseinkommen,  was  sonst  in  keinem  der  kriegfuhrenden  Lan* 
der  (mit  Ausnahme  der  Vercinigten  Staaten)  der  Fall  gewesen 
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ist.  Es  muB  jedoch  beriicksichtigt  werden,  daB  das  Volkschv 
kommen  wahrend  des  Krieges  nicht  das  gleiche  geblieben  ist  wie 
in  der  Vorkriegszeit,  ganz  abgesehen  davon,  daB  schlieBlich  das 
Volkseinkommen  nicht  ausschlieBlich  fiir  Kriegszwecke  in  An? 
spruch  genommen  werden  konnte,  da  ja  die  ganze  Bevolkerung 
der  Monarchic  davon  leben  muBte.  Es  ist  daher  nicht  zu  be 
zweifeln,  dafi  zur  Bestreitung  der  Kriegskosten  auch  das  Volks* 
vermogen  herangezogen  werden  muBte. 

Immerhin  zeigen  diesc  Daten  cine  verhaltnismaBig  sparsame 
Kricgfuhrung  in  OsterreichsUngarn.  Sie  war  keine  freiwillige. 
Infolge  der  Blockade  war  es  einfach  unmoglich,  jene  Mittel  der 
Kricgfuhrung  zu  beschaffen,  deren  Erwerbung  fiir  die  Staaten, 
die  unter  der  Blockade  nicht  gelittcn  haben,  nur  cine  Geld* 
frage  war. 

In  den  obigen  Berechnungcn  sind  wir  von  den  Ergebnissen 
der  Arbeit  Teleszkys  ausgegangen.  Diese  beziehen  sich  jedoch  nur 
auf  Ungarn  und  suchen  die  Kriegsausgaben  Osterreichs  nur  koms 
binativ  zu  erfassen.  Eine  andere  Berechnung  der  Kriegsausgaben, 
die  von  Winkler  stammt,  geht  von  den  osterreichischen  Ergebnissen 
aus  und  IaBt  die  ungarischen  Ziffern  unberiicksichtigt.  Wir  woh 
len  es  versuchen,  von  dieser  Berechnung  ausgehend  auch  die  un= 
garischen  Kriegskosten  auf  der  gleichen  Grundlage  zu  berechncn 
und  sodann  die  Gesamtkriegskosten  der  Monarchic  zu  ermitteln. 

Winkler  betrachtet  als  unmittelbarc  Kriegsausgaben  jenc 
Summen,  welchc  als  Quotenbeitriige  fiir  die  bewaffnete  Macht, 
ferner  fiir  die  Kriegsbeschadigten  und  Kriegsfliichtlingsfursorge, 
dann  als  Unterhaltsbeitriige  fiir  die  Familienmitglieder  der  einge= 
riickten  Mannschaft,  fiir  die  Wiederaufrichtung  des  verwiisteten 
Kriegsgebietes  und  fiir  den  Kriegsschuldendienst  in  den  Budget^ 
jahren  1914/15  bis  1917/18  verausgabt  worden  sind.  Den  von 
Winkler  fiir  Osterreich  crrechneten  Ziffern  wollen  wir  die  ent- 
sprechenden  Ziffern  der  Finanzgebarung  Ungarns  gegeniibcr= 
stellen,1)  und  zwar  nur  die  Ziffern  bis  zum  Endc  des  Budget* 
jahres  1917/18,  weil  auch  die  Winklerschen  Daten  nur  so  wcit 
gehen,  obgleich  in  Ungarn  die  Ziffern  auch  fiir  die  Zeit  von  Juli 


')  Winkler  veroffcntlicht  cine  solche  Zusammenstellung,  doch  lautet  diesc 
auf  die  von  ihm  crrcehnete  «Friedenskaufkr«ne  \  weshalb  seine  Berechnung  mit 
der  Teleszkys  schwer  verglichcn  werden  kann. 
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bis  Oktobcr  1918  crmittelt  sind.  Es  muft  jedoch  hervorgehobcn 
wcrdcn,  daft  die  Gegeniiberstellung  nur  cinen  groben  —  wenn 
auch  fur  unscrc  Zweckc  brauchbaren  —  Vergleich  dcr  in  Osters 
rcich  und  dcr  in  Ungarn  aufgelaufenen  Kriegsausgaben  gestattet, 
weshalb  auch  die  Ziffern  abgerundet  werden  konnten.  Die  Ab* 
rechnungen  der  beiden  Einanzverwaltungen  erfolgten  nicht  nach 
dem  gleichen  Schema.  Abweichungen  in  der  Klassifizierung  der 
cinzclnen  Ausgabcn  und  auch  in  bezug  auf  den  Zeitpunkt,  zu 
welchen  sie  in  Rechnung  gestellt  worden  sind,  sind  daher  un* 
vermcidlich.  Mit  dicser  Einschriinkung  erhalt  man  von  den 
Kricgsausgaben  Osterrcichs  und  Ungarns  in  der  Zeit  vom  Juli 
1914  bis  zum  Juni  1918  das  folgende  Bild  (in  Millionen  Kronen): 


Ostcrreich 

Ungarn 

Quotcnbeitragc  zu  den 

Kricgsausgaben 

39.000 

23.000 

Kriegsbeschadigte 

730 

35 

1  900 

90 

Unterhaltsbeitrage 

7000 

3.400 

Wiederaufrichtung  des 

Kriegsgebietes  . 

700 

90 

Kriegsschuldcndienst 

3.500 

1.500 

52.830 

28.025 

Auf  der  Winklerschen  Grundlage  einer  taxativen  Berech* 
nung  dcr  cinzclnen  Kricgsausgaben  ergeben  sich  somit  niedrigere 
Ziffern  fiir  die  ganzen  Kricgsausgaben  als  auf  den  verschiedencn 
Grundlagen  einer  indirekten  Berechnung,  wie  sic  von  Teleszky 
versucht  worden  ist.  Der  Untcrschied  ist,  in  Ziffern  ausgedriickt, 


dcr  folgende  (in  Milliardcn  Kronen): 

Ostcrreich  L'ngarn  Zusammcn 

Direkte  Berechnung  (Winkler)     ...     53  28  81 

[ndirekte  Berechnung  (Teleszky)  ...     57  33  90 


Die  Teleszkysche  Berechnung  cnthalt  jene  Postcn,  die  in 
dcr  Winklerschen  Aufstellung  nicht  bcrucksichtigt  sind,  wic  z.  B. 
die  Kricgsausgaben,  die  sich  im  Ministerium  des  AufSern,  ferner 
im  gemeinsamen  Finanzministerium  zeigten,  die  im  Rahmcn  des 
Staatsbudgets  fur  Heeresinvestitionen  usw.  verausgabt  wurden, 
die  zur  Erhohung  der  Beziigc  dcr  Beamten  zu  verwenden  waren. 
Unter  diesen  Ausgabcn  befinden  sich  solchc.  die  zweifellos  als 
direkte  Kricgsausgaben  anzuschen  sind.  und  auch  solchc.  dcren 
Charakter  als  direkte  Kricgsausgaben  zweifelhaft  ist.  Bei  An* 
nahme  dcr  Richtigkcit  der  Winklerschen  Ergcbnissc  muBte  man 
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zu  dcm  SchluB  kommcn,  daB  die  zicmlich  erhcbliche  Differcnz 
zwischen  der  Gcsamtsummc  dcr  Kriegsausgaben  einerseits  und 
den  von  den  Regierungen  bei  der  Notenbank  und  auf  Grund  von 
Kriegsanleihen  andererseits  in  Anspruch  genommenen  Betragen 
zur  Deckung  von  Ausgaben  verwendet  wurde,  die  mit  der  Krieg= 
fiihrung  in  keinem  direkten  Zusammenhang  standen,  was  aber 
durch  eine  nahere  Priifung  des  Staatshaushaltes  der  beiden 
Staaten  nicht  bestatigt  wird. 

Noch  wesentlicher  sind  die  Abweichungen  zwischen  den 
Bcrechnungen  Teleszkys  und  Winklers,  welche  die  Kriegskosten 
nicht  in  ihrem  fiktiven  Kronenwert,  sondern  in  ihrem  wahren 
Wert  erfassen  wollen.  Nach  den  Berechnungen  Teleszkys  be? 
Iiefen  sich,  in  Goldkronen  ausgedriickt,  die  Kriegskosten  Oster* 
reichs  auf  31,  diejenigen  Ungarns  auf  18  Milliarden.  Demgegen= 
iibcr  kommt  Winkler  bei  der  Umrechnung  der  von  ihm  ermittel* 
ten  Kronensummen  auf  den  realen  Geldwert  zu  dem  Ergebnis, 
daB  die  osterreichischen  Kriegsausgaben  sich  bis  Ende  Juni  1918 
auf  rund  12  Milliarden  Friedenskauf kronen  bezifferten,  so  daB 
die  ungarischen  auf  6'5  Milliarden  Friedenskaufkronen  beziffert 
werden  miissen. 

In  seiner  die  unmittelbaren  Kriegskosten  OsterreichuUns 
garns  bchandelnden,  iiuBerst  gewissenhaften  und  scharfsinnigen 
Arbeit,  welche  Winkler  seinem  Werke  liber  die  Einkommens^ 
verschiebungen  Osterreichs  als  Anhang  beigegeben  hat,  kommt  er 
zu  dem  Ergebnis,  daB  sich  die  Kriegskosten  Osterreichs  bis  Ende 
Oktober  1918  auf  14'5,  diejenigen  Ungarns  auf  8  Milliarden  der 
von  ihm  errechneten  Friedenskaufkrone  beziffern. 

Der  Unterschied  ergibt  sich  daraus,  daB  Teleszky  die  Um< 
rechnung  der  Papierkrone  in  Goldkrone  nach  dem  durchschnitt= 
lichen  Kurs  der  Krone  vorgenommen  hat,  wahrend  Winkler  nach 
einer  mit  Beriicksichtigung  der  Preisgestaltung  aufgestellten  Kab 
kulation  des  realen  Geldwertes  in  den  einzelnen  Kriegsperioden 
umrechnet.  Fiir  beide  Berechnungen  lassen  sich  Griinde  anfiihrcn, 
ganz  richtig  ist  natiirlich  keine. 

Deckung  der  Kriegskosten. 

a)  Inanspmchnahme  der  Notenbank. 
Die  beiden  Regierungcn  deckten  ihren  Finanzbedarf  zur  Be= 
streitung  der  auBerordentlichen  Kriegsausgaben  teils  durch  Ins 
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anspruchnahme  der  Notenbank,  teils  im  Wege  von  Kriegs* 
anlcihcn.  Die  neuen  Steuern,  die  wahrend  des  Krieges  eingefiihrt 
wurden,  dienten  bloB  dazu,  die  infolge  der  Entwertung  des  Geb 
des  in  den  Budgets  entstandenen  Liicken  auszufiillen  und  waren 
nicht  einmal  fiir  diesen  Zweck  ausreichend. 

Die  Inanspruchnahme  der  Osterreichisch=ungarischen  Bank 
crfolgte,  wie  im  Buche  Popovics'  eingehend  dargestellt  ist,  anfangs 
in  Form  eines  Lombarddarlehens,  dann  auf  Grund  von  Solawech* 
seln  der  beidcn  Regierungen,  sparer  aber  —  vom  15.  Juli  1915  an? 
gefangen  —  regelmafMg  in  Form  von  Darlehen  gegen  Deponierung 
von  Staatsschuldverschreibungen.  Nach  der  ganzen  Konstruktion 
des  6sterreichisch*ungarischen  Geldwesens  muBte  die  Inanspruch* 
nahme  der  Bank  immer  gleichzeitig  von  beiden  Regierungen  er= 
folgen,  und  zwar  so,  daB  von  der  jeweils  in  Anspruch  genomme; 
nen  Summe,  dem  gesetzlich  festgesetzten  Quotenverhaltnis  ent= 
sprechend,  63'6%  auf  Osterreich  und  36'4%  auf  Ungarn  entfielen. 

Anfangs  war  die  Inanspruchnahme  der  Notenbank  von 
seiten  der  beiden  Regierungen  eine  gleichmafiige,  d.  h.  der  Bedarf 
eines  neuen  Darlehens  trat  gleichzeitig  auf  und  das  Darlehen  war 
gleichzeitig  erschopft.  Das  findct  seine  Erklarung  darin,  daB  die 
aufierordentlichen  Kriegsauslagen,  zu  deren  Deckung  die  Dar= 
lehensbetrage  dienten,  in  dem  gleichen  Quotenverhaltnis  zwi* 
schen  Osterreich  und  Ungarn  aufzuteilen  waren.  in  welchem  die 
beiden  Staaten  die  von  der  Bank  vorgestreckten  Betrage  in  Am 
spruch  nahmen.  Wenn  die  Kriegsausgaben  sich  auf  den  sogenanm 
ten  Mobilisierungskredit  beschriinkt  hatten,  der  stets  im  Quotem 
verhaltnis  zu  decken  war,  so  ware  auch  die  Notwendigkeit,  bei 
der  Bank  Darlehen  aufzunehmen,  bis  zum  Ende  des  Krieges  in 
beiden  Staaten  immer  gleichzeitig  aufgetaucht.  BloB  auf  dem  Ge* 
biete  der  nichtdirekten  Kriegsausgaben  konnten  zwischen  dem 
Bedarf  Osterrcichs  und  dem  Ungarns  solche  Abweichungcn  auf= 
tauchen,  welche  bewirkten,  daB  in  dem  einen  Staatc  die  Er* 
schopfung  des  von  der  Bank  in  Anspruch  genommencn  Dar= 
lchcns  und  die  Notwendigkeit  der  Aufnahme  eines  neuen  fruher 
cintrat  als  in  dem  anderen.  Solche  Abweichungcn  kamen  in  den 
beiden  letzten  Kricgsjahren  in  stets  zunehmendem  MaBe  vor. 

Nach  der  von  Popovics  veroffentlichten  Tabelle  haben 
Osterreich  und  Ungarn  vom  14.  August  1914  bis  zum  31.  Oktober 
1918  bei  der  Osterreichiselmingarischcn  Bank  einen  Betrag  von 
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39.392,003.000  Kronen  in  Anspruch  genommen,  und  zwar  Oster; 
rcich  einen  Betrag  von  25.053,313.908  Kronen,  Ungarn  aber  einen 
Betrag  von  14.338,689.092  Kronen.  Wenn  man  die  Ziffern  dieser 
Tabelle  vom  Standpunkt  des  finanziellen  Erschopfungsprozesses 
niiher  ins  Auge  fafit,  so  findet  man  zwei  Erscheinungen,  die  Be* 
achtung  verdienen  und  die  auch  in  den  Arbeiten  Popovics'  und 
Teleszkys  eingehend  gewiirdigt  werden. 

Die  eine  auffallende  Erscheinung  ist  die  zunehmende  finan* 
zielle  Inanspruchnahme  der  Osterreichisch=ungarischen  Bank.  Es 
wurden  von  beiden  Staaten  der  Monarchic  in  Anspruch  ge; 
nommen: 

Im  1.  Budgetjahr  (Juli  1914  bis  Juni  1915)   4.800,000.000  Kronen 
»  2.         »        (  »    1915    »     »    1916)    6.000,000.000  » 
»  3.         »        (  »    1916   »     »    1917)   4.500,000.000  » 
»  4.         »        (  »    1917   »     »    1918)    9.000,000.000  » 
»  5.         »        (  »    1918   »  Okt.  1918)  15.092,003.000  » 

Auf  die  im  zweiten  Kriegsjahr  eingetretene  Erhohung  des 
Finanzbedarfcs  folgte  daher  im  dritten  Kriegsjahr  eine  Vers 
minderung,  auf  diese  aber  im  vierten  und  besonders  im  f iinf = 
ten  Kriegsjahr  eine  wesentliche  Erhohung  des  Bedarfes.  Der 
Bedarf  war  im  vierten  Kriegsjahr  doppelt  so  groB  wie  im  dritten, 
und  vollcnds  in  den  ersten  vier  Monaten  des  funften  Kriegs; 
jahres  3'35mal  so  grofi  als  im  ganzen  dritten  Kriegsjahr.  Die 
voriibergehende  Besserung  im  dritten  Kriegsjahr  entspricht  dem 
auch  sonst  konstatierbaren  Prozefi,  dafi  nach  Uberwindung  der 
Anfangsschwierigkeiten  aufierlich  eine  allgemeine  Entspannung 
und  eine  scheinbare  Besserung  der  wirtschaftlichen  Lage  kon? 
statierbar  war,  nach  welcher  sich  jedoch  —  vom  vierten  Kriegs* 
jahr  angefangen  —  die  Verhaltnisse  sinnfiillig  in  absteigender 
Richtung  entwickelten.  Es  war  eben  kein  reeller  wirtschaftlicher 
Aufschwung,  dem  man  in  der  zweiten  Kriegsphase  gegenuber* 
stand,  sondern  nur  eine  Fiebererscheinung,  welche  dadurch  her* 
vorgerufen  wurde,  dai5  immer  mehr  Sachgiiter  in  Geld  verwan? 
dclt  worden  sind.  Dadurch  aber  wurde  im  Endresultat  nicht  eine 
Stiirkung,  sondern  eine  Schwachung  der  Wirtschaft  hervor= 
gerufen. 

Die  zweite  Erscheinung,  die  fur  die  Beurteilung  des  Er* 
schopfungsprozesses  von  Wichtigkcit  ist,  liegt  darin,  daB  der 
Finanzbedarf  Osterreichs  offenbar  in  rascherem  Tempo  zunahm 
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als  der  Finanzbedarf  Ungarns.  Entsprechend  dem  Quotenver; 
hiiltnisse  hatte  vom  15.  Juli  1915  bis  Ende  Oktober  1918  Oster* 
rcich  20.034  Mill.  Kronen,  Ungarn  11.466  Mill.  Kronen  gegen 
Deponierung  von  Staatsschuldverschreibungen  von  der  Oster* 
reichisch=ungarischen  Bank  in  Anspruch  genommen.  Das  von 
Osterreich  aufgenommene  Anlehen  war  aber  schon  am  30.  Okto* 
ber  1918  aufgebraucht,  wiihrend  der  von  Ungarn  entlehnte  Be= 
trag  bis  in  den  Sommer  1919  ausreichte.  Hatte  die  Inanspruch* 
nahme  der  Bank  nicht  immer  gleichzeitig,  im  Quotenverhaltnis 
erfolgen  miissen,  so  hatte  Ungarn  sich  nach  dem  29.  April  1918 
nicht  mehr  an  die  Notenbank  wenden  miissen.  Weil  sie  gleich? 
zeitig  erfolgen  muBte,  verfiigte  Ungarn  am  Ende  des  Krieges  bei 
der  Osterreichischsungarischen  Bank  iiber  eine  aus  diesen  An= 
lehensoperationen  resultierende  Forderung  von  nahezu  5'5  Mil* 
harden,  die  dann  allerdings  nur  dazu  dienten.  urn  die  beiden 
Revolutionen  zu  finanzicren,  die  Ungarn  in  der  Zeit  vom  31.  Ok? 
tober  1918  bis  zum  20.  Marz  1919  (Karolyische  Revolution)  und 
vom  21.  Miirz  bis  zum  1.  August  1919  (Bolschewistische  Revolt 
tion)  durchgemacht  hat.  Bis  zum  31.  Oktober  hat  Osterreich  21, 
Ungarn  aber  bloB  12  Raten  des  bei  der  Osterreichischsungarischen 
Bank  in  Anspruch  genommenen  Kredits  tatsiichlich  verbraucht. 
Mit  der  zwolften  Rate  ist  Ungarn  bis  zum  4.  November,  Oster* 
reich  nur  bis  zum  29.  Mai  1918  ausgekommen. 

Teleszky  befaBt  sich  (Seite  251  f.)  ausfvihrlich  mit  den  nach= 
teiligen  Konsequenzen,  welche  diese  ungleiche  Inanspruchnahme 
der  ()sterreichisch=ungarischen  Bank  fur  Ungarn  nach  sich  zog. 
lis  wurde  dadurch  der  Wert  des  gemeinsamen  Geldes  —  der 
osterreichischsungarischen  Krone  —  in  starkerem  MaBe  ver« 
schlechtert,  als  dies  der  Fall  gewesen  wiire.  wenn  Ungarns  finan* 
zielle  Verhiiltnisse  a  1 1  e  i  n  fiir  die  Inanspruchnahme  der  Bank 
entscheidend  gewesen  waren.  Verschiirft  wurden  diese  Nach* 
teile  durch  die  Verwendung,  welche  die  in  Rede  stehenden  Bc= 
trage  in  Osterreich  gefunden  haben.  Die  Mehrausgaben  in  ()stcr= 
reich  waren  namlich  auf  das  Bestreben  zuriickzufiihren,  die  zu? 
nehmende  politische  und  soziale  I  nzufriedenheit  in  Osterreich 
durch  cine  sehr  bedeutendc  Erhohung  der  Unterstiitzungsbeitrage 
fiir  die  Familienmitglieder  der  Eingeriickten,1)  ferner  fiir  die 

')  l-'iir  Unterhaltsbeitragc  hat  Osterreich  bis  Ende  Oktober  1°18  ins= 
gesamt  8"3  Milliarden,  Ungarn  nur  37  Milliarden  ausgegeben. 
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Kriegsinvaliden,  Kriegswitwen  und  Kriegswaisen  zu  bekampfen. 
Diese  Unterstiitzungsbeitrage,  die  wesentlich  holier  waren  als  in 
Ungarn,  dienten  —  wirtschaftlich  betrachtet  —  dazu,  die  Kauf* 
kraft  der  osterreichischen  Bevolkerung  kiinstlich  zu  stcigern. 
Teleszky  sagt  diesbeziiglich,  daB  dadurch  eine  viel  gefahrlichere 
Form  der  Inflation  geschaffen  worden  sei,  als  es  die  Inflation  zur 
Deckung  des  unmittelbaren  Kriegsbedarfes  gewesen  ist.  Die 
letztere  habe  niimlich  groBenteils  das  Ergebnis  gehabt,  daB  Giiter. 
die  sonst  fur  die  Zwecke  der  Volkswirtschaft  zur  Verfiigung 
stehen,  gegen  die  infolge  der  Inflation  vermehrten  Zahlungsmittel 
fiir  Kriegszwecke  in  Anspruch  genommen  wurden.  Dieser  ProzeB 
habe  groBenteils  darin  bestanden,  daB  wirtschaftliche  Kapitalien 
von  ihren  Eigentiimern  in  Geld  umgewandelt  wurden,  dieses 
Geld  sei  aber  dann,  wenigstens  zum  iiberwiegenden  Teile,  als 
Einlage  einem  Geldinstitut  anvertraut  worden.  Jene  Inflation  da; 
gegen,  die  im  Interesse  einer  direkten  Erhohung  der  Kaufkraft 
einzelner  Schichten  der  Bevolkerung  herbeigefuhrt  wurde,  habe 
auf  die  Verminderung  der  Kaufkraft  des  Geldes  eine  viel  urn 
mittelbarere  und  zerstorendere  Wirkung  ausgeiibt,  weil  in  diesem 
Falle  das  Plus  jener  Konsumartikel,  die  den  Gegenwert  der  kiinst* 
lich  vermehrten  Zahlungsmittel  bilden,  nicht  vorhanden  gewesen 
sei.  Teleszky  gibt  wohl  zu,  daB  die  fiir  Kriegsunterstiitzungen 
verausgabten  Betrage  in  Osterreich  im  Interesse  der  erfolgreichen 
Beendigung  des  Krieges  gelegen  waren  und  daB  sie  —  wenigstens 
nach  dem  Urteil  der  in  dieser  Hinsicht  kompetenten  6sterreichi= 
schen  Regierung  —  zur  erfolgreichen  Fortfiihrung  des  Krieges 
auch  notwendig  gewesen  seien.  Daher  konnen  sie  seiner  Ansicht 
nach  auch  auf  ungarischer  Seite  keinem  Einwand  begegnen.  Trotz^ 
dem  lasse  es  sich  nicht  bezweifeln,  daB  es  richtiger  gewesen 
ware,  wenn  die  osterreichische  Regierung  jenen  Teil  der  durch 
den  Krieg  hervorgerufenen  Ausgaben,  der  in  Ungarn  nicht  durch 
die  quotenmafiige  Inanspruchnahme  der  Notenbank  gedeckt 
worden  ist,  ebenfalls  auf  anderem  Wege,  also  durch  Kreditopera^ 
tionen  oder  durch  Steuererhohungen  gedeckt  hatte.  Diese  Argu* 
mente  Teleszkys  sind  zweifellos  richtig.  In  der  Tatsache  aber, 
daB  Osterreich  gezwungen  war,  die  Inanspruchnahme  der  Noten* 
bank  zu  steigern,  liegt  eben  ein  wichtiges  Symptom  der  Erschop* 
fung,  die  in  Osterreich  viel  fruher  eingetreten  ist  als  in  Ungarn. 
Sie  ist  auch  auf  finanziellem  Gebiete,  trotz  der  unleugbar  stiirke= 
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rcn,  aber  durch  Tragung  von  fast  zwei  Dritteln  der  Kriegskosten 
auch  mehr  belasteten  Kapitalskraft  Osterreichs,  friihcr  eingetreten 
als  in  Ungarn,  als  Folge  jener  allgemeinen  seelischen  Erschopfung, 
welche  die  durch  den  Krieg  hervorgerufenen,  in  Osterreich 
starker  bemerkbaren  Entbehrungen  erzeugt  hatten  und  welche 
auch  ein  Ergebnis  der  durch  das  politische  Auseinanderstreben 
verminderten  seelischen  Widerstandskraft  der  osterreichischen 
Bevolkerung  war.  Dieser  Seelenzustand  hat  auf  der  osterreichi* 
schen  Seite  ausgiebige  kunstliche  Injektionen,  welche  die  Form 
geldlicher  Zuwendungen  an  die  Bevolkerung  annahmen,  notwen* 
dig  gemacht,  er  hat  es  aber  auch  verhindert,  dafi  die  dafiir  not* 
wendigen  Summen  auf  anderem  Wege,  also  z.  B.  durch  ansehn* 
lichere  Steuererhohungen,  hereingebracht  wurden. 

b)  Kriegsanleihen. 

Vom  November  1914  angefangen  waren  beide  Staaten  der 
Monarchic  bestrebt,  einen  Teil  der  Kriegskosten  im  Wege  von 
Kriegsanleihen  zu  decken,  die  im  Inland  zur  Zeichnung  aufgelegt 
wurden.  Diese  Kriegsanleihen  waren  die  ergiebigste  Quelle  der 
fur  die  Deckung  des  Kriegsbedarfes  notigen  staatlichen  Einnah* 
men  wahrend  der  ganzen  Kriegszeit.  Sic  ermoglichten  es,  die  in? 
folge  der  Inflation  vermehrten  Zahlungsmittel  zeitweilig  abzu* 
schopfen.  Die  durch  den  Verkehr  nicht  benotigten  Zahlungs* 
mittel  wurden  auf  dicsem  Wege  aus  dem  Verkehr  gezogen,  wo* 
durch  die  Inflation  und  ihre  schadlichen  Wirkungen  fur  das  Geld* 
wesen  wesentlich  abgeschwiicht  werden  konnten  (Teleszky, 
Seite  263). 

Die  osterreichische  Regierung  hat  insgesamt  acht  Kriegs* 
anleihen  ausgegeben,  welche  alle  zur  offentlichen  Zeichnung  auf* 
gelegt  wurden.  Es  wurden  insgesamt  Titres  im  Nominalwcrt 
von  35.129,324.600  Kronen  ausgegeben;  der  effektive  Erlos  war 
32.955,576.990  Kronen,  was  einem  Kurswert  von  durchschnittlich 
93'8%  entspricht. 

In  Ungarn  wurden  17  Emissionen  vorgenommen,  von  denen 
13  zur  offentlichen  Zeichnung  aufgelegt.  vier  aber  bei  den  Banken 
der  Monarchic  frcihandig  begeben  wurden.  Ihr  Erlos  belief  sieh 
auf  Norn.  18.851,835.850  Kronen  (effektiv  17.1)53.8S5.538  Kronen); 
ihr  Kurswert  war  durchschnittlich  95"4%. 
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Die  von  den  beiden  Staaten  erzielten  Erlose  der  Kriegss 
anleihe  vcrhalten  sich  zueinander  wie  647  zu  35'3.  Gegeniiber 
dem  zwischen  Osterreich  und  Ungarn  fiir  die  Deckung  der  ge« 
meinsamen  Ausgaben  vereinbarten  Quotenverhiiltnis  (63'6 : 36'4) 
hat  somit  Osterreich  eine  um  etwa  eine  halbe  Milliarde  hohere 
Summe  aufgebracht  als  dem  Quotenverhiiltnis  entsprochen  hatte, 
und  Ungarn  ist  hinter  diesem  Verhiiltnis  um  etwa  die  gleiche 
Summe  zuriickgeblieben.  Dabei  ist  zu  beriicksichtigen,  daB  un= 
garische  Kriegsanleihetitres  mit  Zustimmung  der  osterreichischen 
Regierung  auch  auf  den  osterreichischen  Markt  gebracht  wurden, 
auf  dem  eben  infolge  der  weitaus  stiirkeren  Kapitalskraft  Oster* 
rcichs  auch  in  der  Vorkriegszeit  ein  ansehnlicher  Teil  des  ungari; 
schen  Kreditbedarfs  gedeckt  zu  werden  pflegte.  Die  Inanspruch* 
nahme  des  osterreichischen  Geldmarktes  erfolgte  im  Wege  jenes 
osterreichischsomgarischen  Bankenkonsortiums,  welches  die  Kre* 
ditoperationen  des  ungarischen  Staates  auch  in  der  Vorkriegszeit 
abgewickelt  hatte.  Dieses  Konsortium  hat  von  den  ungarischen 
Kriegsanleihen  sukzessive  Titres  im  Betrage  von  3'2  Milliarden 
Kronen  iibernommen  und  ein  groBer  Teil  davon  wurde  in  Oster= 
reich  abgesetzt. 

DaB  die  Kriegsanleihen  in  Osterreich  hohere  Ertriige  brach* 
ten  als  in  Ungarn,  findet  seine  Erklarung  vor  allem  in  dem  bereits 
mehrfach  erwahnten  groBeren  Kapitalsrcichtum  Osterreichs. 
Diese  Art  der  Kapitalsanlegung  war  in  Osterreich  seit  langem 
gebriiuchlich,  in  Ungarn  war  das  nur  in  sehr  gcringem  MaBe  der 
Fall.  Uberdies  waren  in  dem  industriell  weitaus  entwickelteren 
Osterreich  die  Kriegsgewinne  ansehnlicher  als  in  Ungarn,  sie 
traten  auch  bei  den  einzelnen  groBen  Industrieunternehmungen 
in  Osterreich  konzentrierter  in  Erscheinung  als  bei  den  iiber  ganz 
Ungarn  verstreuten  Landbesitzern,  wie  denn  auch  in  Ungarn  die 
Industrieunternehmungen  sich  an  der  Zeichnung  der  Kriegs; 
anleihen  relativ  weitaus  starker  beteiligten  als  der  Grundbesitz. 
Da  aber  die  Kriegsgewinne  in  Osterreich  groBer  waren,  haben 
sich  dort  auch  ansehnlichere  —  allerdings  teilweise  nur  fiktive  - 
Kapitalien  angesammelt,  die  dann  unter  dem  Druck  der  Regie* 
rung  und  in  Ermanglung  anderer  vorteilhafterer  Investitions* 
moglichkeitcn  in  den  Kriegsanleihen  Anlage  gesucht  und  gefum 
den  haben. 
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In  den  Ergebnissen  der  einzelnen  Tranchen  der  Kriegs* 
anleihe  gab  cs  wohl  Schwankungen,  doch  waren  diese  nicht  sol* 
chcr  Art,  dafi  man  in  ihncn  Erschopfungssymptome  konstatieren 
konnte.  Das  ist  auch  begreiflich.  Durch  die  Kriegsanleihen  wur* 
den  ja  bloB  die  fiir  den  Verkehr  iiberfliissigen  Mengen  des  Ins 
flationsgeldes  abgeschopft,  diese  Mengen  sind  aber  mit  zuneh= 
mender  Inflation  stets  angewachsen.  Im  Ertrag  der  Kriegs* 
anleihen  konnte  sich  also  die  Erschopfung  nicht  zeigen,  war  doch 
gerade  die  Inflation,  welche  die  zu  Kriegsanleihezeichnungen  ver* 
wendeten  Summen  produzierte,  die  eigentliche  Erschopfungs* 
erscheinung. 

Die  Inflation. 

Beide  oben  geschilderten  Wege,  die  zur  Deckung  der  Kriegs; 
kosten  eingcschlagen  wurden,  hatten  eine  Vermehrung  der  Zah= 
lungsmittel  ohne  gleichzeitige  Vermehrung,  ja  bei  gleichzeitiger 
Verminderung  der  in  den  beiden  Landern  vorhandenen  Giiter= 
mengen  -  also  eine  Geldinflation  -  zur  Folge  gehabt,  deren 
einzelne  Phasen  den  Gang  des  finanziellen  Erschopfungsprozes* 
ses  klar  beleuchten. 

Jene  Betriige.  die  bei  der  ()sterreichisch=ungarischen  Bank 
in  Anspruch  genommen  wurden,  waren  nur  durch  Schuldver; 
schreibungen  der  beiden  Regierungen  gedeckt;  von  der  Verpflich= 
tung,  einen  Metallvorrat  in  einem  bestimmten  Verhaltnis  zu  den 
im  Umlauf  befindlichen  Banknoten  zu  halten.  war  das  Notem 
institut  schon  zu  Beginn  des  Krieges  notwendigerweise  enthoben 
worden.  Aber  auch  die  Kriegsanleihen  forderten  die  Inflation. 
Teleszky  hebt  das  selbst  hervor,  und  seine  diesbeziiglichen  Aus= 
fuhrungen  sollen  hier  urn  so  mehr  wiedergegeben  werden.  als  sic 
auch  das  Wesen  der  im  Krieg  eingetretenen  Inflation  sehr  tref* 
tend  beleuchten.  andererseits  aber.  wcil  das  Werk  Teleszkys 
nur  in  ungarischer  Sprache  erschienen  ist,  dem  nichtungarischen 
Leser  schwer  zugiinglich  sind.  Teleszky  fiihrt  aus  (Seite  266  f .): 

<  Es  laBt  sich  nicht  leugncn,  daB  von  theoretischem  Gesichts* 
punkt  aus  die  auf  die  Emission  von  Kriegsanleihen  gerichtcte 
l'olitik  .  .  .  nicht  einwandfrei  war.  Die  Placierung  von  Schuld* 
verschreibungen  in  einem  ubermafiigen,  die  standige  Anlage 
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suchendcn  Ersparnisse  der  Volkswirtschaft  iibersteigenden  Um= 
fange  ubt  schon  an  sich  zweifellos  eine  inflatorische  Wirkung 
aus.  Diese  Wirkung  wird  noch  gesteigert,  wenn  die  Placierung 
dcr  Obligationen  zum  Teil  im  Wege  des  Lombards  erfolgt  und 
wenn  auch  die  Lombardierung  der  placierten  Schuldvcrschreibun= 
gen  erleichtert  wird.  Dabei  darf  man  nicht  aus  dem  Auge  ver= 
lieren,  daft  im  Kriege  von  einer  Ersparnis  im  wirtschaftlichen 
Sinne,  also  im  Sinne  der  Ansammlung  wirtschaftlicher  Kapitalien, 
eigentlich  keine  Rede  sein  konnte.  Der  Krieg  bedeutet  ja  vom 
volkswirtsehaftliehen  Gesichtspunkte  aus  betrachtet  die  Vernichs 
tung  eines  ansehnlichen  Teiles  des  Volksvermogens.  Die  Finam 
zierung  des  Krieges  —  sofern  sie  nicht  durch  Emission  auslan* 
discher  Anleihen  erfolgt  —  kann  nicht  anders  durchgefiihrt  wers 
den  als  dadurch,  daB  einerseits  die  nationale  Produktion  in  den 
Dienst  des  Krieges  gestellt,  andererseits  aber  ein  Teil  des  Kapital* 
vermogens  der  Nation  aufgeopfert  wird.  Ein  Werkzeug  dieses 
schmerzlichen  und  fur  die  volkswirtsehaftliehen  Verhiiltnisse  der 
nachfolgenden  Friedensjahre  sehr  nachteiligen  Kapitalvernich* 
tungsprozesses  war  in  Ungarn,  wie  in  jedem  kriegfiihrenden 
Staate,  die  Inflation.  Die  Steigerung  der  nationalen  Produktion, 
die  Herabsetzung  der  offentlichen  und  privaten  Bediirfnisse  —  ob 
sie  nun  mit  dem  Kriege  zusammenhangen  oder  nicht  —  im  Wege 
der  Sparsamkeit  wirken  auf  die  durch  den  Krieg  herbeigefiihrte 
Kapitalvernichtung  einschrankend,  die  Vernachlassigung  dieser 
Gesichtspunkte  dagegen  steigernd  ein,  und  davon  hing  zum  Teil 
das  MaB  der  Inflation  ab.  Je  kapitalsreicher  ein  Land  war,  desto 
leichter  konnte  es  die  Vernichtung  eines  Teiles  seiner  Kapitalien 
durch  den  Krieg  ertragen;  in  kapitalsiirmeren  Landern  hat  also  die 
durch  den  Krieg  hervorgerufene  Kapitalsvernichtung,  beziehungs; 
weise  die  Inanspruchnahme  eines  Teiles  des  Kapitals  zur 
Deckung  der  Kriegsbediirfnisse  eine  relativ  groBere  Inflation 
notig  gemacht. 

«Wenn  wir  in  dieser  Weise  die  Inflation  als  eine  Konsequenz 
des  Verhaltnisses  zwischen  dem  nationalen  Kapital  des  krieg; 
fiihrenden  Staates  einerseits  und  dessen  zur  Deckung  der  Kriegs* 
bediirfnisse  in  Anspruch  genommenen  Teil  andererseits  betrach* 
ten,  dann  miissen  wir  einsehen,  daB  das  MaB  der  Inflation  durch 
den  groBeren  oder  geringeren  Erfolg,  den  die  nationale  Produk* 

12* 


180    DIE  INFLATION  ALS  FOLGEERSCHEINUNG  DES  KRIEGES. 


tion  wahrend  des  Krieges  aufweist,  sowie  auch  durch  die  Hohe 
des  Kriegsbedarfes  wesentlicher  beeinfluBt  werden  kann  als 
durch  die  Art  und  Weise  der  Beschaffung  der  fur  die  Kriegfuh; 
rung  notigen  Geldmittel.  Damit  soli  nicht  gesagt  werden,  daft 
dieser  letztere  Umstand  vollkommen  gleichgiiltig  ist,  denn  me* 
mand  kann  behaupten,  dafi  z.  B.  in  Ungarn  die  im  Kriege  ein^ 
getretene  Inflation  auch  dann  nicht  einen  groBeren  Umfang  an= 
genommen  hiitte,  als  das  tatsachlich  der  Fall  gewesen  ist,  wenn 
alle  Kriegsbediirfnisse  ausschlieBlich  im  Wege  der  Notenbank 
durch  cine  kiinstliche  Vermehrung  des  Geldverkehrs  gedeckt 
worden  waren.  Es  laBt  sich  also  nicht  sagen,  daB  bei  der  Aus; 
wahl  der  fiir  die  Kriegfuhrung  notwendigen  Geldmittel  die 
Lehren  der  Finanzwissenschaft  ungestraft,  ohne  schadliche  FoL 
gen  fiir  die  Volkswirtschaft  und  fiir  die  sozialen  Verhaltnisse 
auBer  acht  gelassen  werden  konnten.  Das  Gesagte  bedeutet  nur, 
daB  auch  bei  weitestgehender  Berucksichtigung  dieser  theoreti; 
schen  Lehren  bei  der  Beschaffung  der  fiir  die  Kriegfuhrung  noti* 
gen  Geldmittel  jenes  MaB  der  Inflation  nicht  vermieden  werden 
kann,  welches  dem  Verhaltnis  entspricht,  in  dem  das  infolge  des 
Krieges  zugrunde  gehende  nationale  Kapital  zum  gesamten  nation 
nalen  Kapitale  steht.  Da  die  Inflation  in  einer  kunstlichen  Vers 
mehrung  der  Geldverkehrsmittel  besteht  und  ihr  MaB  von  dem 
MaB  der  kunstlichen  Vermehrung  der  Geldverkehrsmittel  ab= 
hangt,  ist  es  —  wenn  man  verhindern  will,  daB  die  Inflation  das 
nach  den  obigen  Ausfiihrungen  unvermeidliche  MaB  nicht  iibers 
steige  -  notwendig,  daB  die  kiinstliche  Vermehrung  der  Geld* 
verkehrsmittel  nicht  groBer  sci  als  unvermeidlich  notig  ist.  Das 
heiBt,  die  richtige  Finanzpolitik  ist  wahrend  des  Krieges  diejenige, 
welche  alle  zur  Verfugung  stehenden  Mittcl  bis  zur  aufiersten 
Grenze  der  Notwendigkeit  ausmitzt,  urn  die  kiinstliche  Vermeh* 
rung  der  Geldverkehrsmittel  zu  beschranken,  cine  unrichtige 
Finanzpolitik  aber  ist  diejenige,  welche  diesen  Gesichtspunkt 
nicht  geniigend  zur  Geltung  bringt.» 

Zur  Beurteilung  des  Umfanges,  den  die  Inflation  in  den 
einzelnen  Phasen  der  Kriegszeit  angenommen  hat,  ist  vor  allem 
die  Gestaltung  der  Menge  der  im  Umlauf  befindlichen  Geldver= 
kehrsmitlel  entscheidend.  l"s  befanden  sich  im  X'erkehr: 
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Zeitpunkt 


Summe  der 
umlaufenden 
Zahlungsmittel 


Plus  im  Vcrglckli 
mit  Jem  vorigen 
Halbjahr 


Plus  iinV'erglcich 
mit  1914 
(Index:ahl) 


Kronen 


3LJuli  1914 

31.  Dezember  1914 

30.  Juni  1915 

31.  Dezember  1915 

30.  Juni  1916 

31.  Dezember  1916 

30.  Juni  1917 

31.  Dezember  1917 
30.  Juni  1918 

26.  Oktober  1918 


3.429,227.000 
5.563,770.000 
7.138,808.000 
7.435,164.000 
9.663,909.000 
11.313,603.000 
13.125,037.000 
20.398,044.000 
25.436,791.000 
33.528,693.000 


3.134,533.000 
1.575,038.000 
296,356.000 
2.228,745.000 
1.649,694.000 
1.811,434.000 
7.273,007.000 
5.038,747.000 
8.091,902.000 


100 
191 

208 
216 
281 
329 
3.S2 
594 
741 
977 


Diese  Daten  zeigen,  daB  die  im  Umlauf  befindlichen  Zah= 
Iungsmittel  sich  im  ersten  Kriegsjahr  mehr  als  verdoppelt  haben, 
und  zwar  fallt  die  Zunahme  weitaus  iiberwiegend  auf  die  erste 
Jahreshalfte,  oder  noch  genauer  auf  die  vier  ersten  Kriegsmonate 
bis  Ende  November  1914.  Von  da  an  ist  die  Zunahme  wohl  kon= 
stant,  aber  weniger  rapid.  Wenn  sich  die  Geldmittel  im  ersten 
Kriegsjahr  verdoppelt  haben,  so  bedarf  es  nun  mehr  als  zweier 
weiterer  Jahre,  bis  man  abermals  zu  einer  Verdopplung  der  Gelds 
mittel  kam,  denn  diese  ist  auch  Ende  Juni  1917  noch  nicht  er= 
reicht.  Im  vierten  Kriegsjahr  dagegen  nimmt  die  Vermehrung 
der  Umlaufsmittel  schnell  zu,  und  dasselbe  geschieht  in  noch  ver? 
starktem  MaBe  in  den  ersten  vier  Monaten  des  fiinften  Kriegs* 
jahres,  der  letzten  Phase  des  Weltkrieges.  Ware  der  Krieg  noch 
fortgesetzt  worden,  so  ware  man  am  Ende  des  fiinften  Kriegs; 
jahres  auch  dann  einem  Geldumlauf  von  etwa  50  Milliarden 
gegeniibergestanden,  wenn  das  Tempo  in  der  Vermehrung  der 
Zahlungsmittel  das  ulcichc  geblieben  ware  wie  in  den  fiinf  ersten 
Monaten  dieses  Jahres.  Das  ist  jedoch  selbstverstandlich  eine 
hinfallige  Annahme,  denn  die  Zunahme  der  Geldmittel  bewegte 
sich  in  geometrischer  Progression  weiter,  und  so  ware  die  Menge 
der  Geldmittel  Mitte  1919  noch  weitaus  groBer  gewesen.  In  den 
obigen  Ziffern  kommt  klar  zum  Ausdruck,  daB  man  die  Inflation 
von  Mitte  1917  angefangen  nicht  mehr  zu  bekampfen  vermochte, 
beziehungsweise,  daB  die  zu  ihrer  Bekiimpfung  bis  dahin  ange= 
wendeten  Mittel  versagten.  Das  war  der  Beginn  des  Zusammens 
bruches:  die  Erschopfung. 

Ein  weniger  klarcs  Bild  der  finanziellen  Erschopfung  gewinnt 
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man  aus  dem  MaBe,  in  wclchem  sich  die  Vorrate  der  Notenbank 
an  Gold,  Goldwechseln,  auslandischen  Forderungen,  Devisen  und 
Valuten  verringert  haben.  Der  Mctallvorrat  der  Bank  belief  sich: 


am  31.  Juli  1914  auf  1.269,944.000  Kronen 

»  30.  Juni  1915    »  882,268.000  » 

»  30.    »  1916    »  804,289.000  » 

»  30.    »  1917    »  697,335.000  » 

»  30.    »  1918    »  1.013,838.000  » 

•»  31.  Okt.  1918   »  640,021.000  » 


Der  tiefste  Stand  —  436'5  Millionen  —  wurde  Ende  Novem; 
ber  1916  verzeichnet. 

Der  Metallvorrat  ist  also  im  Laufe  des  Krieges  auf  etwa  die 
1  lalfte  des  zu  Anfang  des  Krieges  bestandenen  Standes  gesunken. 
Er  ware  gewifi  noch  tiefer  gesunken,  wenn  die  Bankleitung,  unter; 
stiitzt  von  den  beiden  Finanzministern,  nicht  die  groftten  An* 
strengungen  gemacht  hatte,  dem  Noteninstitut  neue  auslandische 
Zahlungsmittel  zuzufiihren.  Das  geschah  im  Wege  einzelner  aus- 
landischer  Kredittransaktioncn.  Die  bedeutendste  dieser  Trans; 
aktionen  wurde  mit  Deutschland  abgeschlossen,  das  der  Mons 
archie  bis  zum  Ende  des  Krieges  ratenweise  insgesamt 
1.336,040.000  Mark  zur  Vcrfiigung  gestellt  hatte.  Diese  Kredite 
wurden  indcs  vom  Juli  1918  angefangen  eingestellt.  Von  Holland 
wurden  15  6  Millionen  holliindischc  Gulden,  von  Diinemark 
7,350.000  danische  Kronen  und  von  Schweden  1,517.044  schwc= 
dische  Kronen  Kredite  —  gegen  Waren  und  Schatzschcine  —  ver; 
schafft. 

Audi  die  Entwicklung  der  Bcwcrtung  der  Krone  auf  den 
auslandischen  Geldmarkten  gibt  kein  zutreffendes  Bild  des  \'er-- 
falles  der  ostcrrcichischmngarischcn  Wahrung.  In  Zurich,  wiih* 
rend  des  Krieges  dem  wichtigsten  Markt  fiir  die  osterreichisch* 
ungarischc  Krone,  wurde  das  Geld  der  Monarchic  folgender* 
mafien  bewertet:  100  Kronen  galten 


nach  der  P.nritat  105 


Francs 


August  1914  (Durchschnitt)  97  50 

Juni  1915  »  80*19 

»    1916  »  6675 

v     1917  »  44-02 

v     1918  v  4301 

Okt.  1918  »  4374 


» 


» 


» 


BORSENKURS  DER  OSTERR.*UNG.  KRONE. 
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Diese  Ziffern  beweisen  nur,  wie  wenig  maBgebend  die  auf 
den  auslandischen  Miirkten  vorkommenden  Kurszeichnungen  in 
Kriegszeiten  fiir  den  wirklichen  inneren  Wert  eines  Geldes  sind. 
Es  geht  namlich  aus  ihnen  hervor,  daB  die  Bewertung  der  osters 
reichisch*ungarischen  Krone  in  den  Jahren  1915  bis  1917,  als  die 
Inflation  noch  im  Anfangsstadium  war,  starker  abgenommen  hat 
als  in  den  Jahren  1917  und  1918,  als  sie  rapide  Fortschritte  machte 
und  eine  vollstandige  Zerriittung  des  osterreichiscluungarischen 
Geldwesens  voraussehen  lieB.  Dabei  spielten  zweifellos  Momente 
mit,  die  mit  der  Beurteilung  des  Standes  des  osterreichisch; 
ungarischen  Geldwesens  nichts  zu  tun  hatten.  Die  verschiedenen 
Verkehrs=  und  Zahlungsbeschrankungen,  die  wahrend  des  Krieges 
iiberall  eingefiihrt  wurden,  haben  jene  Arbitrage,  die  in  normalen 
Zeiten  auch  bei  geringeren  Kursschwankungen  sofort  einzusetzen 
pflegt,  vollkommen  unmoglich  gemacht.  Die  Kurse,  die  verzeich* 
net  wurden,  konnten  auch  infolge  des  auBerordentlich  geringen 
Verkehrs,  der  sich  in  der  osterreichischsiingarischen  Krone  in 
Zurich  abspielte,  durch  relativ  geringfiigige  Angebote  und  Nach; 
fragen  willkiirlich  beeinfluBt  werden. 

Wesentlich  groBer  waren  die  Wirkungen,  welche  die  Ver= 
mehrung  und  die  damit  parallel  laufende  Entwertung  der  oster* 
reichischsungarischen  Zahlungsmittel  auf  die  Preisgestaltung  im 
Inland  ausiibten.  In  dem  MaBe,  in  welchem  die  Zahlungsmittel 
sich  vermehrten,  ist  die  Kaufkraft  der  Krone  gesunken.  Das 
Ungarische  Statistische  Zentralamt  hatte  auch  wahrend  des 
Krieges  die  Preisbewegung  festzustellen  getrachtet.  Als  Grund; 
lage  seiner  Berechnungen  dienten  die  Preise  der  Lebensmittel,  die 
zur  Versorgung  einer  aus  fiinf  Kopfen  bestehenden  Arbeiter; 
familie  notig  waren  und  die  insgesamt  82.800  Kalorien  reprasen* 
tieren.  Diese  Berechnungen  konnten  fiir  die  Kriegszeit  kcin 
klarcs  Bild  geben,  weil  gerade  die  Lebensmittelpreise  sowohl  in 
Osterreich  als  auch  in  Ungarn  fast  durchgehend  behordlich  bes 
stimmt  waren,  sind  aber  mit  dieser  Einschrankung  von  einem  ge= 
wissen  Interesse.  Die  Preissteigerungen  wurden  nicht  nur  durch 
die  auf  der  Geldseite  eingetretenen  Storungen  -  -  also  durch  die 
Inflation  — ,  sondern  auch  durch  die  auf  der  Warenseite  einge; 
tretenen  Verschiebungen  der  Verhaltnisse,  den  Warenmangel 
und  die  dadurch  hervorgerufene  gesteigerte  Nachfrage  beeins 
flufit.  Wenn  man  von  diesen  Umstiinden  absieht,  so  findet  man, 
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daK  die  Preissteigerung  cine  Zeitlang  ungefahr  das  gleiche  Tempo 
eingeschlagen  hatte,  in  welchem  sich  die  Zahlungsmittel  vermelir* 
ten.  Das  geht  aus  einer  Gegeniiberstellung  der  Indexzahlen  fiir 
die  Preissteigerungen  und  der  Indexzahlen  fiir  die  Vermehrung 
der  Banknoten  hervor.  Diese  Zahlen  waren  die  folgenden: 


Preise 

Banknotenstand 

Juli  1914 

100 

100 

Juni  1915 

213 

208 

»  1916 

3194 

281 

»  1917 

394-8 

382 

»  1918 

5627 

741 

Okt.  1918 

573-3 

977 

Diese  Ziffern,  die  allerdings  mit  den  erwahnten  Einschran* 
kungen  zu  beurteilen  sind,  wiirden  zeigen,  dafi  in  den  ersten  drei 
Kriegsjahren  die  Preiserhohungen  mit  der  zunehmenden  Ausdeh* 
nung  der  Inflation  im  groBen  und  ganzen  Schritt  gehalten  haben: 
die  Preiserhohungen  waren  stets  nur  um  ein  geringes  grofier  als 
die  Zunahme  der  Geldmittel,  die  sich  im  Umlauf  befanden,  was 
durch  die  erwahnten  Umstande  hinlanglich  erklart  erscheint. 
Von  1917  angefangen  aber  hat  die  Preissteigerung  mit  der  rapiden 
Zunahme  der  Inflation  nicht  mehr  Schritt  haltcn  konnen  und  ist 
wesentlich  hintcr  ihr  zuriickgeblieben. 

Ahnliche  Berechnungen  liegen  auch  fiir  Osterreich  vor.  sie 
werden  von  Dr.  Winkler  in  scinem  Werk  iibcr  die  Einkommcnss 
verschiebungen  in  Osterreich  wiedergegeben.  Die  osterrcichi= 
schen  Datcn  weichen  von  den  ungarischen  nicht  unwcsentlich 
ab,  was  nicht  so  sehr  auf  cine  Ycrschiedenheit  der  Yerhaltnisse, 
als  auf  Vcrschiedcnheiten  der  statistischen  Berechnungen  zuriick; 
zufuhren  sein  diirfte.  Die  Entwieklung  soil  hicr  an  der  Hand  von 
drei  Berechnungen  kurz  skizziert  werden.  Die  erste  Ziffernreihe 
stellt  die  Entwicklung  der  Lebenshaltungskostcn  im  allgemeinen 
mit  Wohnung,  die  zweite  diesclben  Kostcn  ohnc  W'ohnung.  die 
dritte  die  I  Iaushaltskosten  einer  Arbeiterfamilie  dar.  Die  Ent= 
wicklung  vollzog  sich  folgendermafien: 


Juli  1414 

100 

100 

100 

Juni  1915 

153 

167 

179  (Juli) 

»  1916 

317 

377 

3S2  (  »  ) 

v  1417 

650 

790 

616  (  »  ) 

»  1918 

10S2 

1334 

1560  (  *  ) 

Okt.  1918 

1285 

1  SN9 

1876 
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Nach  diesen  Ziffern  wiirde  die  Preisgestaltung  bis  zum 
Sommer  1915  hinter  der  Zunahme  der  Inflation  zuriickgeblicben 
sein,  von  da  an  aber  weit  rascher  und  starker  angestiegen  sein 
als  die  im  Verkehr  befindlichen  Banknotenmengen.  Das  ist  auch 
wahrscheinlich,  weil  ja  fiir  die  Preissteigerung  nicht  bloB  auf  der 
Geldseite,  sondern  auch  auf  der  Warenseite  reichlich  Ursachen 
vorhanden  waren. 

Der  Geldmarkt. 

Die  geschilderte  Entwicklung  der  finanziellcn  Lage  Ostein 
reichs  und  Ungarns  hat  selbstverstandlich  auch  auf  den  Geld? 
markt  und  auf  die  Geldverhiiltnisse  im  Inland  einen  starken  Ein; 
flufi  ausgeiibt. 

In  der  ersten  Zeit,  unmittelbar  nach  dem  Ausbruch  des 
Krieges,  herrschte  eine  starke  Verwirrung,  die  sich  in  einer  stiir* 
mischen  Nachfragc  nach  Zahlungsmitteln  bemerkbar  machte. 
Der  Grund  dafiir  war  weniger  irgendein  allgemeines  MiBtrauen 
gegen  die  innere  Wertentwicklung  der  Krone,  als  vielmehr  der 
Umstand,  daft  der  Krieg  eine  Vermehrung  des  Bcdarfes  an  Zah? 
lungsmitteln  mit  sich  brachte,  solche  Zahlungsmittel  aber  in  der 
ersten  Zeit  infolge  der  (von  Popovics  eingehend  geschilderten) 
mangelhaften  wirtschaftlichen  Vorbereitung  des  Krieges  nicht 
gleich  in  genugenden  Mengen  zur  Verfiigung  standen.  Es  kam 
infolgedessen  zu  Schwierigkeiten  bei  der  Bcschaffung  von  Zah= 
lungsmitteln,  die  dazu  fuhrten,  daB  jedermann  trachtete,  einen 
gewissen  groBeren  Geldvorrat  bei  sich  zu  halten  als  in  normalen 
Zeiten  iiblich  war.  Dieses  Bestreben  hatte  eine  gesteigcrte  In« 
anspruchnahme  der  Notcnbank,  ein  Anschwellen  ihrcs  Wechsel* 
portefeuilles  und  Lombardkontos  zur  Folge.  Das  Lombardkonto 
ist  in  den  ersten  fiinf  Kriegsmonaten  —  bis  inklusive  November 
1914  von  410  Millionen  auf  3159  Mill.  Kronen,  das  Wech* 
selportefeuille  der  Bank  in  der  gleichen  Zeitperiode  von  1636 
auf  2212  Mill.  Kronen  gestiegen.  Dieser  wachsenden  Inan« 
spruchnahme  der  Bank  konnte  auch  durch  die  zu  wiederholten 
Malen  vorgenommene  Erhohung  des  BankzinsfuBes  nicht  mit 
voller  Wirksamkeit  entgegengctreten  werden.  Am  26.  Juli  wurde 
der  BankzinsfuB  von  4  auf  5%,  dann  am  31.  Juli  auf  6%  und  am 
2.  August  auf  8%  erhoht.  Auch  muBte  in  Osterreich  wie  in  Un* 
garn  ein  Moratorium  ausgegeben  werden,  damit  einzelne  Institute 
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vor  dem  Zusammenbruch  infolge  des  allzu  starken  Andranges 
der  Glaubiger  und  Einleger  bewahrt  werden. 

In  der  Zeit  von  Ende  August  1914  bis  ungefahr  Ende  Okto? 
ber  desselben  Jahrcs  vollzog  sich  dann  die  allmahliche  Anpas; 
sung  an  die  Kriegsverhaltnisse.  Ihren  ersten  Markstein  bildete 
die  Herabsetzung  des  Bankzinsfufies  auf  6%,  die  am  22.  August 
beschlossen  wurde.  Das  Wechselportefeuille  der  Notenbank 
zcigt  in  diesen  zwei  Monaten  eine  fallende  Tendenz  (von 
1808  Millionen  im  August  auf  1593  im  Oktober),  die  Lombard; 
kredite  nahmen  wohl  noch  zu  (von  1797  im  August  auf  3089  Mil; 
lionen  im  Oktober),  doch  begann  sich  gegen  das  Ende  dieser 
Periode  das  Tempo  der  Zunahme  zusehends  zu  verlangsamen. 
Einige  Tage  nach  der  Herabsetzung  des  Zinsfufies  wurde  der 
wiihrend  der  Mobilisierung  fur  den  Privatverkehr  vollstandig 
unterbundene  Eisenbahnverkehr  wieder  aufgenommen,  was  ebem 
falls  zur  Normalisierung  der  wirtschaftlichen  Verhaltnisse  bei; 
trug.  Die  Industrie,  welche  unter  dem  ersten  Eindruck  der  Kriegs; 
ereignisse,  wegen  der  Einrtickung  des  grofiten  Teiles  ihrer  Ar; 
beiter,  wegen  der  durch  das  Moratorium  hervorgerufenen  Zah; 
lungsschwierigkeiten  und  wegen  der  Einstellung  des  Eisenbahm 
verkehrs  in  vielen  Unternehmungen  den  Betrieb  eingestellt  hatte, 
begann  wieder  zu  arbeiten  —  auch  dort,  wo  es  sich  nicht  um 
ausgesprochenen  Heeresbedarf  handelte.  Die  Einlagen  bei  den 
Banken  nahmen  wieder  zu.  Die  Knappheit  an  Zahlungsmitteln 
hatte  sich  schon  in  der  ersten  und  zweiten  Woche  nach  dem  Aus; 
bruch  des  krieges  wcscntlich  gemildert,  mit  der  Zeit  war  cine 
zunehmende  Leichtigkeit  der  Geldversorgung  zu  konstaticren, 
und  gegen  Ende  Oktober  nahm  diese  den  Charakter  eines  Geld- 
iiberflusses  an.  wie  er  nur  in  gunstigen  Wirtschaftskonjunkturen 
zu  beobachten  war. 

Dafi  dieser  GeldiiberfluB  keinen  cigcntlichen  wirtschafts 
lichen  Aufschwung  bedeutete  und  nur  mit  der  zunehmenden  In= 
flation  und  mit  der  beginnenden  Zerriittung  des  Gcldwescns  zu; 
sammenhing,  wurde  zu  jener  Zeit  wohl  von  den  Lcitcrn  des 
Finanzwesens  in  beiden  Staaten,  nicht  aber  von  den  im  \Virt= 
schaftslcbcn  wirkenden  I'crscinlichkeiten  klar  erkannt.  Das  ist 
zum  Teil  auch  darauf  zuriickzufiihrcn.  diS  die  Notenbank  die 
Veroffentlichung  ihrer  Wochenausweise  eingestellt  hatte,  so  dal> 
liber  die  Zunahme  tier  im  I'mlauf  befindlichen  Banknoten  und 
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iiber  die  Abnahme  des  Metallschatzes  der  Bank  keinc  zuverliis* 
sigen,  ziffernmaBigen  Informationen  vorlagen.  Wie  wenig  die 
durch  die  beginnende  Inflation  im  Vergleich  mit  den  Friedens* 
verhiiltnissen  entstandene  vollkommene  Veranderung  der  Ver* 
haltnisse  in  den  wirtschaftlichen  Kreisen  erfafit  wurde,  geht  aus 
der  von  Teleszky  (Seite  254)  geschilderten  Haltung  der  Leiter  der 
ungarischen  Banken  bei  Ausgabe  der  ersten  Kriegsanleihe  hervor. 
Der  Leiter  der  ungarischen  Finanzen,  Herr  von  Teleszky,  hatte  die 
durch  die  Inflation  entstandene  Lage  richtig  beurteilt,  als  er  sich 
der  zuversichtlichen  Hoffnung  hingab,  daB  im  Falle  der  Auflegung 
einer  Kriegsanleihe  zur  offentlichen  Subskription  die  kiinstlich 
vermehrten  Geldverkehrsmittel  sich  drangen  werden,  in  der 
Kriegsanleihe  Anlage  zu  finden.  Die  Leiter  der  GroBbanken  teib 
ten  diese  Zuversicht  nicht  und  befiirchteten  ein  Fiasko  der  Kriegs- 
anleihe, urn  so  mehr  als  die  Zeichnung  ahnlicher  Anleihen  in 
den  weiteren  Kreisen  der  ungarischen  Offentlichkeit  etwas  ganz 
Neues  und  bisher  Ungewohntes  war.  Sie  empfahlen  daher  dem 
Finanzminister,  diesen  Plan  fallen  zu  lassen  und  an  seiner  Stelle 
lieber  bei  jenem  Bankenkonsortium,  das  auch  in  der  Vorkriegs; 
zeit  den  Kreditbedarf  Ungarns  deckte,  eine  Anleihe  —  ihrer  An* 
sicht  nach  etwa  300  bis  500  Mill.  Kronen  —  aufzunehmen.  Dabei 
rechncten  sie  wohl  mit  dem  vorhandenen  GeldiiberfluB,  beurteih 
ten  diesen  aber  nicht  anders,  als  ob  er  die  Folge  einer  gunstigen 
Wirtschaftskonjunktur  gewesen  ware.  Der  Finanzminister  blieb 
bei  seinem  Vorschlag,  und  die  Folge  war,  daB  die  Kriegsanleihe* 
zeichnungen  einen  uberraschenden  Erfolg  aufwiesen.  In  Ungarn 
wurden  namlich  1200  Mill.  Kronen  gezeichnet. 

Der  scheinbare  wirtschaftliche  Aufschwung,  der  in  der  Mon* 
archie  schon  Ende  Oktober  1914  zu  konstatieren  war,  hielt  dann 
iiber  zwei  Jahrc  lang  an,  wahrend  welcher  sich  allerdings  die  zu* 
nehmende  Entwertung  des  Geldes  immer  mehr  bemerkbar 
machte,  wenn  auch  nicht  in  einem  solchen  MaBe,  daB  dadurch 
groBere  Stockungen  im  Wirtschaftsleben  verursacht  worden 
wiiren.  Im  Wechselportefcuille  der  Bank  und  im  Stand  ihrer 
Lombardkredite  gab  es  sogar  iiber  diesen  Termin  hinaus,  bis  zum 
Ende  des  Krieges,  keine  wesentlichen  Erhohungen.  Die  diesbe* 
ziiglichen  Ziffern  lauten: 
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Wechselportefcuille  Lombardkrcdite 


Mill.  Kronen 


November  1914 
Dezember  1915 


2212  3159 

2976  3293 

2856  3428 

2822  3429 

2812  4734 


»  1916 
»  1917 
Oktober  1918  . 


Im  Jahre  1915  traten  auch  die  Erschopfungserscheinungen 
noch  nicht  zutage,  wenngleieh  von  Mitte  1915  angefangen  sich 
MaBrcgeln  finden  lasscn,  wclche  die  zielbewuBte  Bekampfung 
der  drohendcn  Erschopfung  zum  Zwecke  haben.  Einer  der  ersten 
Schritte  zu  diesem  Zwecke  erfolgte  im  Juni  1915  auf  dem  Ernahs 
rungswesen  durch  Griindung  der  KriegsproduktemA.^G.,  welche 
die  Bewirtschaftung  der  Getreidevorrate  nach  den  Weisungen 
der  Regierung  iibernahm.  Ahnliche  Verfiigungen  erfolgten  dann 
in  immcr  zunehmendem  MaBc  auf  fast  alien  Gebieten  der  Produk= 
tion,  und  gegen  Ende  1916  traten  die  Erschopfungserscheinungen 
immcr  klarcr  hcrvor. 

Erst  von  der  Mitte  des  Jahres  1917  angefangen  beginnt  der 
Verfall,  auf  alien  Gebieten  sinnfallig  ins  Auge  zu  treten.  und  vom 
Friihling  1918  angefangen  ist  dieser  Verfall  ein  rapider  und  offem 
bar  nicht  mehr  aufzuhaltender.  In  finanzieller  Hinsicht  auBerte 
er  sich  besonders  in  der  zunehmenden  Entwertung  des  Geldes, 
welche  durch  kiinstliehe  Mittel  nicht  mehr  aufgehalten  werden 
kann.  Die  zunehmende  Inanspruchnahme  der  Bank  zur  Deckung 
des  Kriegsbedarfes,  die  Erhohung  der  Preise  aller  Kommoditiitcn 
und  cine  Keihe  anderer  Symptome,  mit  denen  wir  uns  weiter  oben 
eingehend  befaBt  haben,  zeigen  das  wachsende  Tempo  dieser  Er^ 
schopfung. 


Wir  waren  bemiiht.  in  den  vorstchenden  Abschnittcn  den 
Gang  des  Erschopfungsprozesses,  der  sich  in  der  osterrcichisch 
ungarischen  Monarchic  wahrend  des  Krieges  abgespielt  hatte, 
gruppenweise  zu  schildern.  V.s  erubrigt  nun.  ein  zusammenfas? 
sendes  Bild  iiber  die  Entwicklung  der  wirtschaftlichcn  Lage  in 
den  einzelnen  Phasen  des  Weltkrieges  zu  geben.  Diese  Entwick* 
lung  weist  in  jeder  einzelnen  Gruppe  jener  Artikel,  die  sowohl 
zur  Kriegfiihrung  als  auch  zur  einfachen  Lebensfiihrung  uner= 
lal.Mich  sind,  cine  parallel  vcrlaufende,  zunehmende  Krschiipfung 
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auf.  In  ihrer  ganzen  Ungeheuerlichkeit  entfaltet  sich  diese  Tra* 
godie  der  Erschopfung  nur,  wenn  man  die  Gestaltung,  die  die 
Lebensverhaltnisse  wahrend  des  Krieges  erfahren  haben,  in  ihrem 
Zusammenhang  ins  Auge  fafit.  Nur  so  laBt  sich  jene  seelische 
Erschopfung  erklaren,  welche  sich  im  letzten  Kriegsjahre  als  eine 
Folgeerscheinung  der  Erschopfung  in  materiellen  Dingen  allent* 
halben  gezeigt  hat  und  deren  Konsequenz  einerseits  der  Zusam* 
menbruch  der  Monarchic,  andererseits  aber  auch  die  in  den  ver* 
schiedenen  Teilen  der  Monarchic  nach  dem  Kriege  eingetretenen 
politischen  und  sozialen  Umwalzungen  waren. 

In  dem  ErschopfungsprozeB  lassen  sich  fast  durchwegs  vier 
Phasen  unterscheiden,  von  denen  eine  jede  ihren  besonderen 
Charakter  hat. 

Erste  Kriegsphase:  Erschopfung  der  Bestande. 

In  der  ersten  Phase,  die  vom  Ausbruch  des  Krieges  bis  zum 
Beginn  des  Winters  1914/15  wahrte,  machten  sich  die  Storungen, 
die  der  Krieg  im  Wirtschaftsleben  hervorbrachte,  mit  elementarer 
Gewalt  geltend.  Sie  zeigten  sich  zunachst  in  der  Unterbindung 
gewisser  Produktionsmoglichkeiten,  welche  auf  verschiedene  Um< 
stande  zuriickzufiihren  war.  Anfangs  wirkte  die  Einberufung  des 
groBten  Teiles  der  Bevolkerung,  also  auch  der  Arbeiterschaft, 
zum  Militardienst  lahmend  auf  das  Wirtschaftsleben.  Man 
konnte  sich  nicht  vorstellen,  wie  man  die  Arbeit  fortsetzen  konne, 
wenn  man  den  groBten  Teil  der  tiichtigsten  Arbeiter,  auf  den 
man  sich  bisher  gestiitzt  hatte,  entbehren  muBte.  Viele  Unter? 
nehmungen,  die  nicht  fiir  den  Heeresbedarf  arbeiteten  und  deren 
Arbeiter  daher  nicht  von  Anbeginn  an  vom  Militardienst  ent; 
hoben  wurden,  stellten  schon  aus  diesem  Grunde  den  Betrieb  ein. 
Dazu  kam,  daB  sich  auch  die  Absatzmoglichkeiten  vollkommen 
verschoben.  Der  Auslandsmarkt  war  fiir  viele  Artikel  ganz  oder 
doch  zum  uberwiegenden  Teile  in  Wegfall  gekommen,  der  Markt 
fiir  Artikel,  die  nicht  zu  den  unentbehrlichen  Lebensnotwendig; 
keitcn  zahlten,  war  vollstiindig  still,  weil  in  der  allgemeinen  Un^ 
gewiBheit  sich  jedermann  von  Kaufen,  die  er  nur  halbwegs  ent* 
behren  konnte,  zuriickhielt.  In  vielen  Betrieben  zeigte  sich  auch 
bereits  ein  Kohstoffmangel.  Es  war  dies  noch  kein  absoluter 
Mangel,  da  urn  diese  Zeit,  in  den  ersten  Kriegsmonaten,  noch 
alio  Rohstoffe  vorhanden  waren,  doch  wurden  diese  Rohstoffe  so 
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sehr  fiir  militiirische  Zwecke  in  Anspruch  genommen,  daB  sie 
fiir  andcrc  als  Heereszwecke  entweder  gar  nicht  oder  doch  nur 
zu  Preisen  zu  haben  waren,  welche  ihre  Verarbeitung  in  der  bis; 
herigen  Weise  als  unrentabcl  und  unrationell  erscheinen  lieB. 
Die  Lage  auf  dem  Gcldmarkt  verscharfte  die  eingetretene 
Stockung.  Die  Erhohung  des  BankzinsfuBes  erst  auf  5,  dann  auf 
6  und  auf  8%  wirkte  auf  die  Produzenten  abschreckend,  sie 
schriinkten  sich  oft  lieber  ein,  als  daB  sie  so  teures  Geld  in  An* 
spruch  genommen  hiitten.  Im  allgemeinen  war  die  Inanspruch; 
nahme  der  Notenbank  wohl  andauernd  eine  sehr  grofie,  aber  sie 
war  zum  groBen  Teil  auf  Verschiebungen  im  Kreise  derjenigen 
zuriickzufuhren,  die  die  Bank  in  Anspruch  nahmen.  Auch  das 
gleich  zu  Beginn  des  Krieges  verfiigte  Moratorium  hatte  Hem? 
mungen  in  der  Produktion  zur  Folge,  weil  niemand  iiber  die  Gut* 
haben,  die  er  eventuell  bei  Banken  hatte,  frei  verfiigen  konnte. 
Infolgc  der  sofort  nach  Kriegsausbruch  veranlafiten  allgemeinen 
Einstellung  aller  staatlichen  und  kommunalen  Bauten,  Arbeiten 
usw.  wurden  die  Arbeitsgelegenheiten  ebenfalls  vermindert. 
SchlieBlich  schuf  die  vollstandige  Suspendierung  des  Eisenbahm 
verkehrs  fiir  den  Zivilbedarf  wahrend  der  ganzen  Dauer  der 
Mobilisierung,  also  bis  Endc  August,  Yerhaltnisse,  an  die  man 
seit  Jahrzehnten  nicht  gewohnt  war  und  auf  welche  sich  die  Er? 
zeugung  auch  nicht  rasch  einrichten  konnte.  Die  letztere  Schwie* 
rigkeit  sowie  der  Arbeitermangcl  waren  auch  in  der  Landwirt* 
schaft  stark  fiihlbar.  doch  war  die  Ernte  zum  groBten  Teil  schon 
hereingebracht,  als  der  Kricg  ausbrach. 

Die  infolgc  dieser  \Tcrhiiltnissc  einuetretenen  Stockungen 
dauerten  jedoch  nur  wenige  Wochcn.  Schon  Endc  August  rafft 
sich  das  Wirtschaftsleben  aus  dem  Zustand  der  Lahmung,  in  den 
es  durch  den  Ausbruch  des  Krieges  versctzt  wurde,  allmahlich 
auf.  Man  ersetzt  die  Arbeitcr  so  gut  man  kann,  mehrfach  wer? 
den  auch  schon  weibliche  Arbeitskrafte  angestellt.  Es  bietet  sich 
die  Moglichkeit,  wirklich  unentbehrliche  Arbeiter.  aber  auch 
technische  Leiter  von  Unternehmungen  vom  Militiirdienst  ent= 
heben  zu  hissen.  An  Stelle  der  durch  den  Kricg  verschiittctcn 
Absatzwege  eroffnen  sich  im  Inland  neue  Moglichkeiten  des  Ab= 
sat/cs.  Die  Heeresleitung  ist  ein  so  gewaltiger  Abnehmer  fiir  die 
verschiedensten  Waren,  daB  fast  ein  jeder  Produzent  den  W  eg 
zu  ihr  findet.  Wenn  man  auch  noch  nicht  mit  einer  langen  Krie^N 
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dauer  rechnet,  so  meint  man  doch,  dafi  sich  auch  eine  Umgestab 
tung  einzelner  Werke  zur  Herstellung  von  Heeresbedarf  noch 
lohnen  konne,  man  hofft,  die  Kosten  dieser  Umgestaltung  bis  zum 
Ende  des  Krieges,  das  allgemein  fiir  den  Herbst  erwartet  wurde 
-  «wenn  die  Blatter  fallen»,  hatte  der  deutsche  Kaiser  gesagt  — , 
hereinbringen  zu  konnen.  Im  Falle  von  Heereslieferungen  gab  es 
auch  keinerlei  Rohstoffschwierigkeiten,  und  auch  der  Arbeiter* 
mangel  lieB  sich  in  diesem  Falle  lindern.  Der  BankzinsfuB  war 
am  21.  August  wieder  auf  6%  herabgesetzt  worden,  auch  das 
Moratorium  wurde  weniger  streng  gehandhabt  als  in  der  allcr= 
ersten  Zeit.  Vom  Friihjahr  1915  an  wurde  es  sogar  abgebaut. 
Und  von  Ende  August  1914  angefangen  wurde  auch  der  Eisem 
bahnverkehr  wieder  freigegeben,  nur  einzelne  Linien  blieben  noch 
gesperrt.  Es  beginnt  daher  schon  von  Ende  August  angefangen 
ein  merkliches  Abnehmen  der  anfangs  bemerkbaren  Stockung 
im  Wirtschaftslcben.  Diese  Besserung  der  Produktionsverhalb 
nisse  schreitet  in  dem  Mafie  fort,  in  welchem  immer  mehr  und 
mehr  Betriebe  zu  den  Heereslieferungen  herangezogen  werden. 
Die  Wirtschaftslage  strebt  dem  normalen  Zustand  zu,  und  sie 
scheint  ihm  naherzukommen.  Gegen  Ende  der  Herbstmonate, 
ungefahr  im  November,  hat  man  vielfach  den  Eindruck,  dafi 
dieser  normale  Zustand  bereits  erreicht,  dafi  die  urspriingliche 
Blutarmut  der  Wirtschaft  uberwunden  ist. 

Auf  dem  Gebiete  der  Versorgung  des  Heeres  spielen  sich 
die  Dinge  in  dieser  ersten  Kriegsphase  in  umgekehrter  Ordnung 
ab.  Im  ersten  Stadium  des  Krieges  hat  das  Heer  scheinbar  Vbev- 
fluft  an  allem.  Alle  Krafte,  die  dem  Wirtschaftsleben  entzogen 
werden,  stromen  dem  Heere  zu.  Dieses  verfiigt  iiber  die  Arbeiter* 
schaft,  iiber  die  Transportmittel,  iiber  die  Rohstoffe  und  liber 
geradezu  unbegrenzt  scheinende  Geldsummen  zur  Bestreitung 
aller  Bediirfnisse.  Bald  aber  zeigt  sich  -  -  und  diese  Erscheinung 
gehort  zu  denen,  welche  die  erste  Kriegsphase  stark  charakteri? 
sieren  -  eine  Erschopfung  in  den  dem  Heere  zur  Verfugung 
stehenden  Bedarfsartikeln.  Der  Krieg  —  zum  mindesten  der  all* 
gemeine  Krieg,  dem  man  plotzlich  gegeniiberstand  ■  war  in 
keiner  Weise  entsprechend  vorbereitet.  Das  Kriegsministerium, 
das  sich  pflichtgemaB  mit  der  Vorbereitung  des  Krieges  zu  be* 
fassen  hatte,  war  wohl  fiir  einen  isolierten  Krieg  gegen  irgend* 
einen  Gegner,  keinesfalls  abcr  fiir  einen  Krieg  an  zwei  Fronten 
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geriistet.  Dazu  kamcn  die  ungeheuren  Verluste,  welche  von  Ende 
August  bis  Mitte  Oktober  auf  dem  galizischen  Kriegsschauplatz 
erlitten  wurden:  Verluste  an  Mannschaft  und  Verluste  an  Mate* 
rial.  Das  Kriegsministerium  sah  mit  Schrecken,  wie  seine  Reserve* 
bestiinde  immer  mehr  zusammenschmolzen.  Im  Herbst  sind  be* 
reits  alle  Reserven  an  Bekleidungsstiicken  aufgebraucht,  es  wird 
allgemein  iiber  Mangel  an  Munition  geklagt  und  auch  in  die 
Mannsehaftsreserven  muB  tief  eingegriffen  werden.  Sonderbarer* 
weise  zeigen  sich  sogar  auf  dem  Gebiete  der  Getreideversorgung 
des  Heeres,  wo  man  sie  am  wenigsten  erwartet  hiitte,  Stockungen, 
welche  zur  Folge  hatten,  daB  das  vorhandene  Weizen*  und  Rog* 
genmehl  schon  im  September  1914  mit  einem  Zusatz  von  Gerste 
gestreckt  werden  muBte.  An  den  Stockungen,  die  auf  der  ganzen 
Linie  der  Heeresversorgung  eingetreten  waren,  trug  zum  Teil  der 
Umstand  Schuld,  daB  man  auf  einen  Krieg  von  dieser  Ausdeh* 
nung  nicht  vorbereitet,  auch  nicht  geriistet  war,  zum  Teil  waren 
sie  auf  die  mangelhafte  Organisation  der  Kriegswirtschaft  zuriick* 
zufiihren.  Beides,  die  mangelhafte  Vorbereitung  und  die  mangel* 
hafte  Organisierung,  findet  seine  Erkliirung  in  dem  irrigen  Glau* 
ben,  der  damals  bis  in  die  obersten  Regierungskreise  hinauf  un* 
erschiitterlich  feststand,  daB  der  Krieg  nicht  von  langer  Dauer  sein 
konne.  Man  stiitzte  diese  Ansicht  auf  den  kolossalen  Materialver* 
branch,  der  schon  in  den  letzten  modernen  Kriegen  eingetreten 
war.  und  meinte,  daB  nach  wenigen  Monaten  cine  vollige  Er* 
schopfung  eintreten  musse,  welche  die  Fortsetzung  des  Krieges 
unmoglich  machen  werde.  Der  ungeheure  Materialienverbrauch 
ist  auch  eingetreten,  und  wenn  man  sich  in  bczug  auf  ihn  ge* 
tauscht  hatte,  so  lag  diese  Tauschung  nur  darin,  daB  erum  ein  Viel 
laches  groBer  war.  als  zu  Beginn  des  Krieges  auch  die  Pessimistcn 
angenommen  haben.  Aber  die  daraus  abgeleitete  Folgerung,  daB 
der  Krieg  nicht  lange  dauern  konne,  hat  sich  als  vollstandig  irrig 
erwiesen.  Im  Oktober  und  November  1914  stand  die  osterrei* 
ehisch*ungarische  Armee  Vcrhiiltnissen  gegeniiber,  welche  eine 
nahe  Erschopfung  befiirchten  lieBen;  in  einzelnen  Artikeln  war 
sie  bereits  eingetreten.  Erst  am  Ende  des  Krieges  haben  sich  die 
Erschopfungserscheinungen  in  gleicher  Weise  wicder  bemcrkbar 
gemacht.  Es  handelte  sich  aber  zu  Beginn  des  Winters  1914  nur 
urn  eine  Erschopfung  der  Heeresbestande  und  noch  nicht  um  eine 
Erschopfung  der  volkswirtschaftlichen  Kraft  der  Monarchic. 
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Die  verschiedene  Entwicklung,  welche  in  der  ersten  Phase 
des  Krieges  in  der  Privatwirtschaft  und  in  der  Armeeversorgung 
beobachtet  werden  kann  und  die  sich  darin  auBerst,  daB  in  der 
Privatindustrie  die  anfangs  beobachteten  Schwierigkeiten  sich 
immer  mehr  verfliichtigen,  wiihrend  in  der  Armeeversorgung  auf 
eine  Zeit  des  scheinbaren  Uberflusses  eine  Periode  schwerster 
Sorgen  folgt,  sind  Erscheinungen,  die  miteinander  zusammen* 
hangen.  Die  Privatwirtschaft  litt  in  der  ersten  Zeit,  weil  das  Heer 
alles  im  UberfluB  zu  haben  schien,  und  sie  begann  sich  zu  erholen, 
als  es  sich  zeigte,  daB  groBe  Bediirfnisse  des  Heeres  zu  decken 
sind,  welche  nicht  bloB  auf  die  wenigen,  schon  in  der  Vorkriegs* 
zeit  fiir  den  Armeebedarf  arbeitenden  Fabriken  aufgeteilt  werden 
kcinnen,  sondern  zu  denen  eben  im  Interesse  der  besseren  Ver= 
sorgung  des  Heeres  eine  moglichst  groBe  Anzahl  von  Werken 
herangezogen  werden  muB.  Im  Herbst  1914  wurden  ungeheure 
Bestellungen  fiir  die  Armee  gemacht,  welche  der  Privatwirtschaft 
vollstiindig  auf  die  Beine  halfen.  Es  dauerte  freilich  einige  Monate, 
bis  diesen  Bestellungen  entsprochen  werden  konnte,  und  bis  das 
der  Fall  war,  hielt  die  Erschopfung  des  Heeres  an  Bedarfsmitteln 
an,  wenn  auch  in  abnehmendem  Umfange.  Ganz  war  die  Er; 
schopfung  der  Vorrate  erst  zu  Beginn  des  Friihjahres  1915  libera 
wunden.  Bis  dahin  also  lassen  sich  in  der  ersten  Kriegsphase 
drei  Perioden  unterscheiden.  Die  erste  kennzeichnete  der  Blut* 
andrang  im  Heere,  die  Blutarmut  in  der  Wirtschaft.  In  der  zwei= 
ten  Periode,  im  Herbst  1914,  war  das  Gegenteil  der  Fall:  Blut= 
armut  bei  der  Armee,  Blutandrang  in  der  Privatwirtschaft.  Und 
erst  in  der  dritten  Periode,  Friihjahr  1915,  tritt  ein  Ausgleich  ein, 
welcher  dann  die  zweite  Phase  der  Kriegfiihrung  charakterisiert. 

Man  kann  also  den  Endtermin  der  ersten  Kriegsphase  auf 
den  Herbst  1914  verlegen,  wenn  man  die  Entwicklung  der  Private 
wirtschaft  im  Auge  hat,  oder  auf  den  Friihling  1915,  wenn  man 
an  die  Versorgung  der  Armee  denkt.  Zwischen  diese  beiden  Ter* 
mine  fallt  die  dritte  Periode  der  ersten  Kriegsphase:  die  Periode 
der  Ausgleichung. 

Unbemerkt  bereitet  sich  in  dieser  Zeit  ein  ProzeB  vor,  der 
spiiter  auf  den  Gang  der  Dinge  ungeheuren  EinfluB  ubt,  urn  diese 
Zeit  aber  noch  kaum  bemerkt  wird:  die  Vermehrung  der  im  Urn* 
lauf  befindlichen  Geldmittel,  die  allmahlich  zur  Inflation  ausartet 
und  jene  Entwertung  des  Geldes  nach  sich  zieht,  die  schlieBlich 
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auch  eine  Erschopfungserscheinung,  und  zwar  eine  der  wichtig* 
stcn,  ist.  Noch  bcmerkt  sie  niemand,  man  hat  den  Eindruck,  als  ob 
die  merkbare  Erleiehterung,  die  auf  dem  Geldmarkt  eingetreten 
war,  auf  die  normalen  Ursachen  einer  gunstigen  Wirtschafts* 
konjunktur  zuriickzufiihren  ware.  Die  erste  Kriegsanleihe,  die 
im  November  1914  aufgelegt  wird,  dient  dazu,  dureh  Abschopfung 
der  iiberfliissigen  Geldzirkulationsmittel  eine  Gestaltung,  bei 
wcleher  die  Inflation  offenkundig  werden  mufite,  moglichst  him 
auszusehieben. 

Zweite  Kriegsphase:  Fiktive  Bliite. 

Als  im  Friihjahr  1915  einerseits  die  Produktionstiitigkeit 
vollkommen  in  Gang  gekommen  und  andererseits  auch  die 
Armeeversorgung  dureh  die  fortlaufenden  Bestellungen  ins  nor- 
male  Geleise  gekommen  war,  begann  eine  Periode,  die  einen 
bluhenden  Zustand  der  Volkswirtschaft  Osterreichs  und  Ungarns 
vortauschte.  Es  war  keine  eehte,  sondern  eine  fiktive  Bliite, 
dem  Fieberzustand  zu  vergleichen,  der  auf  einem  der  Aus- 
zehrung  verfallenen  Korper  die  Wangen  rotet.  In  der  Vor? 
kriegszeit  gait  es  als  eine  gute  Konjunktur,  wenn  entweder 
ein  guter  Absatz  vorhanden  war  oder  die  Preise  der  Er= 
zeugnisse  eine  steigende  Tendenz  hatten.  Jetzt  hatte  man 
einen  fast  unbegrenzten  Absatz  bei  fortwiihrend  steigenden 
Preisen.  Das  wirkte  stimulierend  auf  alle  Zweige  der  Produktion 
und  des  Handels.  Es  wurden  grofie  Gewinne  erzielt,  neue  Vers 
mogen  entstanden  und  die  Verdienstmoglichkeiten  schienen  un; 
begrenzt  zu  sein.  Dafi  das  Geld,  das  man  in  die  Hand  bekam. 
nicht  mehr  denselben  inneren  Wert  hatte  wie  vor  dem  Kriege, 
war  nur  wenigen  zum  BewuBtsein  gekommen.  Die  Landwirt* 
schaft  produzierte  1915  in  voller  Kraft;  in  Ungarn,  das  urn  diese 
Zeit  noch  nicht  den  Schauplatz  militarischer  Operationen  bildete, 
wie  Galizien  und  die  Bukowina,  wurden  trotz  des  Arbeiterman= 
gels  und  des  Mangels  an  Zugtieren  Ertrage  erzielt,  welchen  den 
normalen  Ertragen  der  Friedenszeit  sehr  nahe  kamen.  Der  Boden 
konnte  wohl  nicht  so  sorgfaltig  bebaut  und  gediingt  werden  wie 
vor  dem  Kriege,  aber  er  war  auch  noch  nicht  erschopft.  Die 
Munitionsindustrie  arbeitete  mit  voller  Kraft.  Immer  mehr  und 
mehr  Fabriken  wurden  in  ihren  Dienst  gestellt.  Kohlen;  und 
Eisenmangel  hatten  sich  noch  nicht  bemerkbar  gemacht,  einzelne 
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Kriegsmetalle  wurden  wohl  knapp,  doch  wuBte  man  sich  mit  Er= 
satzmitteln  zu  helfen.  Auch  die  Textilindustrie  war  gut  beschaf* 
tigt,  nur  in  Baumwolle  begann  sich  schon  in  der  zweiten  Halfte 
1915  unter  dem  Einflufi  der  Blockade  und  der  italienischen  Kriegs* 
erklarung  eine  gewisse  Knappheit  bemerkbar  zu  machen. 

Das  Wesen  dieses  scheinbaren  Aufschwunges  wurde  nicht 
erkannt.  Seine  eigentliche  Ursache  war  bloB  die  auBerordentliche 
Vermehrung  der  Geldumlaufsmittel.  Diese  ermoglichte  es,  daB  fur 
alle  die  immensen  Bestellungen  der  Heeresverwaltung  das  notige 
Geld  zur  Verfiigung  stand,  daB  sogar  immer  steigende  Preise  be= 
zahlt  werden  konnten.  Die  Inflation  wirkte  auf  die  Volkswirt= 
schaft,  wie  ein  starkes.  stimulierendes  Mittel  auf  den  mensch* 
lichen  Organismus  zu  wirken  pflegt.  Es  regte  alle  Lebensgeister 
an,  tauschte  einen  Zustand  voller  Kraftentfaltung  vor,  wahrend 
es  eigentlich  bloB  einen  neuen  Grund  zur  schlieBlichen  Erschop* 
fung  bildete.  Diese  Wirkung  der  Inflation  wurde  in  Osterreich 
und  in  Ungarn  vielleicht  noch  starker  verspiirt  als  in  den  west= 
lichen  Staaten.  Da  namlich  den  beiden  Landern  der  Monarchic 
die  Moglichkeit,  das  Geld  im  Ausland  zu  verwerten,  infolge  der 
Blockade  und  der  sonstigen  Absperrung  so  ziemlich  abging,  kehrte 
es  immer  wieder  im  Inland  selbst  in  den  Umlauf  zuriick.  Die  zu* 
nehmende  Inflation  und  die  in  ihrem  Gefolge  auftretende  Preis* 
steigerung  war  der  Weg,  auf  welchem  der  Bevolkerung  allmahlich 
jene  Ersparnisse  und  Entbehrungen  aufgezwungen  wurden,  ohne 
welche  die  Kosten  der  Kriegfuhrung  eben  nicht  zu  bestreiten 
waren.  Sie  war  es  auch,  welche  die  Heranziehung  der  Kapitals* 
kraft  der  Bevolkerung,  des  Volksvermogens,  zu  den  Kosten  der 
Kriegfuhrung  ermoglichte.  Kein  Appell  an  das  Volk,  freiwillig 
einen  Teil  seines  Kapitals  fiir  Kriegszwecke  zu  opfern,  hatte  einen 
besonderen  Erfolg  gehabt.  Auf  dem  Wege  iiber  die  Inflation  aber 
wurde  die  Kapitalskraft  jedes  einzelnen  ohne  seinen  Willen,  bloB 
durch  die  Verringerung  des  Geldwertes,  zur  Deckung  der  Kriegs^ 
kosten  herangezogen.  DaB  dabei  diejenigen  das  Opfer  waren,  die 
ein  Vermogen  in  Geld  besaBen,  wahrend  die  Eigentiimer  von 
Grund  und  Boden  durch  diesen  Prozefi  nicht  in  Mitleidenschaft 
gezogen  waren,  gehorte  zu  den  vielen  Ungerechtigkeiten,  welche 
der  Kriegszustand  auch  sonst  im  Gefolge  hatte.  Was  auBerlich 
als  ein  Bliitezustand  der  Volkswirtschaft  erschien,  war  somit  dem 
Wesen  nach  ein  Werk  der  fortschreitenden  Zerstorung,  denn  es 
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wurde  das  Kapital  verzehrt.  Was  in  einzelnen  Fabriken  geschah, 
wo  man  wertvolle  Maschinen  dcmontierte,  um  ihre  Kupfer? 
bcstandtcile  der  Kriegfiihrung  zur  Verfiigung  zu  stellen,  das  ge? 
schah  auch  im  allgemeinen:  die  Kapitalskraft,  welche  dazu  be* 
stimmt  war,  in  den  Dienst  der  Produktion  gestellt  zu  werden, 
wurde  fur  militarische  Zwecke  verzehrt  und  allmahlich  vernich; 
tet,  um  nie  wieder  der  Produktion  dienen  zu  konnen.  Der  oster* 
reichischen  und  ungarischen  Wirtschaft  erging  es  damals  ahnlich 
wie  einem  Menschen,  der  von  seinem  Einkommen  nicht  mehr 
leben  kann,  immer  mehr  und  mehr  darbt,  bis  er  sich  endlich  ents 
schlieBt,  sein  Kapital  anzugreifen  und  von  ihm  zu  leben.  Das 
geht  eine  Zeitlang,  es  geht  sogar  sehr  leicht  und  gut,  aber  nur, 
um  dann  sparer  eine  noch  bitterere  Not  zu  hinterlassen. 

Auch  fur  die  Heeresverwaltung  war  diese  Zeit  des  fiktiven 
Bliitestandes  der  Wirtschaft  die  Zeit  der  verhaltnismaBig  ge* 
ringsten  Sorgen.  Von  den  drei  Stadien  der  Erschopfung  in  den 
einzelnen  fur  die  Kriegfiihrung  wichtigen  Artikeln:  Knappheit, 
Mangel  und  Not,  macht  sich  hochstens  das  erste  fuhlbar,  und  auch 
dies  nicht  allgemein.  Man  stellt  mit  Befriedigung  fest,  daB  es 
gelungen  war,  die  Erzeugung  der  Kriegsmittel  auf  den  Hohepunkt 
zu  bringen  und  daB  so  der  Zustand  der  Erschopfung,  der  einige 
Monate  vorher  jeden  Tag  neue  Kalamitaten  brachte,  iiberwunden 
schien. 

Dritte  Phase:  Kampf  gegen  die  Erschopfung. 

Nach  und  nach  werden  jedoch  einzelne  dunkle  Punkte  am 
Ilorizont  bemerkbar.  Die  im  Miirz  1915  ausgesprochene  ver* 
schiirfte  Blockade  gegen  die  Mittelmachte  gchort  zu  den  ersten 
und  wichtigstcn.  Aber  in  den  breiten  Schichten  der  Offentlichkeit 
wird  er  noch  nicht  bemerkt.  Im  Herbst  1915  bereitet  auffallender* 
weise,  trotz  der  befriedigcnden  Ernte,  die  Ernahrung  des  Hceres 
und  der  Bevolkcrung  Schwicrigkeiten,  die  sich  in  dem  als  Am 
hang  zu  dieser  Arbeit  wiedergegebencn  Briefwechsel  zwischen 
den  Ministerprasidenten  Graf  Stiirgkh  und  Graf  Tisza  in  oft 
dramatischer  Eindringlichkeit  widerspiegeln.  Um  dieselbe  Zeit 
macht  sich  die  Knappheit  in  einzelnen  Rohstoffcn  deutlicher  spiir^ 
bar.  Der  Zeitpunkt,  in  dem  die  Knappheit  in  einen  ausgespros 
chenen  Mangel  ubergeht,  ist  bei  den  einzelnen  Artikeln  ver= 
schieden.  In  kupfer  tritt  schon  im  Friihling  1915  ein  Mangel  ein, 
sonst  kann  im  Jahre  1915  hochstens  von  einer  Knappheit  in  ein= 
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zclnen  Rohstoffcn,  aber  von  keinem  ausgesprochenen  Mangel  die 
Rede  sein.  Erst  im  Jahre  1916  beginnt  die  Knappheit,  allgemein  in 
einen  Zustand  des  Mangels  iiberzugehen.  Im  Friihling  1916  macht 
er  sich  in  Schafwolle,  Baumwolle,  Schuhen,  Eisen  geltend.  Der 
Mangel  an  geniigenden  Mengen  Kohle  macht  sich  zuerst  im  Win* 
ter  1916/17  starker  fiihlbar.  Bei  den  Pferden  und  bei  einzelnen 
Metallen  beginnt  der  Zustand  des  Mangels  erst  im  Friihling  1917, 
und  urn  diese  Zeit  macht  sich  auch  ein  Mangel  in  den  Mann; 
schaftsreserven  fiihlbar.  War  das  Jahr  1915  ein  Jahr  der  —  aller* 
dings  nur  scheinbaren  —  Bliite  der  Volkswirtschaft,  so  kann  das 
Jahr  1916  als  das  Jahr  des  zunehmenden  Mangels,  das  Jahr  1917 
als  das  Jahr  des  Uberganges  vom  Mangel  zur  Not  und  das  Jahr 
1918  als  das  Jahr  der  Not  bezeichnet  werden. 

Die  Bekampfung  der  Erschopfungssymptome  beginnt  schon 
1915  und  wird  1916  nahezu  vollstandig  ausgebaut.  Dabei  macht 
sich  allerdings  der  den  Osterreichern  und  Ungarn  eigentiimliche 
Hang  zu  halben  MaBregeln  und  faulen  Kompromissen  -  -  wohl 
cine  Folge  der  auBerordentlich  schwierigen  politischen  Verhalt* 
nisse  in  den  beiden  Staaten,  der  das  Regieren  mit  Kompromissen 
zur  Tugend  machte  —  schadlich  bemerkbar.  Die  einzelnen  Mali* 
regeln  erfolgen  verspatet  und  unter  fortwahrendem  Zaudern;  bis 
sie  in  Kraft  treten,  ist  ihre  Wirkung  vielfach  vereitelt.  Auch  in 
der  Durchsetzung  der  einmal  getroffenen  MaBregeln  fehlt  es  an 
der  notigen  Energie.  In  der  verwickelten  staatsrechtlichen  Kon= 
struktion,  welche  die  Monarchic  besaB,  setzte  sich  der  Wille  und 
das  Interesse  der  fur  den  Erfolg  der  Kriegftihrung  in  erster  Reihe 
verantwortlichen  Heeresleitung  nicht  in  derselben  Weise  -  -  ver* 
haltnismaBig  reibungslos  —  durch,  wie  dies  in  anderen  Staaten 
der  Fall  war.  Das  franzosische  Wort  «La  petite  patrie  vaut 
micux  que  la  grande»  war  so  recht  eigentlich  das  Leitmotiv  der 
Bevolkerung  Osterreichs  und  Ungarns.  Die  partiellen  Inter* 
essen  —  gerechte  und  ungerechte  —  hatten  eine  weitaus  groBere 
Anziehungskraft  als  das  allgemeine  Interesse  der  Monarchic  und 
wurde  nicht  nur  im  Verhaltnis  zwischen  Osterreich  und  Ungarn, 
sondern  vielfach  auch  innerhalb  der  beiden  Staaten  iiber  dieses 
gcsetzt.  Das  lahmte  die  Wirksamkeit  der  kriegswirtschaftlichen 
MaBregeln  und  machte  sie  vielfach  illusorisch.  Je  mehr  die  Er* 
schopfung  in  Erscheinung  trat,  um  so  mehr  war  jeder  geogra* 
phische  Teil  der  Monarchic  bestrcbt,  sich  moglichst  viel  von  dem 
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der  Neige  zugehenden  Artikel  zu  sichern.  Die  Erschopfung  for= 
dcrte  also  die  Spaltung  zwischen  den  verschiedenen  Bestandteilen 
der  Monarchie,  so  wie  dann  wieder  die  Spaltung  zwischen  den 
verschiedenen  Teilen  der  Bevolkerung,  indem  sie  ein  einheitliches 
Sparsystem  nicht  aufkommen  lieB,  die  vollstandige  Erschopfung 
bcschleunigte.  Ebenso  war  die  als  Folge  der  Inflation  eingetretene 
und  sich  immer  mehr  bemerkbar  machende  allgemeine  Preis* 
steigerung  der  Bedarfsartikel  einerseits  ein  Symptom  der  Er= 
schopfung  und  andererseits  ein  Grund  fur  die  Zunahme  des  Er* 
schopfungsprozesses,  weil  die  Einkommen  mit  den  steigenden 
Preisen  bald  nicht  mehr  Schritt  halten  konnten.  Soziale  Ruck* 
wirkungen  in  Form  eines  Darbens  des  Mittelstandes,  aber  auch 
in  Form  von  Lohnbewegungen  und  Streiks  konnten  unter  diesen 
Verhaltnissen  nicht  ausbleibcn.  Aber  die  durchgesetzten  Lohn= 
erhohungen  waren  einerseits  wohl  eine  Folge  der  allgemeinen 
Vcrhaltnisse,  andererseits  aber  wieder  ein  Grund  fiir  die  weite^ 
ren  Prcissteigcrungen  und  fiir  eine  weitere  Verschlimmerung 
der  Vcrhaltnisse,  denn  die  Preise  schnellten  nach  jeder  solchen 
Lohnerhohung  in  dem  gleichen  MaBe  in  die  Hohe,  in  welchem 
durch  die  Lohnerhohungen  die  Kaufkraft  der  Bevolkerung  ge* 
wachsen  war.  So  stand  man  einem  vielfachen  Circulus  vitiosus, 
einer  endloscn  Spiralbewegung,  gcgeniiber,  die  sich  auf  alien 
Gebieten  bemerkbar  machte.  Von  gesunden  wirtschaftlichen 
Grundsatzen  war  man  eben  im  Kriege  notgedrungenerweise  ab* 
gewichen,  und  die  Ubelstande,  die  sich  immer  mehr  zeigten, 
waren  eine  Folge  des  Abweichens  von  diesen  Grundsatzen.  Was 
man  zur  Linderung  der  aufgetauchten  Mifistande  tat.  ohne  zu 
gesunden  Grundsatzen  zuriickzukehren,  die  angesichts  der  mit 
dem  Krieg  untrennbar  verbundenen  Wertvernichtung  nicht  an; 
gewendet  werden  konnten,  war  mehrsweniger  immer  eine  Selbst= 
tiiuschung,  durch  die  sich  die  Yerhaltnissc  im  Endresultat  nicht 
verbesserten,  sondern  verschlimmerten.  Das  eherne  Gcsetz,  daB 
die  entstandenen  Wertverminderungen  im  Endresultat  vom  gan« 
zen  Volke  getragen  werden  mussen,  lieB  sich  eben  nicht  umgehen. 
Die  Entbehrungen,  die  unausbleiblich  waren.  wurden  durch  die 
ganze  Gestaltung  der  Vcrhaltnisse  der  Bevolkerung  gegen  ihren 
Willen  und  ohne  ihre  Zustimmung  aufgezwungen.  Man  horte 
wahrend  des  Krieges  oft,  daB  alle  volkswirtschaftlichen  Grunds 
satze  auf  den  Kopf  gestelli  seien.  In  Wirklichkeit  hat  sich  im 
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Kricge  nur  gezeigt,  dafi  die  ehcrnen  Gesetze  der  Volkswirtschaft 
nicht  umgangen  werden  konnen  und  dafi  man  nicht  ungestraft  an 
ihnen  freveln  kann. 

Der  immer  schwerer  werdende  Kampf  gegen  die  Erschop* 
fung  fiillt  das  Jahr  1917.  In  einzelnen  Artikeln  hat  er  friiher  be* 
gonnen,  in  anderen  nahm  er  erst  im  folgenden  Jahrc  ernstere 
Formen  an,  im  groBen  und  ganzen  aber  kann  das  Jahr  1917  als 
die  dritte  Kriegsphase  angesehen  werden,  deren  charakteristisches 
Merkmal  der  Kampf  gegen  die  Erschopfung,  oft  aber  nur  mehr 
ein  Kampf  fur  die  Hinausschiebung  der  Erschopfung  ist.  In  der 
Getreideversorgung  zeigen  sich  klaffende  Lucken.  Es  kommt  so? 
gar  so  weit,  daB  Deutschland  —  in  viel  geringerem  MaBc  Selbsb 
produzent  als  Osterreich=Ungarn  —  der  Monarchic  mit  Getreide 
aushelfen  muB.  Die  Ausniitzung  der  militarisch  bcsctzten  Ge= 
bicte  ermoglicht  es,  die  Frist  der  Erschopfung  hinauszuziehen. 
Die  Mannschaftserganzung  wird  schwierig,  man  schaffte  ein 
eigenes  Amt  fiir  die  Leitung  des  Ersatzwesens,  das  im  Hinterland 
jene  Bestande  zusammenscharrt,  deren  das  Hcer  bedarf.  Diese 
]'. inberufungen  fiihren  zu  einem  Arbeitermangel;  man  hilft  sich 
dadurch,  daB  man  die  Kriegsgefangenen  in  immer  groBerer  Zahl 
den  Produzenten  zur  Verfiigung  stellt.  In  der  Textilindustrie 
ebenso  wie  in  der  Munitionserzeugung  beginnt  die  unbeschranktc 
Herrschaft  der  Ersatzstoffe,  die  natiirlich  minderwertig,  aber  doch 
vorlaufig  wenigstens  noch  vorhanden  sind.  Auch  die  seelische 
Erschopfung  beginnt  sich  zu  zeigen:  sie  findet  ihren  Ausdruck  in 
fieberhaften  Stimmungen  der  parlamentarischen  Korperschaftcn 
und  in  einer  zunehmenden  Abkehr  der  Bevolkerung  von  der  an* 
fiinglichen  Kriegsbegeisterung.  Statt  ihrcr  tritt  eine  Neigung  zu 
den  radikalsten  Schlagworten  ein.  Man  wendet  sich  immer  mehr 
jenen  Ideen  und  jenen  Mannern  zu,  die  mit  dem  Krieg  am  wenig* 
sten  zu  tun  haben,  ihm  sogar  offen  entgegengesetzt  sind. 

Verniinftigerweise  miiBte  der  Krieg  abgebrochen  werden, 
ehe  die  iiuBcrste  Erschopfung,  die  wie  ein  ungeheures  Schreck* 
gespenst  am  Horizont  erscheint  und  deren  Umrisse  sich  immer 
scharfer  erkennen  lassen,  eingetreten  ist.  Diese  Notwendigkeit 
ist  von  den  Leitern  der  Monarchic  auch  nicht  verkannt  worden, 
und  diese  Erkenntnis  widerspiegelt  sich  besonders  in  den  vers 
zweifelten  Friedensversuchen,  die  Kaiser  und  Konig  Karl  am  An* 
fang  1917  eingeleitet  hat.  Die  Versuche  scheiterten.  Der  Krieg 
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erwies  sich  als  ein  Elementarereignis,  dem  nicht  in  jedem  belie* 
bigen  Moment  Einhalt  geboten  werden  kann.  Dazu  kam,  daB  bei 
einem  jeden  FriedensschluB  mit  Deutschland  gerechnet  werden 
mufite;  dieses  aber  glaubte,  daB  auch  OsterreichsUngarn  so  <  durch= 
halten»  konne,  wie  das  Deutsche  Reich  zu  dieser  Zeit  durchzu* 
haltcn  entschlossen  war.  So  muBte  denn  der  Kampf  fortgesetzt 
werden.  Der  Kampf  an  der  Front  gegen  eine  Welt  von  Feinden 
und  der  Kampf  im  Hinterland  gegen  den  argsten  Feind:  die  Er; 
schopfung. 

Vierte  Kriegsphase:  Die  Erschopfung  der  Volkswirtschaft. 

Im  Jahre  1918  wird  es  immer  klarer,  daB  die  Erschopfung 
nicht  aufgehalten  werden  kann.  Teilweise  beginnt  sie  sich  bereits 
1917  fiihlbar  zu  machen,  teilweise  erst  im  Sommer  1918,  aber 
uberall  ist  die  Not  entweder  da  oder  doch  in  greifbare  Nahe  ge* 
riickt.  Die  Ernahrungsverhaltnisse  sind  durchwegs  schlecht  und 
lassen  sich  auch  auf  dem  niedrigen  Niveau,  auf  welchem  sie  am 
gelangt  waren,  nur  mit  den  groBten  Anstrengungen  halten.  In 
einzelnen  Gegenden  herrscht  andauernd  ein  erschutternder  Not* 
stand:  in  langen  Reihen  stehen  Frauen  auf  den  StraBen,  bei 
Sturm  und  Wind,  Regen  und  Kalte,  um  stundenlang  zu  warten. 
bis  sie  ein  Stuck  Brot  fur  ihre  Kinder  nach  Hause  bringen  konnen. 
und  auch  das  gelingt  ihnen  nicht  immer.  Zeitweilig  besteht  hier 
und  da  eine  ausgesprochene  Hungersnot.  Die  Sterblichkeit  steigt, 
besonders  Kinder  und  Greise  sterben  oft  an  Entkraftung.  Man 
will  es  nicht  aussprechcn  und  fiihlt  es  doch,  daB  sie  verhungert 
sind.  Die  Ernahrungsverhaltnisse  wirken  auf  die  Kohlenproduk; 
tion  zuriick.  Die  Eeistungen  der  Arbeiter  verringern  sich.  viele 
Arbciter  sind  gezwungen,  statt  in  die  Gruben  einzufahren,  Fahr= 
ten  in  nahegelegcne,  Eandwirtschaft  treibende  Gegenden  zu  un* 
ternehmen  und  dort  einzelne  bis  dahin  sorgfaltig  behutete  Stiickc 
ihrer  Habe  und  ihres  Gutes  gegen  einige  Kilo  Mehl  oder  einige 
Eier  umzutauschen.  Infolgedessen  entsteht  ein  Kohlenmangel. 
Den  Winter  ll)  17  18  verbringen  bereits  Hunderttausende  in  un; 
beleuchteten,  kalten  Zimmern.  Aber  auch  die  Industrie  klagt 
iiber  Kohlennot.  Die  Munitionserzeugung  geht  zuriick,  und  der 
Chef  des  Generalstabes,  Baron  Arz,  klagt  in  einem  gemeinsamen 
Ministerrat,  daB  die  Munitionsversorgung  auf  jenem  Grad  ange* 
Iangt  sei,  den  sie  im  Herbst  1914  hatte,  zu  jener  Zeit,  als  gerade 
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dcr  damals  nur  vorubergehende  —  Munitionsmangel  den 
Hauptgrund  jener  ungeheuren  Verlustc  bildete,  die  die  osterrei? 
chischsungarische  Armee  damals  aufzuweisen  hatte.  Die  Bevols 
kerung  geht  in  abgeniitzten,  viclfach  zerrissenen  Kleidern  und 
Schuhen  einher,  ohne  entsprechenden  Schutz  gegen  die  Unbill 
der  Witterung. 

Auch  die  Heeresversorgung  gerat  ins  Stocken.  Die  Trup* 
pen  dcr  Westmachte,  die  in  neuen  Monturen,  reichlich  ernahrt, 
auf  modernen  Transportmitteln  an  die  Front  gebracht  wurden, 
haben  gewiB  Heroisches  geleistet.  Aber  an  Elend  und  Jammer, 
Not  und  Entbehrungen,  mit  denen  ein  Krieg  verbunden  ist,  hat* 
ten  die  osterreichischsiingarischen  Truppen  in  den  unwirtlichen 
Alpengegenden  und  in  der  russischen  Steppe  ungleich  mehr  zu 
tragen.  Es  fchlt  an  einer  menschenwurdigen  Ernahrung.  Wieder- 
holt  miissen  Sagespane  dem  Mehl  zugesetzt  und  verzehrt  werden. 
Die  Mannschaft  ist  nur  mehr  mit  Fetzen  bekleidet,  ihr  Schuhwerk 
wird  notdiirftig  zusammengehalten.  Trotzdem  denken  die  SoL 
daten  mehr  an  die  Not  ihrer  Angehorigen  als  an  ihre  eigenen 
Entbehrungen.  Im  Jahre  1918  wird  immer  haufiger  beobachtet, 
dafi  die  Mannschaft  Kleidungsstiicke  und  Schuhe,  die  ihr  spar; 
lich  zugewiesen  werden,  lieber  an  die  Angehorigen  in  die  Heimat 
schickt  und  fiir  sich  selbst  mit  Lumpen  vorlieb  nimmt.  In  den 
Truppen  hat  der  eine  ein  Hcmd,  aber  keincn  Rock,  der  andere 
cinen  Rock,  aber  kein  Hemd.1) 

')  Die  Verhaltnisse,  die  infolge  der  allgcmeinen  Erschopfung  im  Herbst 
1('18  bestanden,  werden  von  Glaise-Horstenau  in  seinem  Buche  «Die  Kata- 
strophen»  (Seite  332)  anschaulich  oeschildert.  «Der  Juli  und  August*  —  schreibt 
er  —  «\varen  fiir  die  Front  wahre  Hungermonate  gewesen.  Viele  Tage  sahen  die 
Truppen  keinen  Bissen  Fleisch,  kein  Gramm  Fett.  Naeh  der  Ernte  trat  eine 
kleine  Besserung  ein,  es  gab  wenigstens  etwas  mehr  Brot.  Trotzdem  konnte  es 
geschehen,  daB  ganze  Abteilungen  in'voUer  Ausriistung  in  die  vorderste  Linie 
.ilesertierten',  weil  man  dort  urn  ein  paar  Gramm  mehr  zu  essen  bekam  als  im 
Ausbildungsraum.  Im  Sehutzengraben  des  ruhmreiehen  Szeklerregimentes 
Nr.  82  fand  man  eines  Morgens  einen  von  Oberliiufern  zuriiekgelassenen  Zettel: 
,Von  uns  ist  bisher  noch  niemand  durchgegangen,  aber  jetzt  halten  wir  es  vor 
Hunger  nicht  mehr  aus.'  Die  Etappe  wurde  von  unzahligen  .Selbstverpflegern' 
durchzogen  und  unsieher  gemacht.  Eine  Dienststelle  berechnete  das  Dureh= 
schnittskorpergewicht  der  ihr  untergebenen  Mannschaft  mit  50  kilogramm!» 

-  «Noch  jammerlicher  sah  es  mit  dcr  Bekleidung  aus.  Der  Bcsitz  einer 
ganzen  Garnitur  Wasche  war  ein  Zeiehen  des  Wohlstandes.  Leute  mit  Hem* 
den  ohne  Armel  oder  Kuckenteil,  mit  halben  Unterhosen,  gehorten  zu  den 
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Die  Teuerung  nimmt  sprunghaft  zu,  in  dcmselben  Matte  wie 
die  Inflation  sich  steigert.  War  sie  in  der  ersten  Zeit  in  arith? 
metischer  Progression  vorgeschritten,  so  wachst  sie  jetzt  in  geo= 
metrischer  Progression  an.  Wer  von  seinem  Vermogen  bequem 
leben  konnte,  sieht  sich  plotzlich  vor  die  Notwendigkeit  argster 
Entbehrungen  gestellt.  Ersparnisse  eines  Lebens  verfliichtigen  sich. 
Man  hat  den  Eindruck,  als  ob  eine  ungeheure  Pumpe  an  der  Ar* 
beit  ware,  die  alles  Vermogen,  alle  Werte  aus  dem  besten  Teile 
der  Bevolkerung  herauszieht,  um  sie  einer  kleinen,  neuempor* 
gekommenen  Klasse  von  Kriegsgewinnern  in  den  Schott  zu  wers 
fen.  Der  Mittelstand  geht  vollkommen  zugrunde. 

Will  man  die  Frage  beantworten,  wie  weit  die  Erschopfung 
gediehen  war,  als  der  Kricg  sein  Ende  erreichte,  so  mutt  man  nur 
priifen,  wie  sich  die  Verhaltnisse  im  Falle  einer  Verlangerung  des 
Krieges  mutmafilich  gestaltet  haben  wiirden.  Fiir  die  Ernahrung 
der  Bevolkerung  war  im  Oktober  1918  so  notdiirftig  vorgesorgt, 
dafi  man  mit  schweren  Storungcn  in  der  Eebensmittelversorgung 
schon  zu  Beginn  des  Winters  zu  rcchnen  gchabt  hattc;  im  Friih> 
ling  1919  aber  wiire  gar  nichts  da  gewesen,  um  die  Bevolkerung 
zu  verpflegen.  Die  Versorgung  des  Heeres  mit  Kleidern  und 
Wasche  war  ganz  ins  Stocken  geraten,  und  der  grofite  Tcil  des 
Heeres  hiittc  den  Kricg  im  Winter  1918  19  in  den  zerlumptcn 
Fetzen  fortfiihren  miisscn,  die  ein  jeder  cben  am  Leibe  hattc.  Fiir 
Kalteschutzmittel  hiittc  absolut  nicht  ausreichend  gesorgt  werden 
konnen:  die  Mannschaft  wiire  haufenweise  crfroren.  Munition 
und  Waffen  wurden  bereits  in  so  geringen  Mcngcn  gclicfcrt,  datt 
die  Armee  kcincrlci  Widcrstandskraft  mchr  hattc.  Es  war  die 
Gefahr  vorhanden,  datt  sic  bci  der  ersten  Gelcgenheit  iiber  den 

alltaglichcn  Erscheinungen.  Schwcr  fiebernde  Malariakrankc  muBten  nackt  und 
zitternd  im  Freien  stehen,  bis  ihr  einziges,  cben  gewaschenes  Hemd  getrocknet 
war.  I'nifornu-n  iimi  Scliuhc  warcn  aus  schlechtem  Stoff  und  zcrfielcn  wic 
Papier.  Ende  Oktober  fand  mitten  in  der  Schlaoht  ein  Gencralstabsoffizier  in 
einer  Felskaverne,  unmittelbar  hinter  der  Linie,  eine  nur  mit  Unterwasche  be= 
kleidete  Abteilunjj.  Sie  stand  im  Bereitschaftsdicnst,  Uniformcn  aber  warcn  nur 
lur  die  vorderste  Front  vorhanden!  Ein  Dalmatiner  Infanterist  sagte  wehmiitig 
/u  einem  hoheren  Otii/ier:  ,\\'ir  sind  kcine  Helden  mchr.  wir  sind  Bettler." 
Otfi/iere,  die  —  sci  es,  ob  ihrer  kurzen  Dienstzeit,  sei  cs,  weil  ihnen  der  Feind 
irgendwo  in  CJalizien  oder  Hosnicn  die  ganze  Friedenshabe  geraubt  hattc  — 
uber  keinen  Friedensvorrat  an  Uniformen  verfiigten,  muBten  sich,  wenn  sic  auf 
Urlaub  gingen,  von  besser  gestellten  Kameraden  Kleidungsstucke  ausleihen.* 
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Haufcn  gerannt  wurde.  Pferde  und  andere  Transportmittel  stan* 
den  kaum  mehr  zur  Verfiigung.  Im  Innern  der  Monarchic  ging 
allcs  auseinander.  Von  einer  Kohasion  unter  den  verschiedenen 
Bestandteilen  der  Monarchic  war  kaum  mehr  die  Rede.  Je  radi= 
kalcr  eine  politische,  nationale  oder  soziale  Richtung  war,  die 
man  verkiindete,  um  so  leichter  fand  sie  Anhanger.  Der  Wandcl, 
nach  dem  man  sich  aus  den  bestehenden  bitteren  Entbehrungen 
heraus  sehnte,  konnte  nicht  grundlich,  nicht  radikal  genug  sein. 
Der  Zusammenbruch  ware  in  jeder  Weise  unvermeidlich  gewesen. 

Dieses  Ende  muBte  unter  alien  Umstanden  eintreten.  Es 
war  eine  direkte  Folge  des  Kriegszustandes  und  der  Blockade,  die 
sich  als  eine  grausame  Kriegswaffe  erwies,  weil  sie  in  erster  Reihc 
das  Leben  von  Nichtkombattanten,  Greisen,  Kindern  und 
Frauen  gefahrdete  und  vernichtete.  Man  kann  ohneweiters  zu- 
geben,  daB  in  der  osterreichisclvungarischen  Kriegswirtschaft  auch 
Fehlcr  begangen  wurden.  DaB  man  fur  eincn  groBen  Krieg  nicht 
entsprechend  geriistet  war,  daB  man  sich  lange  Zeit  dem  falschen 
Glauben  hingab,  der  Krieg  miisse  bald  ein  Ende  nehmen,  daB 
man  die  Gefahren  der  Blockade  nicht  iibcrall  rechtzeitig  erkanntc 
und  es  daher  oft  allzulange  versaumte,  die  richtigen  MaBregeln 
zur  rechten  Zeit  zu  ergreifen,  waren  gewiB  Fehler,  die  sich  gc; 
riicht  haben.  Auch  daB  die  verwickelte  staatsrechtliche  Konstruk* 
tion  der  Monarchic  den  Kampf  gegen  die  Erschopfung  erschwerte, 
kann  nicht  geleugnet  werden.  Jene  einheitliche  Willensentfaltung, 
auf  die  es  im  Kriege  in  erster  Reihe  ankommt,  war  in  Osterreich^ 
Ungarn  von  vornherein  unmoglich.  Hier  war  der  Wille  der  Mon- 
archic niemals  ein  schon  ursprunglich  einheitlicher  Wille,  sondern 
ein  Kompositum  zweier  verschiedener  Willen,  zwischen  denen 
die  Ubereinstimmung  oft  nur  nach  langen  Verhandlungen  und 
meist  in  unvollkommener  Weise  zustande  kam.  Auch  wo  diese 
Ubereinstimmung  vorhanden  war,  spielte  sich  die  Ausfiihrung 
der  einzclnen  MaBregeln  in  der  Weise  ab,  daB  sie  den  zwei  Re* 
gierungen  ubertragen  wurde,  wobei  schon  an  sich  Krafte  verlorcn= 
gingen,  so  wie  sich  in  einer  elektrischen  Leitung  eine  Kriiftever* 
minderung  ergibt,  wenn  der  Strom  zu  oft  umgeschaltet  werden 
muB.  Infolge  dieser  Verhiiltnisse  war  die  Tatigkcit  der  leitenden 
Staatsmiinner  der  Monarchic  nicht  in  dcrselben  Weise  einzig  und 
allein  auf  den  Erfolg  des  Krieges  abgestellt,  wie  das  in  anderen 
Liindern  von  national  einheitlicher  und  staatlich  zentralisierter 
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Zusammcnsetzung  geschehen  konnte.  Wenn  man  die  Akten  iiber 
die  wirtschaftlichen  Verhandlungen  wahrend  der  Kriegszeit  liest, 
so  ist  man  geradezu  verblufft  iiber  den  grofien  Spielraum,  welchen 
die  Verhandlungen  zwischen  Osterreich  und  Ungarn  —  fast 
mochte  man  sagen  die  Verhandlungen  Ungarn  gegen  Osterreich 
und  Osterreich  gegen  Ungarn  —  eingenommen  haben.  Man  hat 
oft  den  Eindruck,  als  ob  auf  diese  Verhandlungen  mehr  Kraft 
verwendet  und  verschwendet  worden  ware,  als  auf  all  das,  was 
zur  Erreichung  dcs  Kriegszieles  notwendig  war.  Aber  sowohl  die 
begangenen  Fchler  als  audi  die  fur  cine  erfolgreiche  Kriegfuhrung 
von  vornhcrein  ungeeignete  staatsrechtliche  Konstruktion  der 
Monarchic  haben  die  Erschopfung  hochstens  beschleunigt,  aber 
nicht  hervorgcrufen.  Sic  ware  auch  dann  eingetreten,  wenn  die 
Verhaltnisse  anders  gcwesen  waren. 

Die  matericlle  Erschopfung,  welche  unter  alien  Umstiinden 
zu  einem  Zusammenbruch  der  Monarchic  gefuhrt  haben  wiirde, 
ware  in  diesem  Falle  vielleicht  erst  in  einem  spateren,  allerdings 
nicht  sehr  entferntcn  Zeitpunkt  nach  dcm  Oktober  1918  einge* 
treten.  Sic  hiitte  wahrscheinlich  die  Form  eines  Uberrennens  der 
osterreich  isch=ungarischen  Truppcn  angenommen.  Tatsiichlich 
ist  cs  zum  Zusammenbruch  etwas  friiher  gekommen:  er  hatte  die 
Form  einer  Erschopfung  der  Seclenkraft  der  Bevolkcrung  Oster= 
reichsUngarns,  welche  durch  die  langen,  unertriiglichen  Entbehs 
rungen  allmahlich  zcrmiirbt  worden  ist,  angenommen.  SchliefSs 
lich  zog  jedermann  das  Ende  mit  Schrcckcn  einem  Schrecken 
ohne  Ende  vor. 

In  dcm  Kampf  gegen  die  Institution  des  Krieges  wird  die 
Grausamkeit  diescr  Institution  oft  in  grcllen  Farben  dargcstcllt. 
und  auch  die  grellste  Darstellung  ist  von  der  fiirchterlichen  \Vahr= 
licit  weit  entfernt.  Aber  auch  die  Grausamkeit  dcs  Krieges  fur 
das  f ricdlichc  I  Iinterland  ist  schrcckcrrcgcnd.  und  sic  allein  schon 
wiirde  cs  rechtfertigen,  daB  die  Mcnschhcit  ihre  besten  Krafte 
aufbiete,  um  einer  Zeit  der  fricdlichcn  Ecilcgung  der  Streitig* 
keiten  zwischen  den  Volkern  den  Weg  zu  cbnen.  Von  diesem 
Gesichtspunkt  aus  betrachtet  wird  vielleicht  auch  der  gegcnwiir; 
tigc  Vcrsuch  einer  Schildcrung  der  wirtschaftlichen  Kricgsfolgen 
in  Osterrcich^l'ngarn,  der  gewaltigen  Tragodie  der  Erschopfung 
von  Wert  sein.  sctzt  sich  ja  diese  Tragodie  aus  1  lunderttausenden 
von  Einzeltragodien  zusammen. 


DRITTER  TEIL. 


OSTERREICH  NACH  DEM  KRIEGE  UND  DIE 
NEUEN  METHODEN  I  NTE  R  NATION  ALE  R 
ZUSAMMENARBEIT  AUF  FINANZIELLEM  UND 
WIRTSCHAFTLICHEM  GEBIETE. 

VON  SEKTIONSCHEF  PROF.  DR.  RICHARD  SCHOLLER. 


1.  Die  Aktion  Hoovers. 


Um  die  wirtschaftlichen  Folgen  des  Krieges  und  die  durch 
ihn  herbeigefiihrten  Umwalzungen  im  vollen  Umfange  zu  erken* 
nen,  miissen  auch  die  Ereignisse  der  Nachkriegszeit  beobaehtet 
werden.  Denn  es  war  nicht  so,  dafi  nach  dem  Kriege  die  durch 
ihn  verursachten  Schaden  und  Kosten  abgeschlossen  und  nur  zu 
liquidieren  gewesen  wiiren,  sondern  die  Wirkungen  setzten  sich 
fort  und  losten  neue  wirtschaftliche  und  finanzielle  Explosionen 
aus.  Hiedurch  wurden  einerseits  die  wahrend  des  Krieges  ein= 
getretenen  Verluste  auBerordentlich  gesteigert,  andererseits  das 
Streben  hervorgerufen,  die  daraus  entspringenden  Schwierig* 
keiten  durch  neue  Methoden  internationaler  Zusammenarbeit  zu 
uberwinden.  Nirgends  haben  sich  die  Nachkriegsfolgen  scharfer 
geauftert  als  in  Osterreich;  aber  auch  die  neuen  Methoden,  die 
durch  sie  hervorgerufen  worden  sind,  konnen  an  keinem  Beispiel 
besser  gezeigt  werden.  Deshalb  wird  im  folgenden  von  den  oster* 
rcichischen  Verhaltnissen  ausgegangen. 

Anfangs  November  1918  wurde  der  Waffenstillstand  zwi* 
schen  Osterreich=Ungarn  und  den  alliierten  Machten  geschlossen. 
Einige  Wochen  vorher  schon  war  die  Auflosung  der  Monarchic  er= 
folgt.  Der  Handelsverkehr  zwischen  den  friiheren  Teilen  des 
Keichcs  war  durch  Absperrung  der  Grenzen  aller  Nachbarn  un= 
moglich  gemacht.  Die  Bevolkerung  Osterreichs  war  von  den  Ge- 
bieten,  aus  denen  sie  ihre  Nahrungsmittel  bezog,  seine  Industrien 
waren  von  den  Quellen  ihrer  Rohstoffe  und  von  ihren  Markten 
abgeschnitten.  Die  Not  stieg,  insbesondere  in  Wien,  auf  das 
hochste.  Die  ohnedies  ungeniigenden  Nahrungsmittel rationen 
muBten  noch  vermindert  werden,  und  man  wuBte  von  Woche 
zu  Woche  nicht,  ob  es  moglich  sein  wurde,  auch  nur  diese  gerin* 
gen  Rationen  aufzubringen.  Es  herrschte  Hungersnot,  und  das  zu 
einer  Zeit,  in  der  in  Budapest  und  Miinchen  der  Bolschewismus 
ausgebrochen  war. 
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Inzwischcn  hatte  Hoover  in  Paris  die  Leitung  der  inter* 
alliierten  Nahrungsmittelkommission  ubernommen  und  liber 
Bitte  der  osterreiehischen  Regierung  im  Dezember  1918  einen 
VorschuB  von  4000 1  Getreide  nach  Wien  gelangen  lassen.  Im 
Januar  1919  entsendete  er  Dr.  Alonzo  Taylor  nach  Wien,  um  die 
Verhaltnisse  zu  untersuchen,  und  es  folgten  einige  weitere  Lebens* 
mittelsendungen.  Darauf  fuhr  auf  Einladung  Hoovers  Sektions; 
chef  Schuller  mit  Vertretern  der  beteiligten  Ministerien  nach 
Paris,  um  Liber  die  Lebensmittelversorgung  Osterreichs  Verhand* 
lungen  zu  fuhren.  Dies  gestaltete  sich  schwierig,  weil  Osterreich, 
von  auslandisehen  Zahlungsmitteln  vollstiindig  entblbBt,  Zah= 
lungen  fur  absehbare  Zeit  nicht  in  Aussicht  stellen  konnte  und 
weil  die  flir  Nahrungsmittelhilfe  vom  amerikanischen  KongreB 
bewilligten  Kredite  nur  fiir  alliierte  und  assoziierte  Staaten  vers 
wendet  werden  durften.  Hoover  sagte  den  osterreiehischen  Dele= 
gierten:  "There  is  food  enough  for  Austria,  you  have  to  arrange 
the  finance."  Nach  14  Tagen  vergeblicher  Verhandlungen  sagte 
Hoover:  "You  have  not  arranged  the  finance,  but  you  will  get  the 
food."  Es  wurde  ein  Kredit  von  30  Mill.  Dollar  in  Aussicht 
gestellt,  den  England,  Frankreich  und  Italien  von  den  Vereinigten 
Staaten  erhalten  und  Osterreich  zur  Verfiigung  stellen  wiirden. 
Und  in  der  Tat,  die  Nahrungsmittel  kamen.  Am  13.  Miirz  traf 
die  Mission  1  loovers  in  Wien  ein  und  organisierte  die  Zufuhren 
amerikanischer  Lebensmittel,  so  daB  die  Rationen  bald  ver* 
grofiert  werden  konnten.  Im  Miirz  kamen  taglich  1000 1  Lebens= 
mittel,  von  April  an  wurden  die  Sendungen  auf  taglich  1800  Ton; 
nen  erhoht. 

Doch  war  abzusehen,  daB  der  Kredit  bald  erschbpft  sein 
wurde,  und  die  osterreichische  Friedensdelegation  in  Saint^Ger; 
main  bemiihte  sich  deshalb,  cine  Erhohung  zu  erreichen.  Am 
15.  Juni  konnte  sic  nach  Wien  melden,  dafi  der  Kredit  auf  48  Mill. 
Dollar  erweitert  worden  sei.  Dariiber  hinaus  eroffnete  die 
englische,  franzosische  und  italienische  Regierung  Kredite  fur 
/usiitzliche  Sendungen  und  die  Frachtkosten,  und  die  amerika* 
nische  GrainsCorporation  lieferte  200.000  Tonncn  im  Werte  von 
24  Mill.  Dollar.  Das  internationale  Komitee  fiir  Reliefkredite 
organisierte  Lebensmittelsendungcn  aus  der  Schweiz,  Holland. 
Danemark,  Norwcgen  und  Schweden.  Im  ganzen  wurden  i)ster= 
reich  in  den  Jahren  bis  1021  um  120  .Mill.  Dollar  Lebens* 
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mittel  gegen  Kredit  geliefert.  Gleichzeitig  sind  zahlreiche  Hilfs= 
aktionen,  insbesondere  fiir  Kinder,  durchgefiihrt  worden.  So 
wurde  Osterreich  vor  dem  Argsten  gerettet. 

2.  Der  finanzielle  Zusammenbruch  Osterreichs. 

Inzwischen  aber  bereitete  sich  der  finanzielle  Zusammenbruch 
vor.  Im  Februar  1922  stieg  der  Dollar  in  Wien  auf  7000  osterrei- 
chische  Kronen,  im  August  auf  74.000  Kronen.  Dem  Wirtschafts^ 
leben  fehlte  jede  Grundlage,  das  schon  im  Krieg  sehr  verminderte 
Betriebskapital  schwand  dahin,  die  Verarmung  nahm  ungeheure 
Dimensionen  an,  die  Staatsfinanzen  gerieten  in  grofite  Unordnung 
und  die  offentlichen  Ausgaben  muBten  zum  grofiten  Teil  durch 
Notendruck  gedeckt  werden.  Osterreich  war  der  erste  Staat, 
dessen  Wahrung  nach  dem  Kriege  zusammenbrach.  Von  Eng« 
land,  Frankreich,  Italien  und  der  Tschechoslowakei  bewilligte 
Kredite  konnten  den  Verfall  nicht  aufhalten,  weil  sie  ungeniigend 
und  ohne  Plan  fiir  die  nachsten  Bediirfnisse  verwendet  wurden. 
Verhandlungen  iiber  eine  grofiere  private  Anleihe  erwiesen  sich 
als  undurchfuhrbar,  weil  die  Banken  erklarten,  eine  solche  An* 
leihe  nicht  durchfuhren  zu  konnen,  wenn  nicht  politische  Garan* 
tien  gegen  die  vollige  Zerstorung  Osterreichs  geschaffen  wurden. 

Im  August  1922  versuchte  die  osterreichische  Regierung,  eine 
Kreditaktion  in  FluB  zu  bringen  und  die  Garantie  der  Miichte  fur 
eine  osterreichische  Anleihe  durchzusetzen.  Der  oberste  Rat  der 
alliierten  GroBmiichte  antwortete  am  15.  August,  daB  die  alliier= 
ten  Regierungen  Osterreich  keine  Hoffnung  auf  weitere  Unter* 
stutzung  machen  konnen,  die  Lage  aber  durch  den  Volkerbund 
iiberpriifen  lassen  wollen.  Hievon  konnte  man  sich  keine  un* 
mittelbare  Hilfe  versprechen,  die  Lage  war  verzweifelt,  und  Bun= 
deskanzler  Dr.  Seipel  unternahm  eine  Reise  nach  Prag,  Berlin 
und  Verona,  um  sich  mit  den  benachbarten  Regierungen  zu  be* 
sprechen.  In  Verona  wurde  Ende  August  der  Plan  einer  ZolL 
und  Miinzunion  mit  Italien  entworfen  und  Sektionschef  Schiiller 
nach  Rom  entsendet,  um  einen  solchen  Vertrag  fertigzustellen. 
Inzwischen  hatte  anfangs  September  der  Volkerbund  die  Be= 
ratungen  aufgenommen.  Bundeskanzler  Dr.  Seipel  warnte  in 
ernsten  Worten  den  Volkerbundrat  vor  den  Gefahren  fiir  den 
Frieden,  die  durch  die  Lage  Osterreichs  hervorgerufen  werden 
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konnten,  und  erklarte  sich  bereit,  im  Falle  finanzieller  Hilfe  eine 
Kontrolle  zu  akzeptieren.  Nach  intensiven  Verhandlungen  kamen 
am  4.  Oktober  die  Genfer  Protokolle  zustande. 

3.  Die  Methoden  des  Volkerbundes. 

Diese  Verhandlungen  und  ihre  Ergebnisse  sind  fur  die 
Methoden  und  Moglichkeiten  des  Volkerbundes  sowie  fur  ein 
neues  System  internationaler  Beziehungen  und  Kooperationen 
charakteristisch.  Die  Aktion  wurde  vom  Volkerbundrat  gefiihrt, 
in  welcher  der  osterreichische  Bundeskanzler  als  gleichberech? 
tigtes  Mitglied  an  der  Verhandlung  teilnahm,  da  nach  den  Satzun* 
gen  des  Volkerbundes  jedes  im  Rat  nicht  vertretene  Land  das 
Recht  hat,  einen  Reprasentanten  zu  entsenden,  wenn  eine  seine 
Interessen  wesentlich  beriihrende  Angelegenheit  beraten  wird. 
Der  Rat  setzte  ein  osterreichisches  Komitee  ein,  das  aus  Lord 
Balfour  (England),  Hanotaux  (Frankreich),  Marquis  Imperiali 
(Italien),  Dr.  Benes  (Tschechoslowakei)  und  Msg.  Seipel  (Osier* 
reich)  bestand.  Diese  maBgebenden  Staatsmanner  der  beteilig? 
ten  Machte  arbeiteten  taglich  in  miindlicher  Beratung  mitein* 
ander,  wahrend  sonst  solche  Verhandlungen,  wenn  sie  nicht 
vom  Volkerbund  gefiihrt  worden  waren,  zwischen  den  auswars 
tigen  Amtern  im  schriftlichen  Wege  hatten  gefiihrt  werden  miis* 
sen  und,  wenn  uberhaupt,  erst  nach  vielen  Monaten  zu  Ende  ge* 
bracht  worden  waren.  Aber  auch  die  Haltung  der  Vertreter  der 
Machte  war  in  der  Genfer  Atmosphare  eine  andere;  sie  driingten 
alle  zu  einem  positiven  Ergebnis.  Das  osterreichische  Komitee 
bediente  sich  der  technischen  Organisation  des  Volkerbundes, 
des  Finanzkomitees,  des  Wirtschaftskomitees  und  des  unter  Lei* 
tung  Sir  Arthur  Salters  stehenden  Bureaus.1)  Das  Finanzkomitee, 
das  in  der  Aktion  eine  wichtige  Rolle  spiclte,  bestand  aus  finam 
ziellen  Fachleuten  der  verschiedenen  Staaten,  die  nicht  als  Regie* 
rungsvertreter,  sondern  als  Experten  mitwirktcn,  aber  doch  auf 
die  Stellungnahme  ihrcr  Regierungen  und  finanziellen  Kreise  be= 
trachtlichen  Einflufi  zu  iiben  vermochten. 


')    The    Finiincial    Reconstruction    of    Austria.    League    of  Nations. 
Geneva  1926. 
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4.  Die  Genfer  Protokolle. 

So  wurden  im  Laufe  weniger  Wochen  drei  Protokolle  zu« 
stande  gebracht  und  von  England,  Frankreich,  Italien,  der 
Tschechoslowakei  und  Osterreich  am  4.  Oktober  1922  unterzeich* 
net.  Ihr  Inhalt  ist  im  wesentlichen  folgender:  Das  erste  Protokoll 
enthalt  die  Erklarung,  dafi  die  unterzeichneten  Machte  die  poli? 
tische  Unabhiingigkeit  Osterreichs  und  seine  territoriale  Integritat 
respektieren  werden;  daB  sie  ferner  keine  finanziellen  oder  wirt* 
schaftlichen  Sondervorteile  anstreben,  durch  die  Osterreichs  Un= 
abhangigkeit  direkt  oder  indirekt  gefahrdet  werden  konnte;  dafi 
sie  sich  in  diesen  Fragen  den  Entscheidungen  des  V61kerbund= 
rates  unterwerfen.  Osterreich  iibernimmt  die  korrespondierende 
Verpflichtung,  seine  Unabhiingigkeit  zu  bewahren. 

Im  zweiten  Protokoll  verpflichten  sich  die  unterzeichneten 
Machte,  eine  Anleihe,  die  fiir  Osterreich  650  Mill.  Goldkronen  er= 
geben  sollte,  zu  garantieren  und  vereinbarten  die  Einsetzung 
eines  Komitees  der  garantierenden  Machte.1) 

Die  Anleihe  wurde  auf  die  osterreichischen  Einnahmen  aus 
den  Zollen  und  aus  dem  Tabakmonopol  sichergestellt.  Das  Defi= 
zit  des  osterreichischen  Budgets  sollte  aus  ihrem  Erlose  gedeckt 
und  eine  neue  Notenbank  crrichtet  werden.  Die  osterreichische 
Regierung  verpflichtete  sich,  kein  Papiergeld  auszugeben  und 
ohne  Zustimmung  des  Komitees  der  garantierenden  Machte  keine 
neue  Anleihe  aufzunehmen.  So  wurde  das  Problem  gelost,  das 
Osterreich  allein  nicht  zu  losen  vermochte,  weil  es  die  Inflation 
nicht  einstellen  konnte,  solange  sein  Budget  ein  grofies  Defizit 
hatte,  und  hinwieder  das  Defizit  nicht  beseitigen  konnte,  solange 
die  Inflation  andauerte.  Jetzt  standen  fiir  die  Ubergangsperiode 
die  notwendigen  Mittel  zur  Verfiigung.  Hierauf  gestiitzt,  sollte 
die  osterreichische  Regierung  das  Budget  energisch  reformieren 
und  das  Gleichgewicht  mit  Ende  des  Jahres  1924  herstellen.  Zur 
Durchfiihrung  der  notwendigen  MaBnahmen  war  eine  Generah 
vollmacht  des  osterreichischen  Parlaments  notwendig.  Die  Durch; 


J)  Die  Garantie  wurde  von  folgenden  Machten  geleistet:  Frankreich, 
GroBbritannien  und  der  Tschechoslowakei  24'5%,  Italien  20%,  Belgien  2%, 
Schweden  2%,  Danemark  1%,  Niederlande  \%.  Die  Schweiz  beteiligte  sich  mit 
einem  direkten  Regierungskredit  von  20  Millionen,  Spanien  garantierte  die  auf 
seinem  Markte  begebene  Tranche. 
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fiihrung  dieses  Planes  sollte  von  einem  Generalkommissar  des 
Volkerbundes  uberwacht  und  gefordert  werden.  Die  naheren  Be- 
stimmungen  hieriiber  enthiilt  das  dritte  Protokoll. 

5.  Der  Wiederaufbau  der  Wahrung  und  der  Finanzen  Osterreichs. 

Dieser  Plan  wurde  rasch  und  vollstandig  durchgefiihrt,  und 
sein  Erfolg  war  giinstiger,  als  man  erwartet  hatte.  Durch  das  Zu= 
standekommen  der  Genfer  Protokolle  wurde  die  osterreichische 
Wahrung  sofort  stabilisiert,  noch  lange  ehe  die  Anleihe  tatsach= 
lich  begeben  wurde.  Durch  die  Aktion  des  Volkerbundes  war 
das  Vertrauen  im  In*  und  Ausland  wieder  hergestellt.  Das  Par* 
lament  erteilte  im  Dezember  1922  der  Regierung  die  notwendigen 
Vollmachten  zur  Durchfuhrung  der  finanziellen  Reformen.  Die 
Anleihe  wurde  in  der  Zeit  von  Juli  bis  August  1923  mit  Erfolg 
in  England,  Amerika  und  auf  den  kontinentalen  Miirkten  begeben 
und  ihr  Kurs  hat  sich  seither  wesentlich  gehoben.  (Die  amerika= 
nische  Tranche  stieg  von  85'6  auf  mehr  als  100%.) 

Das  Defizit  betrug  im  Jahre  1923  nur  82  Mill.  Schilling;  das 
Jahr  1924  brachte  schon  einen  Uberschufi  von  90  Millionen,  das 
Jahr  1925  einen  Uberschufi  von  167  Mill.  Schilling.  Die  Anleihe 
wurde  zur  Riickzahlung  der  Vorschiisse  der  ausliindischen  Regies 
rungen  zur  Deckung  des  Defizits  des  Jahres  1923,  zum  grofiten 
Toil  jedoch  —  mehr  als  500  Mill.  Schilling  —  zur  Durchfuhrung 
produktiver  Investitionen  (Verbesserung  der  Bahnanlagen,  der 
Telephonleitungen  usw.)  verwendet. 

Die  Nationalbank  war  in  der  Lage,  ihre  Golddeckung  jahr= 
lich  zu  verstiirken  und  allmiihlich  auf  mehr  als  70  %  der  gesamten 
Notenausgabe  zu  erhohcn.  Im  Jahre  1925  wurde  die  neue  Schil= 
lingwahrung  auf  Goldbasis  eingefiihrt.  Am  30.  Juni  1926  beendete 
der  Generalkommissar  des  Volkerbundes,  Dr.  Zimmermann. 
seine  Tatigkeit,  so  dafi  die  finanzielle  Kontrolle  Osterreichs  auf« 
horte. 

Wiihrcnd  der  ganzen  Zeit  hatte  der  Volkerbundrat  mit  dem 
Finanz*  und  dem  okonomischen  Komitee  des  Volkerbundes,  dem 
Generalkommissar  und  mit  der  osterreichischen  Regierung  zu* 
sammcngearbcitet  und  fiir  besondcre  Zwecke  auch  noch  Fach; 
leute,  wie  Berater  der  Nationalbank,  ausliindische  Experten  fiir 
die  Reorganisation  der  osterreichischen  Bahncn.  herangezogen. 
Der  Erfolg  beruhte  auf  der  Wirksamkeit  dieses  Apparates  und 
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darauf,  daB  der  Plan  finanziell  richtig  aufgebaut  war,  den  Zu* 
sammenhang  zwischen  der  Wiihrung  und  den  Staatsfinanzen  voll 
erfaBte.  Von  groBer  Wichtigkeit  war  die  psychologische  Wir* 
kung,  die  dadurch  erzielt  wurde,  daB  die  Aktion  nicht  stiickweise, 
sondern  als  ein  Ganzes  konzipiert  und  veroffentlicht  wurde. 

6.  Der  finanzielle  Wiederaufbau  anderer  europaischer  Staaten. 

Die  Krise  des  Geldwesens  trat  in  alien  kriegfiihrenden 
Staaten  Europas  in  verschiedenem  MaBe  ein.  Die  Wahrungen 
und  Finanzen  mehrerer  Staaten  brachen  vollstiindig  zusammen. 
Die  ungarische  Wahrung  wurde  vom  Volkerbund  in  ganz  aim* 
licher  Weise  wie  die  osterreichische  saniert,  nur  daB  die  un* 
garische  Anleihe  nach  dem  Gelingen  des  osterreichischen  Experi* 
mentes  nicht  mehr  der  Garantien  der  Machte  bedurfte.  Um  den 
Glaubigern  der  ungarischen  Anleihe  die  notwendige  Sicherheit 
zu  verschaffen,  wurden  die  ungarischen  Reparationen  fur  die 
Laufzeit  der  Anleihe  festgesetzt  und  mit  einer  Transferklausel 
verbunden,  die  den  Aufschub  der  Reparationszahlungen  fur  den 
Fall  vorsah,  daB  die  Ubertragung  der  Reparationen  ins  Ausland 
nicht  ohne  Gefahrdung  des  ungarischen  Geldwesens  durchge* 
fiihrt  werden  konnte. 

Ahnliche  Methoden  wie  im  Falle  Osterreich  und  Ungarn 
sind  auch  bei  der  Herstellung  des  Geldwesens  anderer  europii* 
ischer  Staaten,  teils  unter  Mitwirkung  des  Volkerbundes,  teils 
ohne  diesen  angewendet  und  so  die  europaischen  Wahrungen 
stabilisiert  und  die  Finanzen  geordnet  worden. 

7.  Osterreichs  wirtschaftliches  Problem. 

Aber  damit  waren  die  durch  den  Krieg  hervorgerufenen 
wirtschaftlichen  Probleme  nicht  gelost.  Auch  dies  zeigt  sich 
wieder  zuerst  und  am  deutlichsten  in  Osterreich.  Wahrend  der 
ersten  Jahre  nach  dem  Krieg,  der  hartesten  Periode  in  der  Ge; 
schichte  Osterreichs,  gestaltete  sich  sein  Verhaltnis  zu  den  Nach* 
barstaaten.  Es  war  nur  zu  begreiflich,  daB  diese  von  der  finanzieh 
len  und  wirtschaftlichen  Verbindung  mit  dem  unter  der  Hungers* 
not  leidenden  und  finanziell  zusammenbrechenden  Osterreich 
nichts  wissen  wollten,  sondern  die  durch  das  Kriegsende  herbei* 
gefiihrte  Trennung  scharf  und  vollstandig  vollzogen.   Dies  ge* 
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schah  um  so  mehr,  als  die  Lage  der  Nachbarstaaten,  wenn  auch 
bei  weitem  nicht  so  arg  wie  die  Osterreichs,  doch  auch  sehr 
schwierig  war.  Unter  diesen  Umstanden  blieb  von  den  jahrhun= 
dertelangen  Zusammenhangen  nur  wenig  iibrig.  Das  handels; 
politische  Verhaltnis  zwischen  den  Nachfolgestaaten  war  nicht 
einmal  so  gestaltet  wie  sonst  zwischen  unabhangigen  Staaten, 
sondern  durch  Ein?  und  Ausfuhrverbote  charakterisiert. 

Wahrend  der  Friedensverhandlungen  war  in  Paris  iiber  die 
wirtschaftliche  Verbindung  der  friiheren  Teile  Osterreich=Ungarns 
verhandelt  worden.  Da  aber  die  meisten  Nachfolgestaaten  kein 
engeres  Verhaltnis  zu  dem  in  Not  befindlichen  Osterreich 
wunschten  und  auch  andere  Miichte  ein  solches  Verhaltnis  aus 
politischen  und  wirtschaftlichen  Griinden  ungern  gesehen  hatten. 
war  das  Resultat  der  Verhandlungen  nur  der  magere  und  im 
vorhinein  zur  Wirkungslosigkeit  verurteilte  Artikel  222,  in  dem 
bestimmt  wurde,  daB  Osterreich,  die  Tschechoslowakei  und  Un* 
gain  einander  fiinf  Jahre  lang  Tarifherabsetzungen  gewahren 
diirfen,  auf  die  die  Meistbegiinstigung  keine  Anwendung  finden 
sollte.  Es  ist  niemals  von  diesem  Artikel  Gebrauch  gemacht 
worden.  Die  Bestrebungen  Osterreichs,  sich  nach  dem  Zusam* 
menbruch  an  Deutschland  anzuschlieBen.  waren  im  Artikel  88 
des  Friedensvertrages  von  Saint*Germain  von  der  Zustimmung 
ties  X'olkerbundrates  abhangig  gemacht,  d.  h.  zur  Zeit  verboten 
worden. 

Die  Erschopfung  Osterreichs  durch  den  Krieg  und  durch 
die  Nachkriegszeit  lieB  es  fraglich  erscheinen,  ob  der  neue  Staat 
leben  konne.  Vielc  Betriebe  gingen  zugrunde,  viele  andere  konm 
ten  nur  einen  Teil  ihrer  Kapazitiit  ausniitzen,  die  Arbeitslosigkeit 
stieg,  so  daB  iiber  200.000  Arbcitcr  in  Industrie  und  Handel,  d.  s. 
ungefahr  20";  der  Arbeiterschaft,  arbcitslos  wurden.  Das  ganze 
Wirtschaftsleben  war  tief  deprimiert,  und  es  schien  zweifelhaft, 
ob  der  geschwiichte  Wirtschaftskdrper  dies  lange  aushalten 
konne. 

Durch  seine  mit  internationaler  Hilfe  crreichte  finanziclle 
Sanierung  gestarkt,  suchte  Osterreich  sich  selbst  zu  helfen.  Es 
brachte  rascher  als  die  anderen  europiiischen  Staaten  ein  ganzes 
Netz  von  Handelsvertragen  zustandc,  durch  das  die  Beziehungen 
zum  Auslande  ungefahr  auf  der  Vorkriegsbasis  geregelt  wurden: 
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keinc  Eins  und  Ausfuhrverbote,  Meistbegiinstigung  und  Tariff 
vertriige  mit  gegenseitigen  Tarifzugestiindnissen. 

Die  osterreichische  Getreideernte  stieg  von  7  Mill,  q  im 
Jahre  1918  auf  15  Mill,  q  im  Jahre  1928.  Die  Kartoffelernte  betrug 
im  Jahre  1918  kaum  6  Mill,  q,  im  Jahre  1928  mehr  als  20  Mill.  q. 
Die  Produktion  an  Zuckerruben  vermehrte  sich  in  derselben 
Periode  von  2  auf  7  Mill.  q.  Die  Einfuhr  Osterreichs  stieg  von 
2380  Mill.  Schilling  im  Jahre  1920  auf  3258  Millionen  im  Jahre 
1928;  die  Ausfuhr  von  1406  auf  2229  Millionen,  darunter  1608  Mil* 
lionen  Fabrikate. 

Trotz  dieser  bemerkenswerten  Fortschritte  war  das  wirt* 
schaftliche  Problem  Osterreichs  nicht  gelost.  Die  Arbeitslosigkeit 
wurde  nicht  geringer,  die  Rentabilitat  der  Betriebe  blieb  unge* 
niigend  und  die  Bevolkerung  sah  keine  Moglichkeiten  einer  be* 
friedigenden  Entwicklung  ihrer  wirtschaftlichen  Krafte  vor  sich. 
Deshalb  entsendete  der  Volkerbund  im  Jahre  1925  die  Volkswirte 
W.  T.  Layton  und  Charles  Rist  nach  Wien.  urn  die  Lage  Oster; 
reichs  zu  untersuchen.  Die  Experten  gelangten  zu  folgendem  Er= 
gebnis:1) 

Die  osterreichische  Produktion  hat  seit  dem  Kriege  zuge; 
nommen,  aber  das  Vorkriegsniveau  noch  nicht  erreicht  und  ist 
weit  von  einem  normalen  Zustand  entfernt.  Zehntausende  Ar* 
beitslose  gehoren  Berufen  an,  die  im  Verhaltnis  zur  GroBe  des 
osterreichischen  Marktes  iiberfiillt  sind  und  daher  dauernd  die 
vorhandenen  Arbcitskrafte  nicht  aufnehmen  konnen.  Ebenso  ist 
ein  groBer  Teil  der  Mittelklasse  —  weil  Wien  nicht  mehr  die 
Hauptstadt  einer  GroBmacht  ist  —  ohne  wirtschaftliche  Aussich= 
ten.  DieBesserung  der  Wirtschaftslage  Osterreichs  hangt  in  erster 
Linie  von  den  Handelsbeziehungen  zum  Auslande  ab.  Die  Schwie= 
rigkeit  besteht  darin,  daB  Osterreich  von  den  Gebieten,  mit  denen 
es  eine  Wirtschaftseinheit  gebildet  hat,  durch  Zolltarife  abge= 
schlossen  ist.  Dazu  kommt,  daB  es  durch  den  Krieg  und  seine 
Folgen  einen  groBen  Teil  seines  Kapitals  verloren  hat  und  ihm 
nur  teuer  verzinsliche  Kredite  zur  Verfiigung  stehen.  Fur  die 
wirtschaftliche  Entwicklung  Osterreichs  von  entscheidender  Be; 
deutung  ware  die  ErmaBigung  der  Zollschranken  Zentraleuropas. 


The  Economic  Situation  of  Austria,  Report  presented  to  the  Council 
of  the  League  of  Nations,  1925. 
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Der  Bericht  gipfelt  in  folgender  bedeutsamer  SchluBfolge* 

rung: 

"The  main  cause  of  Austria's  present  troubles,  however, 
lies  in  the  difficulty  of  her  commercial  relations  with  her  neigh= 
bours.  In  what  way  can  these  relations  be  improved?  That  is 
not  a  question  for  us  to  consider  here.  We  will  only  note  that 
the  problem  really  exceeds  the  bounds  of  the  Austrian  question. 
It  is,  in  fact,  a  European  question.  Essentially  Austria's  economic 
troubles  do  not  differ  from  those  of  many  other  countries.  We 
have  not  been  asked  to  formulate  concrete  proposals  in  this  mat= 
ter,  but  to  explain  the  causes  of  the  troubles  as  we  understand 
them.  But  so  far,  at  all  events,  as  Austria  is  concerned,  it  is 
essential  that  a  remedy  should  be  found  in  the  near  futre." 

8.  Europaische  Plane. 

Die  osterreichischen  Regierungen  haben  wiederholt  Vers 
handlungen  mit  Nachbarstaaten  daruber  gefuhrt,  ob  die  Her= 
stellung  engerer  wirtschaftlicher  Beziehungen  moglich  ware.  Alle 
dicse  Verhandlungen  sind  gescheitert.  Die  Tschechoslowakei, 
Jugoslavien  und  Rumanien  batten  Besprechungen  in  diesem  Sinne. 
aus  denen  sich  bisher  keine  konkreten  Vorschliige  ergaben.  Audi 
zahlreiche  andere  Kombinationen  zwischen  Staaten  des  europa* 
ischen  Kontinents  sind  erortert  worden  und  haben  an  maBgeben* 
den  Stellen  mehr  odcr  weniger  Beachtung  gefunden.  Endlich  ist 
die  Idee  eines  wirtsehaftlichen  Zusammenschlusses  Europas  auf* 
getaucht. 

Diese  Eragen  nehmen  in  den  Verhandlungen  des  Volker* 
bundes,  europaischer  Kongresse  und  wirtschaftlicher  Korpora* 
tionen  sowie  in  der  Presse  einen  brciten  Raum  ein;  auch  sind  be* 
sondere  Yereinigungen  zur  Fbrderung  der  verschiedencn  Plane 
gegriindet  worden.  Im  politischen  und  wirtsehaftlichen  Denken 
der  europaischen  Staaten  spielen  solche  Ideen  gegenwiirtig  cine 
groBc  Rolle,  und  europaische  Staatsmiinner  werden  selten  zusanv 
menkommen,  ohnc  daB  die  Rede  darauf  kiime. 

Die  regionalen  und  kontincntalen  handelspolitischen  Plane 
erscheinen  als  cine  groBartige  Abkiirzung  des  bei  der  Bildung  des 
osterreichischmngarischcn  Wirtschaftsgebietes  beschriebenen  Pro* 
zesses.  National  verschiedene  Staaten  sollcn  zu  einem  Wirt* 
schaftsgebict  vereinigt  werden.  Das  Problem  liegt  in  der  natio* 
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nalen  Verschiedenheit  und  Selbstiindigkeit;  es  kann  deshalb  nicht 
die  Bildung  national  einheitlicher  Staaten,  wie  z.  B.  des  Deutschen 
Zollvereins  zum  Vergleich  herangezogen  werden,  weil  da  die 
wirtschaftliche  Entwicklung  nur  eine  Seite  der  politischen  und 
nationalen  Schaffung  des  Deutschen  Reiches  war. 

9.  Der  Apparat  eines  Wirtschaftsbundnisses. 

Um  mehrere  Staaten  zusammenzufassen,  miiBte  zuniichst 
ein  gemeinsamer  Zolltarif  geschaffen  werden.  Die  Regierungen 
hatten  sich  iiber  einen  Entwurf  zu  einigen,  was  bei  der  Vers 
schiedenheit  der  Interessen  und  der  historischen  Entwicklung 
schwierig,  wenn  nicht  unmoglich  ware.  Dieser  Entwurf  wiirde 
dann  von  den  Parlamenten  der  beteiligten  Staaten  anzunehmen 
sein.  Eine  Anderung  des  Zolltarifes  konnte  nur  nach  Einigung 
der  Regierungen  dariiber  und  Annahme  in  alien  Parlamenten 
stattfinden.  Die  Durchfiihrung  und  Handhabung  des  Tarifes,  die 
Verordnungen  der  Zollbehorden,  die  Entscheidungen  liber  Zoll- 
streitigkeiten  miiBten  in  alien  Staaten  die  gleichen  sein,  was  die 
Schaffung  gemeinsamer  Organe  notwendig  machen  wiirde.  Han= 
delsvertrage  konnten  nur  gemeinsam,  also  durch  Kommissionen 
verhandelt  werden,  in  denen  alle  beteiligten  Staaten  vertreten 
wiiren,  und  ihre  Inkraftsetzung  wiirde  von  der  Zustimmung  der 
Parlamente  abhangen.  Ebenso  bediirfte  die  Kiindigung  eines  Ver? 
trages  der  Zustimmung  aller  beteiligten  Regierungen. 

Der  ganze  Apparat  ware,  wenn  er  uberhaupt  konstruiert 
werden  konnte,  iiberaus  schwerfallig  und  nicht  aktionsfahig.  Wir 
haben  gesehen,  wie  diese  Aufgabe  fiir  die  Nationalitaten  Oster* 
reichs,  die  durch  den  Schutz  gegen  Angriffe  von  auBen  zusam? 
mengeschmiedet  waren,  im  Laufe  von  Jahrhunderten  gelost 
wurde.  Trotzdem  das  Staatsoberhaupt,  die  Armee  und  die  AuBen? 
politik  gemeinsam  waren,  geniigte  die  staatliche  Selbstandigkeit 
Ungarns,  um  die  Funktionen  des  Zollgebietes  immer  wieder  in 
Frage  zu  stellen  und  die  Gefahr  der  Zolltrennung  hervorzurufen. 
Der  osterreichisch*ungarische  Zolltarif  konnte  nur  unter  Krisen 
geschaffen,  gehandhabt  und  geandert  werden,  und  der  AbschluB 
der  Handelsvertrage  vollzog  sich  unter  grofien  inneren  und 
iiuBeren  Schwierigkeiten.  Ohne  enge  politische  Verbindung  und 
ohne  gemeinsame  Organe  aber  ist  eine  solche  wirtschaftliche 
Kombination  mehrerer  Staaten  offenbar  unmoglich.  Sie  wiirde 
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ein  von  den  beteiligten  Landern  beschicktes  Zollparlament  und 
cine  iiberstaatliche  Wirtschaftsregierung  zur  Voraussetzung 
haben,  deren  Moglichkeit  bei  den  gegenwartigen  Verhaltnissen 
zwischen  den  Staaten  Europas  nicht  ernstlich  in  Betracht  konv 
men  kann. 

Ein  weiteres  Problem  ware  die  Teilung  der  Zolleinnahmen. 
Innerhalb  eines  Zollgebietes  kann  nicht  festgestellt  werden,  fiir 
welches  Land  die  importierten  Waren  tatsiichlich  bestimmt  sind. 
Deshalb  muB  von  vornherein  vereinbart  werden,  welchen  Anteil 
an  den  Zolleinnahmen  jeder  Staat  erhalten  soil.  In  Osterreich* 
Ungarn  wurden  diese  zur  Bestreitung  der  gemeinsamen  Aus= 
gaben  des  Heeres  und  der  Vertretung  nach  auBen  verwendet. 
Mehrere  selbstandige  Staaten  miiBten  sich  auf  einen  Verteilungs* 
schliissel  einigen  und  daruber,  wie  dieser  Schliissel  je  nach  der 
Entwicklung  der  einzelnen  Staaten,  ihrer  Bevolkerungszahl  und 
anderen  maBgebenden  Momenten  von  Zeit  zu  Zeit  neu  zu  be* 
stimmen  ware.  Es  ist  nicht  leicht,  diese  Klippe  zu  umschiffen, 
weil  die  Zollc  eine  groBe  Rolle  in  dem  Budget  spielen,  es  sich  um 
hohe  Summen  handelt  und  kein  Staat  darauf  verzichten  will,  die 
auf  seinen  konsum  entfallenden  Zolle  auch  einzunehmen. 

Dazu  kommen  dann  die  Schwierigkeiten,  die  sich  aus  der 
Yerschicdenheit  der  indirektcn  Steuern  in  den  einzelnen  Staaten 
ergeben.  In  OsterreichsUngarn  waren  die  indirekten  Steuern  im 
wesentlichen  die  gleichen  und  auch  die  Preise  der  Monopolartikel. 
insbesondere  des  Tabaks,  wurden  auf  dem  gleichen  Niveau  ge* 
halten.  Dcssenungeachtet  ergaben  sich  Komplikationen  daraus, 
daB  beide  Teile  zur  Wahrung  ihrer  Steuereinnahmen  die  Rons 
trolle  des  gegenseitigen  Yerkehrs  in  den  betreffenden  Artikeln 
aufrechterhalten  mufiten.  Bei  den  Monopolartikeln  half  man  sich 
durch  Einfuhrverbote,  deren  Durchfiihrung  innerhalb  eines  ge= 
meinsamen  Zollgebietes  allerdings  nicht  leicht  ist.  Bei  Gegem 
standen  der  indirekten  Steuern  bcdiente  man  sich  des  Uber= 
weisungsverfahrens,  indem  die  am  Erzeugungsort  gezahlten 
Steuern  fiir  die  in  den  anderen  Staat  ausgefuhrten  Mengen  an 
diesen  abgefiihrt  wurden.  Zwischen  mehrcren  Staaten  mit  un? 
gleichen  Steuern  ware  die  Ordnung  des  Verkehrs  ungleich  kom= 
plizierter. 

Innerhalb  einer  Zollunion  miiBte  ferner  auch  fiir  eine  ent* 
sprechende  Ordnung  des  Geldwesens  in  den  teilnehmenden 
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Staaten  gesorgt  werden.  Osterreich  und  Ungarn  hatten  nicht  nur 
die  gleiche  Wahrung,  sondern  auch  eine  gemeinsame  Notenbank, 
die  ein  wichtiges  Element  der  Wirtschaftsgemeinschaft  bildete. 
Den  Versuchen  politischer  Parteien,  eine  Trennung  der  Noten* 
bank  herbeizufiihren,  leisteten  die  Anhanger  des  gemeinsamen 
Zollgebietes  lebhaften  Widerstand,  weil  die  Trennung  der  Bank 
die  Aufrechterhaltung  des  Wirtschaftsgebietes  ernstlich  gefiihrdet 
hatte.  In  der  Tat  wiirden  innerhalb  einer  Zollunion  vorkom= 
mende  Verschiebungen  des  Geldwertes  eines  Staates  seine  Kon= 
kurrenzfahigkeit  gegeniiber  den  anderen  beteiligten  Staaten 
wesentlich  andern  und  dadurch  schwere  Storungen  in  ihrer  \Virt= 
schaft  verursachen. 

10.  Die  Zwischenzolle. 

Nehmen  wir  an,  dafi  alle  diese  Probleme  gelost  wiirden,  so 
stiinde  man  erst  vor  der  schwierigsten  Frage:  der  Regelung  des 
Handelsverkehres  zwischen  den  Mitgliedern  des  Zollbundnisses. 
Soil  ihr  gegenseitiger  Verkehr  frei  sein  oder  Zwischenzollen 
unterliegen?  Hiebei  muB  in  Betracht  gezogen  werden,  dafi  die 
Schutzzolle  jedes  europaischen  Staates  zum  weitaus  grofiten  Teile 
gegen  die  anderen  europaischen  Staaten  gerichtet  sind.  Von  dem 
Aufienhandel  Europas  entfallt  ein  verhaltnismaBig  geringer  Pro; 
zentsatz  auf  den  iiberseeischen  Verkehr;  iiberdies  enthalt  die 
Einfuhr  aus  iiberseeischen  Gebieten  viele  Rohstoffe,  die  zollfrei 
zugelassen  werden.  Von  vereinzelten  Fallen  abgesehen,  halten 
die  europaischen  Staaten  ihre  Schutzzolle  nicht  gegen  die  anderen 
Kontinente,  sondern  gegen  Europa  aufrecht.  Wenn  sie  daher  bei 
ihrer  gegenwartigen  protektionistischen  Politik  bleiben,  wiirde 
in  einer  europaischen  Kombination  nicht  die  gegenseitige  Auf= 
hebung  der  Zolle,  sondern  die  Feststellung  von  Zwischenzollen 
in  Betracht  kommen.  Das  Zollbiindnis  wiirde  so  konstruiert  wer* 
den,  dafi  nach  aufien  hohere  gemeinsame  Zolle,  nach  innen,  d.  h. 
zwischen  den  teilnehmenden  Staaten,  niedrigere  Binnentarife 
gelten  wiirden. 

Die  Verhandlungen  iiber  die  Zwischenzolle,  die  naturgemafi 
fiir  jeden  Staat  andere  waren,  miifiten  den  gleichen  Schwierig* 
keiten  begegnen  wie  schon  bisher  die  Verhandlung  iiber  bilaterale 
Handelsvertrage  mit  gegenseitigen  Zollzugestandnissen.  Solange 
die  schutzzollnerische  Richtung  in  den  meisten  Staaten  andauert, 
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waren  die  positiven  Ergebnisse  dieser  Verhandlungen  gering.  Es 
kame  so  das  Zollbiindnis  im  wesentlichen  darauf  hinaus,  daB  im 
Verkehre  zwischen  den  verbiindeten  Staaten  keine  betrachtlichen 
Erleichterungen  eintreten  und  auf  ihre  gegeneinander  gerichteten 
Tarife  ein  noch  hoherer  gegen  die  auBenstehenden  Staaten  ge; 
wendeter  Zolltarif  aufgetiirmt  wiirde.  Es  ist  klar,  daB  man  in 
diesem  Falle  nicht  von  einer  Zollunion  und  schon  gar  nicht  von 
der  Schaffung  eines  groBen  Wirtschaftsgebietes  sprechen  konnte. 

11.  Die  Moglichkeit  der  Schaffung  eines  europaischen 
Wirtschaftsgebietes. 

Bei  der  Bildung  des  osterreichischsungarischen  Zollgebietes 
haben  wir  beobachtet,  wie  die  Zolle  zwischen  den  einzelnen 
Teilen  der  Monarchic  zuniichst  niedriger  festgesetzt  und  dann 
vollstandig  aufgehoben  wurden.  Dies  war  nur  moglich,  weil  die 
Zcntralregierung  den  Gesamtinteressen  des  Staates  entsprechend 
handclte.  Die  relative  Selbstandigkeit  Ungarns  hatte  zur  Folge, 
daB  die  Zolle  zwischen  Osterreich  und  Ungarn  erst  mehr  als  ein 
halbes  Jahrhundert  spater  beseitigt  wurden  als  die  Zollgrenzen 
zwischen  den  osterreichischen  Staaten  und  daB  auch  dann  immer 
wieder  starkc  Tendcnzen  zur  Wiedereinfuhrung  von  Zwischen* 
zollen  zwischen  Osterreich  und  Ungarn  sich  geltend  machten. 

Um  die  Zwcckc  einer  Zollunion  europaischer  Staaten  zu  er* 
reichen,  miifiten  dicse  sich  entschlieBen,  untereinander  zuniichst 
frcicrcn  und  schliefilich  frcicn  Verkehr  herzustellen.  Es  gibt  keine 
curopaischc  Zentralgewalt,  die  dies  im  Gesamtintcresse  des  Kon* 
tinents  zu  bewirken  vermochte.  Eine  solche  Politik  konnte 
also  nur  durchgefiihrt  werden,  wenn  die  europaischen  Staaten 
sclbst  zu  der  Oberzeugung  kiimen,  daB  die  gegenwartige  wechsel* 
seitige  Absperrung  ihren  Interessen  nicht  entspricht,  daB  ihre 
Wirtschaftsgebiete  fiir  die  Entwicklung  der  modernen  Produk* 
tion  und  des  Verkehres  zu  enge  sind  und  ein  groBcs  Gcbict  ihnen 
alien  ungleich  giinstigere  wirtschaftliche  Chancen  bieten  wiirde. 
Mit  anderen  Worten,  die  Schaffung  eines  groBen  europaischen 
Wirtschaftsgebietes  hangt  davon  ab,  ob  die  europaischen  Staaten 
zum  Frcihandel  iibergehen  werden.  Dann  ware  sie  moglich.  denn 
in  diesem  Falle  ergeben  sich  alle  dargestclltcn  Schwicrigkciten 
uberhaupt  nicht  und  die  Staaten  haben  nur  Finanzzollc  aufrecht* 
zuerhalten,  die  sie  aus  budgetiiren  Griinden  brauchen. 
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Das  Verhaltnis  Europas  zu  den  anderen  Kontinenten  diirfte 
die  europaischen  Staaten  kaum  veranlassen,  umfangreiche  Zoll- 
tarife  fur  iiberseeische  Produktion  in  Kraft  zu  setzen.  Tatsach* 
lich  wiiren  in  dieser  Richtung  unter  den  gegenwartigen  Verhalt* 
nissen  nur  wenige  Fragen  aktuell.  Die  wichtigste  wiirde  der 
Schutz  des  europaischen  Getreidebaues  gegen  die  iiberseeische 
Konkurrenz  sein;  doch  konnte  dieser  Schutz  auch  durch  andere 
MaBnahmen  gesichert  werden.  Jedenfalls  wiiren  solche  einzelne 
Fragen  der  uberseeischen  Konkurrenz  ohne  zu  groBe  Schwierig* 
keiten  zu  losen  und  ohne  daB  ein  wirtschaftspolitischer  europii* 
ischer  Uberbau  geschaffen  werden  miiBte,  wie  er  die  Voraus* 
setzung  einer  schutzzollnerischen  Zoll*  und  Handelspolitik  Euro? 
pas  bilden  wiirde  und  unter  den  bestehenden  Verhaltnissen  gewiB 
nicht  geschaffen  werden  konnte. 

Osterreich*Ungarn,  das  eine  groBe  Anzahl  von  Nationals 
tiiten  in  einem  Wirtschaftsgebiete  vereinigte,  konnte  dies,  wie 
wir  gesehen  haben,  nur  machen,  weil  seine  Gebiete  eine  politische 
Gemeinschaft  bildeten.  Die  wirtschaftspolitische  Vereinigung  ist 
ohne  enge  politische  Verbindung  nicht  durchfiihrbar,  was  fiir  alle 
regionalen  und  allgemein  europaischen  Plane  von  entscheidender 
Bedeutung  ist. 

Dies  fiihrt  uns  zu  einer  weiteren  wichtigen  Folgerung:  Ein 
wirtschaftlicher  ZusammenschluB  verschiedener  Nationen  ist 
dadurch  bedingt,  daB  der  Friede  zwischen  ihnen  gesichert  und 
die  Gefahr  kriegerischer  Konflikte  ausgeschlossen  ist.  Das  Ge* 
fiihl  absoluter  Sicherheit  ist  notwendig,  damit  eine  Nation  sich 
auf  die  Arbeitsteilung  mit  anderen  Nationen  einlaBt,  auf  die  sie 
dann  fiir  den  Bezug  lebenswichtiger  und  im  Falle  eines  Konfliktes 
unentbehrlicher  Waren  angewiesen  ist.  Die  engen  wirtschaft* 
lichen  Beziehungen,  die  aus  der  Gemeinschaft  entspringen,  wiir* 
den  durch  Konflikt  zwischen  den  Teilnehmern  fiir  diese  zu 
einem  schweren  Nachteil,  ja  zur  Gefahrdung  ihrer  Existenz. 
Wirtschaftsgemeinschaft  kann  nicht  zwischen  Nationen  gegriim 
det  werden,  die  miteinander  in  Krieg  geraten  konnen.  So  hangen 
die  wirtschaftlichen  europaischen  Ideen  auf  das  engste  mit  den 
Bestrebungen  zur  Sicherung  des  Friedens  zusammen.  Auf  der 
anderen  Seite  ist  es  gewiB,  daB  nichts  so  sehr  den  Frieden  befesti* 
gen  kann  als  die  wirtschaftliche  Gemeinschaft,  welche  die  Inter* 
essen  so  vielfach  und  so  enge  verkniipft,  daB  dadurch  auBer* 
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ordentlich  starke  Damme  gegen  die  Kriegsgefahr  aufgerichtet 
werden.  In  diesem  Zusammenhange  gewinnt  die  Idee  des  euro^ 
piiischen  Freihandels  eine  weit  iiber  den  okonomischen  Bereich 
hinausgehende  Bedeutung. 

OsterreichsUngarn  hat  in  seiner  langen  Geschichte  das  Bei= 
spiel  der  wirtschaftlichen  Vereinigung  zahlreicher  europaischer 
Nationalitiiten  gegeben.  Die  Darstellung  der  Wirtschaft  der 
Monarchic  im  Weltkrieg  hat  gezeigt,  daB  mit  der  zunehmenden 
Erschopfung  diese  Gemeinschaft  sich  zu  losen  begann  und  fur 
die  cinzclnen  Teile  des  Reiches  immer  mehr  ihre  wirtschaftlichen 
Sonderinteressen  maBgebend  wurden.  Die  Folge  des  Krieges  war 
dann  die  politische  Zertrummerung  der  Monarchic  und  des  ge* 
mcinsamen  Zollgebietes,  dessen  national  verschiedene  Teile,  als 
sic  politisch  selbstiindig  wurden,  sich  sofort  mit  Zollgrenzen 
gegeneinander  umgeben  haben. 


AN  HANG. 


DER  BRIEFWECHSEL  DES  OSTERREICHISCHEN 
MINISTERPRASIDENTEN  GRAFEN  STORGKH 
UNDDES  UNGARISCHEN  MINISTER, 
PRASIDENTEN  GRAFEN  TISZA  OBER  DIE 
ERNAHRUNGSFRAGEN. 


Im  handschriftlichen  Nachlasse  des  Grafen  Stephan  Tisza 
befindet  sich  —  nahezu  vollstandig  —  der  Briefwechsel,  der  zwi* 
schen  ihm  und  dem  Grafen  Stiirgkh  in  der  Ernahrungsfrage  statt^ 
gefunden  hat.  1st  diese  Korrespondenz  schon  an  und  fiir  sich 
ungewohnt  —  denn  gewohnlich  werden  derartige  Fragen  zwi; 
schen  zwei  Kegierungen  im  Aktenwege  behandelt  — ,  so  gewinnt 
er  noch  an  Interesse  durch  den  zwanglosen  und  doch  oft  fast 
pathetischen  Ton,  in  welchem  die  beiden  Ministerprasidenten 
die  Erniihrungssorgen  behandeln.  Wir  halten  es  fiir  interessant, 
diesen  Briefwechsel,  aus  dem  bisher  nur  einzelne  Briefe  Tiszas 
veroffentlicht  wurden,  die  Briefe  des  Grafen  Stiirgkh  aber  voll* 
kommen  unbekannt  sind,  im  Wortlaute  zu  veroffentlichen,  wobei 
wir  nur  gewisse  allzusehr  ermudende  und  meist  ein  heute  bereits 
unwichtiges  Ziffernmaterial  enthaltende  Stellen  weggelassen  wur* 
den.  Der  Briefwechsel  eroffnet  anschauliche  Einblicke  nicht  bloB 
in  die  Erniihrungssorgen,  welche  in  der  Monarchic  schon  im 
Jahre  1915  16  aufgetreten  waren,  sondern  audi  in  die  Schwierig* 
keiten,  auf  welche  alle  Verhandlungen  zwischen  Osterreich  und 
Ungarn  anhaltend  stieBen. 

Am  2.  April  1915  wendet  sich  Graf  Tisza  noch  in  einem 
a  m  1 1  i  c  h  e  n  Schreiben  an  den  osterreichischen  Ministerpriisidens 
ten,  urn  die  Erniihrungslage  in  Ungarn  darzustellen  und  damit 
jenen  schon  damals  in  Osterreich  lautgewordenen  Klagen  ents 
gcLienzutreten,  als  ob  Ungarn  im  Uberflusse  schwimmen  wiirde, 
wahrend  Osterreich  hungern  muB.  Er  fuhrt  in  diesem  Schreiben 
folgendes  aus: 

«Die  Ergebnisse  der  im  ganzen  Lande  vorgenommenen 
Requisition  lassen  sich  noch  immer  nicht  vollstandig  iiberblicken, 
so  daB  ich  zu  meinem  lebhaften  Bedauern  noch  immer  nicht  in 
der  Lage  bin,  ein  abschlieBendes  Bild  iiber  die  Vorriite  an  Brot* 
getreide  und  Mais  geben  zu  konnen.  Soviel  kann  jedoch  schon 
jetzt  mit  voller  Bestimmtheit  gesagt  werden,  daB  das  Endergebnis 

Gratz>SchiiIler.  15 
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ein  auBerst  unbefriedigendes  sein  wird,  so  daB  eine  Vermeidung 
von  mit  der  Ernahrungsfrage  verbundenen  Kalamitaten  die 
grofite  Umsicht,  Energie  und  Sparsamkeit  aller  Faktoren  er* 
heischt. 

«Ich  habe  mich  bemiiht,  aus  den  zur  Verfiigung  stehenden 
Daten  ein  Bild  der  jetzigen  Situation  sowie  derjenigen  Leistungen 
zusammenzustellen,  welche  Ungarn  in  dieser  Kampagne  dem 
anderen  Staate  der  Monarchic  schon  geleistet  hat  und  bis  zur 
nachsten  Ernte  zu  leisten  imstande  ist  und  erlaube  mir,  das  Er* 
gebnis  dieser  Studien  im  folgenden  zusammenzufassen: 

Nach  den  amtlichen  statistischen  Ausweisen  hat  sich  die 
Gesamternte  Ungarns  aus  Weizen,  Roggen,  Gerste  und  Mais 


bclaufen,  so  daB  die  letzte  Ernte  um  22'9  Mill,  q  hinter  dem 
Jahrcsdurchschnitt  der  vorhergegangenen  vier  Jahre  zuriickblieb. 

Dicsen  Erntcergcbnissen  stand  ein  eigener  Bedarf  von 


gegenuber,  also  ein  Durchschnittsbedarf  von  110  Mill,  q,  welcher 
sich  im  Durchschnitt  der  letzten  drei  Jahre  auf  115  Mill,  q  erhoht 
hatte,  was  ausschlieBlich  einer  Vermchrung  des  Maiskonsums  fur 
Zwecke  der  Tierzucht  zuzuschreiben  ist. 

'  Diese  Ziffcrn  fiihren  uns  zum  Ergebnis.  daB  der  CberschuB 
aus  dicsen  Getrcidesorten,  welcher  sich  in  den  Jahren  1910  und 
1911  auf  zirka  30  Mill,  q  belief  und  noch  in  den  Jahren  1912  und 
1()13  15  Mill,  q  ausmachtc,  mit  der  Ernte  des  Jahres  1914  voll* 
standig  verschwindet,  die  letzte  sogar  cin  Defizit  von  7  Mill,  q 
dem  normalen  eigenen  Bcdarfc  gegeniiber  aufweist.  Zu  diescm 
Ausfall  sind  dann  diejenigen  Summen  zu  rcchncn,  welche  an 
Ostcrrcich,  das  Ausland  und  an  das  mobilisicrtc  Heer  abgegeben 
wurden  und  bis  zur  nachsten  Ernte  abzugeben  sein  werden. 


im  Jahre  1910  auf 
»      »     1911  » 
»      »     1912  » 
»      »     1913  » 
»      »     1914  » 


129-6  Mill,  q 
1331  »  » 
131-3  »  » 
131-6  »  » 
108-5     »  » 


1001  Mill,  q  in  1910 
102  6  »  »  »  1911 
116-3    »    »  »  1912 


117'5  »  »  »  1913  und 
113       »     »  »  1914 
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«Nach  Abzug  des  Importes  betragt  der  Nettoexport  des 
ungarischen  Staatsgebietes  aus  diesen  Getreidesorten  vom  1.  Au* 
gust  1914  bis  zum  15.  Marz  d.  J.  7193  Mill,  q,  wovon  5'445  Mill,  q 
auf  die  letzten  fiinf  Monate  des  Vorjahres,  1748  Mill,  q  auf  das 
laufende  Jahr  entfallen.  Wahrend  derselben  Periode  hat  das 
mobilisierte  Heer  erheblich  iiber  3  Mill,  q  verbraucht,  und  es  ist 
fur  die  weiteren  Monate  dieser  Getreidekampagne  ein  Heeres* 
bedarf  von  3  Mill,  q  zu  gewartigen,  so  daB,  wenn  das  in  Aus* 
sicht  gestellte  monatliche  Quantum  von  500.000  q  fur  Osterreich 
in  Anschlag  gebracht  wird,  im  ganzen  noch  5%  Mill,  q  aus  den 
ungarischen  Vorraten  fur  militarische  und  osterreichische  Zwecke 
abzugeben  sein  werden. 

«Es  ist  also  dem  eigenen  Defizit  von  7  Mill,  q  die  bereits 
anderwartig  verwendete  Summe  von  10'2  Mill,  q  und  der  noch 
zu  deckende  militarische  und  osterreichische  Bedarf  von  5  5  Mil* 
lionen  hinzuzurechnen,  so  daB  man  im  ganzen  mit  einem  Aus* 
falle  von  227  Mill,  q  zu  rechnen  hat;  eine  gewiB  besorgnis* 
erregende  Situation,  welche  noch  dadurch  wesentlich  verscharft 
wird,  daB  eine  Einschrankung  des  Konsums  allem  Anscheine 
nach  bis  Neujahr  in  keiner  Richtung  eingetreten  war,  so  daB  sich 
die  ganze  Last  dieser  Situation  auf  die  zweite  Halfte  des  Wirt* 
schaftsjahres  konzentriert.  Noch  viel  diisterer  ist  das  Bild,  wenn 
man  von  den  statistischen  Ausweisen  iiber  die  am  1.  Januar  vor* 
handenen  Vorrate  ausgeht.  Das  kgl.  ungarische  statistische  Amt 
weist  die  Vorrate  am  1.  Januar  1915  mit 

6-365  Mill,  q  Weizen 
0'527  »  »  Roggen 
4-073    »    »  Gerste 

und  22'359    »  »  Kukuruz 

im  ganzen  33'424  Mill,  q 

aus,  wovon  1748  Mill,  q  seit  dem  1.  Januar  bereits  ausgefiihrt 
wurden,  5%  Mill,  q  fur  den  weiteren  Bedarf  Osterreichs  und  der 
Armee  benotigt  werden,  so  daB  im  ganzen  nur  rund  26  Mill,  q 
fur  den  eigenen  Konsum  zuriickbleiben. 

«Der  normale  eigene  Konsum  belauft  sich  monatlich  auf 

2  38  Mill,  q  Weizen 
0'75     »    »  Roggen 
0'97    »    »  Gerste 
398    »    »  Mais 
im  ganzen  8  08  Mill,  q 
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was  auf  7  Monate  56'56  Mill,  q  und  mit  Einberechnung  der  be* 
notigten  Saatfrucht  von  205  Mill,  q  Gerste  und  T28  Mill,  q  Mais 
zusammen  59'89  Mill,  q  ausmacht. 

«Wenn  man  berechnet,  daB  in  normalen  Jahren  ein  Siebem 
tel  des  ungarischen  Brotbedarfes  mit  Mais  gedeckt  wird,  so  daB 
der  fiir  menschliche  Nahrungszwecke  verbrauchte  Mais  ein 
Sechstel  des  Weizem  und  Roggenbedarfes  ausmacht,  so  kommt 
man  zu  dem  Ergebnis,  daB  von  dieser  Gesamtsumme  3'33  Mill,  q 
fiir  Saatzwecke,  25'69  Mill,  q  fiir  menschliche  Nahrung  und 
30'87  Mill,  q  als  Kraftfutter  verbraucht  werden. 

<  Diesem  Bedarf  steht  nun  ein  Gesamtvorrat  von  26  Mill,  q 
gegeniiber,  welcher  also  nicht  einmal  den  Normalbedarf  an  Saat* 
frucht  und  Brotgetreide  decken  kann  und  absolut  gar  nichts  fiir 
die  Landwirtschaft  iibrig  lassen  wiirde.  Selbst  wenn  man  an= 
nimmt,  daB  infolge  der  drakonischen  MaBnahmen  der  ungari; 
schen  Regierung  der  Brotbedarf  auf  zwei  Drittel  des  Normalen. 
also  auf  rund  17  Mill,  q  sinken  wird,  so  bleiben  noch  immer  kaum 
mchr  als  6  Mill,  q,  also  ein  Fiinftel  des  normalen  Bedarfes,  fiir 
die  Tierzucht  iibrig,  wclche  gleichzeitig  mit  der  Kalamitat  des 
Mangels  an  I  lafer  und  Kleie  zu  kiimpfen  hat. 

GewiB  ein  katastrophales  Bild,  wobei  ich  nur  in  der  Hoff= 
nung  einige  Beruhigung  suchen  kann.  daB  sich  diese  amtlichen 
Daten  als  zu  pessimistisch  erwcisen  werden,  und  sich  statt  der 
auf  Basis  der  fiir  1.  Januar  ausgewiesenen  Vorriite  kalkulierten 
33  8  Mill,  q  das  auf  Basis  der  Erntestatistik  gerechnete  Defizit  von 
22  7  Mill.  (]  fiir  richtig  erwcisen  werdc. 

Selbst  in  diesem  Ealle  lafit  sich  die  Situation  nur  mit  star= 
ker  Einschriinkung  des  gewohnten  Brotkonsums  und  mit  arger 
Schadigung  der  Landwirtschaft  iibcrbriicken.  Eine  Einschriim 
kung  des  Brotkonsums  um  ein  Drittel  und  des  Kraftfutterbedar= 
fes  stark  unter  die  Halfte  des  Normalen  sind  gewifi  schwere 
Opfer,  wclche  ein  grofies  MaB  von  lmtschlossenheit.  Encrgie  und 
Selbstverleugnung  bei  dem  Yolke  voraussetzen.  dem  sic  zugc= 
mutet  werden. 

Ich  lege  ein  groBes  Gewicht  darauf,  Euerer  Exzcllenz  einen 
moglichst  klaren  Einblick  in  alle  dicsc  Verhaltnisse  zu  gewahren, 
nicht  nur  um  die  k.  k.  osterrcichische  Regierung  zu  iiberzeugen. 
daB  Ungarn  in  seinen  Leistungen  dem  andercn  Staatc  der  Mon; 
archie  gegeniiber  wirklich  bis  an  die  Grenzc  des  Moglichen  geht. 
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und  daB  die  im  Wege  der  Requisitionen  verwirklichten  Einschrans 
kungen  des  Verkehres  vom  Standpunkte  der  Selbsterhaltung  uns 
bedingt  notwendig  sind,  sondern  auch  darum,  weil  ich  es  fur  eine 
der  wichtigsten  Aufgaben  beider  Regierungen  halte,  das  Mog* 
liche  zu  tun,  um  die  zu  Anfang  dieses  Krieges  in  so  erfreulicher 
Weise  hervorgetretene  bruderliche  Gesinnung  mit  aller  Kraft  zu 
fordern  und  zu  verhindern,  daB  die  leidige  Ernahrungsfrage  den 
mit  dem  Kriege  eingetretenen  Prozefi  einer  seelischen  Annahe* 
rung  der  Volker  Osterreichs  und  Ungarns  aneinander  storend 
beeinflusse. 

«Das  mit  alien  Folgen  einer  MiBernte  kampfende  Ungarn 
deckt,  was  landwirtschaftliche  Produkte  anbelangt,  den  weitaus 
groBten  Teil  des  Heeresbedarfes.  Es  hat  auBerdem  an  den  oster- 
reichischen  Konsum  an  Getreide  und  Mehl  (100  kg  Mehl  mit 
125  kg  Getreide  gerechnet)  7'528  Mill,  q  abgegeben  und  wird  diese 
Summe  auf  wenigstens  10  Mill,  q  erganzen. 

«Diese  Leistung  bedeutet  die  Schmalerung  der  eigenen  Er= 
nahrung  und  eine  beinahe  katastrophale  Schadigung  der  eigenen 
Landwirtschaft.  Wahrhaftig  eine  Tat,  welche  nicht  MiBtrauen 
und  Gehiissigkeit,  sondern  warme  anerkennende  Freundschaft  in 
der  osterreichischen  Volksseele  auslosen  sollte.  Leider  erlaubt  es 
die  Riicksicht  auf  das  Staatsinteresse  nicht,  diese  Daten  mit  all 
ihrer  brutalen  Beredsamkeit  der  Offentlichkeit  jetzt  zu  iibergeben. 
Es  darf  das  voile  MaB  unserer  wirtschaftlichen  Schwierigkeiten 
unseren  Feinden  nicht  bekanntgegeben  werden.  Es  kann  jedoch, 
ohne  soweit  gegangen  zu  werden,  vieles  geschehen,  um  die  Be^ 
volkerung  Osterreichs  zu  beruhigen  und  aufzukliiren,  und  ich  er; 
laube  mir  Euer  Exzellenz  mit  groBtem  Nachdruck  zu  bitten, 
dieses  ersprieBliche  Werk  der  Aufklarung  und  Beruhigung  mit 
alien  der  Regierung  zu  Gebote  stehenden  Mitteln  vollbringen  zu 
wollen. 

«Hauptsachlich  wiire  es  zu  vermeiden,  daB  in  holier  amt* 
licher  Stellung  stehende  Personlichkeiten  sich  zu  AuBerungen 
hinreiBen  lassen,  welche  ein  ganz  falsches  Bild  der  Situation  geben 
und  die  infolge  der  Ernahrungsschwierigkeiten  naturgemaB  er= 
regte  Stimmung  vergiften. 

«Die  am  30.  Marz  in  dem  Verein  ,Eintracht'  gehaltene  Rede 
des  Herrn  Biirgermeisters  WeiBkirchner  sowie  die  Tatsache,  daB 
dieselbe  veroffentlicht  werden  konnte,  haben  hier  sehr  unange; 
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nehm  und  peinlich  beriihrt,  und  es  fiel  nicht  leicht,  sich  derselben 
gegeniiber  auf  sachliche  Bemerkungen  zu  beschranken. 

«Ich  ware  Euer  Exzellenz  sehr  verbunden,  wenn  Euer  Ex= 
zellcnz  die  Giite  hatten,  Seiner  Exzellenz  dem  Herrn  Burgers 
meister  WeiBkirchner  vertrauliche  Einsicht  in  die  hier  angefuhr* 
ten  Daten  zu  geben;  dieselben  wiirden  ihn  wohl  von  seinem  Irr* 
turn  iiberzeugen  und  dazu  bewegen,  in  Zukunft  eine  der  Sachlage 
und  den  so  hochwichtigen  Gesichtspunkten  der  Harmonie  unter 
den  Volkern  der  Monarchic  mehr  entsprechende  Sprache  zu 
fiihren.»  * 

Vom  Herbst  angefangen  behandeln  dann  Graf  Tisza  und 
Graf  Stiirgkh  die  Erniihrungsfragen  in  Form  von  Privatbriefen, 
von  denen  die  ersten  im  Nachlasse  Tiszas  nicht  vorhanden  sind. 


Am  3.  November  1915  teilt  Graf  Tisza  dem  Graf  en  Stiirgkh 
in  Beantwortung  eines  (nicht  vorhandenen)  Schreibens  vom 
2.  November  mit,  er  sei  uberzeugt,  daB  sich  die  Schwierigkeiten 
in  der  Alimentationsfrage  mit  vereinter  Kraft  iiberwinden  lassen 
werden.  <  Frcilich  ist  die  Situation  eine  sehr  schwierige  geworden», 
fiigt  er  hinzu.  Die  Ernte  sei  wesentiich  unter  dem  Ergebnis  von 
1913.  In  Gerste  ist  sie  noch  schlcchter  ausgef alien  als  erwartet 
wurde.  In  Kroatien  und  Bosnicn  sei  eine  regelrechte  MiBernte  zu 
vcrzcichncn.  Audi  in  Mais  sei  die  Hoffnung  auf  eine  schwache 
Mittelernte  nicht  in  Erfullung  gcgangen,  weder  quantitativ  noch 
qualitativ.  <  Wir  sollen  rund  6  Mill,  q  Mais  an  die  Heeresverwal* 
tung  liefcrn,  haben  mit  der  Requisition  angefangen  und  machen 
die  Erfahrung,  daB  es  hdchst  fraglich  ist,  ob  wir  dieses  Quantum 
ohne  schwere  Schadigung  der  Eleischproduktion  erreichen  wer* 
den.  Das  Obcrwcisen  von  Mais  nach  Osterreich,  cine  Sache,  die 
wir  stets  von  Anfang  an  als  hochst  fraglich  hingcstcllt  haben. 
kann  hcutc  schon  so  ziemlich  fiir  ausgeschlossen  gehaltcn  werden. 
Unter  solchcn  Umstanden  bleibt  nichts  anderes  iibrig.  als  die 
Partie  mit  Kumanicn  mit  kaltcm  Blut,  guten  Ncrven  und  Ge^ 
sehicklichkeit  zu  spielen,  so  daB  wir  anschnliche  Weizen=  und 
Maisquantitaten  zu  annchmbarcn  Prciscn  von  dort  erhalten  und 
einstweilen  den  dringenden  Bedarf  aus  den  cigenen  Vorraten 
deeken.  In  dieser  Hinsicht  konnt  Ihr.  hochverehrtcr  Frcund.  auf 
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Ungarn  rechnen,  welches  —  wenn  auch  von  den  urspriinglich  ins 
Auge  gefaBten  9  Mill,  q  nicht  mehr  die  Rede  sein  kann  —  ansehn* 
liche  Quantitiiten  zur  Verfiigung  stellen  wird.  Es  miissen  nur  die 
in  wahrhaft  besorgniserregendem  MaBe  wachsenden  Transport* 
schwierigkeiten  iiberwunden  werden,  denn  es  nimmt  die  An* 
spruchnahme  der  Bahn  fur  militarische  Zwecke  und  der  Waggon* 
mangel  in  einem  Mafie  zu,  daB  man  vorhandene  betriichtliche 
Vorrate  wochen*  und  monatelang  nicht  bis  zum  Konsumenten 
bringen  kann.»  Nachdem  er  die  Hilfe  des  Grafen  Stiirgkh  zur 
Beseitigung  dieser  Transportschwierigkeiten  erbeten,  sagt  Tisza: 
«SchlielMich  will  ich  schon  jetzt  erwiihnen,  daB  wir  uns  in  betreff 
der  rumanischen  Waren  gewiB  auf  einen  sehr  entgegenkommen* 
den  Standpunkt  stellen  werden;  es  muB  jedoch  der  ganz  uner* 
wartet  eingetretene  Notstand  Bosniens  und  Kroatiens  sowie  ein 
nicht  besonders  groBer  Betrag,  der  im  Eisenbahnwege  an  den 
siebenburgischen  Konsum  geleitet  werden  muB,  in  Beriicksichti* 
gung  gezogen  werden. »  «Ich  reassumiere,»  schlieBt  der  Brief,  «die 
eigentliche  Losung  der  Brot*  und  Hartfutterfrage  liegt  im  Am 
kauf  rumanischer  und  bulgarischer  Ware;  fur  den  dringenden 
Bedarf  wird  Ungarn  sorgen,  es  soil  nur  die  Eisenbahnfracht  er* 
moglicht  werden.»  —  Am  11.  November  kommt  Graf  Tisza  auf 
die  Sache  noch  einmal  zuriick  und  halt  daran  fest,  dafi  die  aus 
Rumanien  einlangenden  Getreidemengen  zwischen  Osterreich 
und  Ungarn  aufgeteilt  werden  miissen,  und  zwar  seiner  Ansicht 
nach  zwischen  Heeresleitung,  Osterreich  und  Ungarn  im  Ver« 
haltnis  von  50,  30  und  20%,  obgleich  ein  dem  Schreiben  des  oster* 
reichischen  Ministerprasidenten  vom  2.  November  beigeschlos* 
senes  Promemoria  die  Sache  so  darstellt,  als  ob  nach  der  am 
8.  Juli  zustande  gekommenen  Vereinbarung  dieser  Teilungsschlus* 
sel  sich  nur  auf  Hartfrucht  und  nicht  auch  auf  Getreide  bezoge, 
die  eingefiihrten  Getreidemengen  vielmehr  Osterreich  allein  zu* 
gute  kiimen. 

Graf  Stiirgkh  antwortet  am  16.  November  und  sagt  unter 
anderem:  «Ich  kann  mich  dem  Eindruck  nicht  verschlieBen,  daB 
man  bei  Euch  die  folgenschwere  Tragweite  dieser  Fragen  noch 
immer  nicht  hinreichend  wiirdigt.  Ungarn  mit  seiner  iiberwiegend 
agrarischen  Wirtschaftsstruktur  ist  naturgemaB  zum  allergroBten 
Teil  von  vornherein  der  Hungerssorge  entriickt.  Die  Probleme, 
vor  denen  man  in  Deutschland  und  bei  uns  steht,  sind  daher  bei 
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Euch  zunachst  ungleich  weniger  intensiv  und  dabei  nur  auf 
Budapest  und  viclleicht  noch  auf  einige  andere  Gebiete  be* 
schrankt,  wahrend  sie  hier  mindestens  die  Halfte  der  Bev6lke= 
rung  umfassen  und  jetzt  schon  zu  einer  allgemein  politischen  An= 
gelegenheit  erster  Ordnung  geworden  sind.  —  Schon  Anfang 
Oktober  1.  J.  war  sich  die  osterreichische  Regierung  daruber  ins 
klare  gekommen,  daB  unsere  Situation  hinsichtlich  der  Brotvers 
sorgung  heuer  noch  wesentlich  ungiinstiger  angesehen  werden 
mufi  als  im  Vorjahre,  wo  in  den  privaten  Haushaltungen  und  in 
den  zahllosen  Kanalen  des  Verkehres  immerhin  noch  betracht* 
liche  Vorrate  vorhanden  waren,  die  schliefilich  und  endlich  doch 
die  Katastrophe  verhindert  haben,  wenngleich  auch  das  Mais* 
brot,  das  im  Fruhsommer  hier  verabreicht  werden  mufite,  nur 
ein  sehr  mangelhafter  Ersatz  der  ublichen  Brotnahrung  war.  — 
Heuer  haben  wir  mit  solchen  Vorraten  nicht  mehr  zu  rechnen 
und  die  Ernteertragnisse  sind  iiber  alles  Erwarten  ungiinstig.  Wir 
mufiten  daher  im  Oktober  die  schon  im  Juni  1.  J.  ins  Auge  ge* 
fafiten  neuerlichen  Verhandlungen  mit  der  koniglich  ungarischen 
Regierung  aufnehmen.  Unsere  Budapester  Beratung  vom  22.  v.M. 
ist  abcr  leider  so  gut  wie  crgebnislos  geblieben.  Es  wurden  uns 
nur  zur  Deckung  des  unmittelbaren  Bedarfes  2000  Waggons 
Brotmehl  zugesichert,  die  wir  abcr  bisher  noch  nicht  erhalten 
haben.  -  Seither  aber  hast  Du  mir  noch  weiter  mitgeteilt,  daft 
wir  die  uns  zugesicherten  und  in  Schluftbriefen  beider  Getreide* 
zentralen  vertragsmiiBig  festgelegten  9  Mill,  q  Brotgetrcide  nicht 
erhalten  konnen  und  dafi  cine  Maislieferung  ,so  ziemlich  ausge; 
schlossen  sei*.  Nach  einer  polemischen  Bemerkung  iiber  die  un* 
garische  Maisernte  sctzt  Graf  Stiirgkh  fort:  «Im  iibrigen  wurden 
wir  auf  die  Balkanbeziige  verwicsen.  Du  hast  dieses  Moment  in 
Deinem  Schreiben  vom  3.  November  1.  J.  noch  starker  betont  und 
den  Ankauf  rumanischer  und  bulgarischer  Ware  gcradezu  als  die 
eigentliche  Losung  bezeichnet.  —  Wir  batten  schon  in  der  Buda« 
pester  Konferenz  darauf  hingewiesen,  wie  prekar  unsere  Situa* 
tion  ist,  wenn  wir  mit  der  Deckung  unentbehrlichen  Nahrungs* 
bedarfes  auf  das  Wohlwollen  eincs  Balkanstaatcs  angewiesen 
sind  und  wenn  fiir  unsere  diplomatischen  und  militiirischcn  Ent= 
scheidungen  die  Sichcrung  des  Weges  nach  Rumanien  die  maB« 
gebendste  Richtschnur  sein  mufi.  (Ich  spreche  absichtlich  nur  von 
Rumanien,  da  Bulgarien  nicht  sehr  wesentliche  Quantitiiten  abs 
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zugeben  in  der  Lage  ist.)  —  Du  hast,  verehrter  Freund,  die  Rich* 
tigkeit  dieses  Standpunktes  auch  vollig  anerkannt  und  erkliirt, 
Ungarn  miiBte  uns  selbst  bei  volliger  Opferung  seiner  wichtigsten 
landwirtschaftlichen  Interessen  unter  alien  Umstanden  das  zum 
Durchhalten  Notwendige  liefern.  So  beruhigend  auch  diese  dan* 
kenswerte  Erklarung  ist,  so  muB  ich  doch  Deine  Aufmerksam; 
keit  darauf  lenken,  daft  die  bestehenden  Vorschriften  iiber 
den  Verbrauch  wie  auch  die  Organisation  der  Kriegsprodukten; 
Aktiengesellschaft  offenbar  nicht  ausreichend  waren,  urn  im  Not? 
falle  das  Erforderliche  auch  wirklich  aufzubringen.  Das  Exempel 
sind  die  in  Budapest  uns  zugesagten  2000  Waggons.  Du  selbst 
hast  dem  Generaldirektor  der  KriegsproduktensAktiengeselh 
schaft  den  gemessenen  Auftrag  erteilt,  diese  Quantitiit  aufzu* 
bringen  und  hast  mich  seither  nochmals  telegraphisch  versichert, 
daB  die  ungarische  Regierung  dieses  Versprechen  einlosen  werde. 
Es  sind  seither  drei  Wochen  vergangen,  aber  es  ist  von  den 
2000  Waggons  auch  nicht  ein  einziger  bei  uns  eingelangt.  —  Ge- 
wiB  ist  der  EntschluB,  die  eigene  Bevolkerung  in  ihren  Lebens? 
bedurfnissen  einzuschranken,  fur  jede  Regierung  hart  und  eine 
energische  Requisition  bei  den  Bauern  nichts  weniger  als  popular. 
Ich  muB  Dich  aber  fragen,  vvorin  das  kleinere  Ubel  bestiinde:  in 
einem  solchen  energischen  Einschreiten  oder  aber  in  einer  gerade* 
zu  furchtbaren  Abhiingigkeit  von  der  Gnade  der  rumanischen 
Regierung,  die  es  spatestens  im  Fruhjahre  in  der  Hand  hiitte,  uns 
ihren  Willen  zu  diktieren.»  Des  weiteren  sagt  Graf  Stiirgkh:  Du 
bist  nochmals  auf  unsere  Vereinbarungen  vom  8.  Juli  1.  J.  zuriick= 
gekommen.  Ich  glaube,  daB  wir  uns  Auslegungen  des  damaligen 
Protokolles  wie  auch  komplizierte  Berechnungen  iiber  den  Auf; 
teilungsschliissel  vollkommen  ersparen  konnen.  Vielmehr  muB 
ich  Dir  mit  diirren  Worten  sagen,  daB  es  nur  einen  Schliissel 
geben  kann:  100'^  der  Balkanbeziige  fiir  Osterreich.  Wir  haben 
am  15.  Oktober  1.  J.  eine  Vorratsaufnahme  gemacht,  deren  Er* 
gebnisse  nunmehr  vorliegen.  Sie  sind  trostlos.  Selbst  wenn  man 
annimmt,  daB  die  Aufnahme  vielfach  ungenau  war  und  daB 
groBe  Mengen  verschwiegen  wurden,  so  sind  wir  einschlieBlich 
des  ungarischen  Kontingentes  per  9  Mill,  q  bis  zum  Februar,  oder, 

wenn  man  sehr  optimistisch  sein  will,  bis  zum  Marz  gedeckt  

Wir  sind  uns  demnach  schon  heute  dariiber  klar,  daB  unsere 
Lage  eine  wesentlich  ungiinstigere  ist  als  im  Vorjahre.  Dabei  war 
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aber  damals  der  ungarische  Bezug  fur  uns  frei  und  wir  konnten 
auf  die  iiblichen  Einfuhren  rechnen.  Im  laufenden  Jahre  ist  uns 
dieser  Weg  versperrt  und  die  einzige,  wenn  auch  keineswegs  ge* 
sichcrte  Moglichkeit  einer  Auffiillung  bis  zu  dem  fiir  das  Durch= 
halten  unumganglichen  Quantum  liegt  in  den  Balkanbeziigen.  — 
Da  sonach  der  eine  der  beiden  Staaten  der  Monarchic  seinen 
eigenen  Bedarf  nicht  nur  geniigend,  sondern  sogar  reichlich  ge* 
sichert  hat,  der  andere  aber  einer  Hungerkatastrophe  entgegen^ 
sieht,  so  erheben  wir  auf  den  gesamten  Import  vom  Auslande 
insolange  ausschlieBlichen  Anspruch,  bis  wir  uns  wenigstens  auf 
das  Allernotwendigste  bevorratigt  haben.»  Graf  Stiirgkh  be* 
rechnet  sodann,  daB  bei  einem  Bezug  von  9  statt  13  Mill,  q  min= 
destens  4  Mill,  q,  die  sonst  aus  Ungarn  importiert  wurden,  fehlen 
werden.  In  den  durch  kriegerische  Operationen  verheerten  Kron* 
landern  Galizien  und  Bukowina  betragt  der  Abgang  gegen  die 
normale  Produktion  auch  nach  der  optimistischesten  Schatzung 
mindestens  10  Mill.  q.  Es  waren  somit  mindestens  14  Mill,  q  not; 
wendig,  urn  nur  diese  beiden  Ausfalle  zu  decken,  wobei  noch 
kein  Kilogramm  als  Ersatz  fiir  den  Ernteausfall  gerechnet  ware. 
Trotzdem  wolle  die  osterreichische  Regierung  ihre  Forderung 
auf  das  bescheidenste  einschranken,  also  auf  jene  Quantitat.  die 
unmittelbar  als  Kriegsschaden  anzusehen  ist,  zu  dessen  Deckung 
beizutragen  Ungarn  schon  kraft  der  bestehenden  Verteidigungs* 
und  Wehrgemeinschaft  verpflichtet  erschcint.  DemgemaB  verlangt 
Graf  Stiirgkh,  daB  Ungarn  bis  zu  einem  Bezug  von  10  Mill,  q  Zere; 
alien  aller  Art  aus  Rumanien  und  aus  anderen  Balkangebieten  auf 
jedweden  Anteil  und  jedwcde  Anrechnung  auf  das  Heereskontin* 
gentVerzicht  leiste.  Ausgenommen  sollen  nur  die  siebenburgischen 
Einkaufe  sein.  Dann  sagt  Graf  Stiirgkh:  «Verehrter  Freund! 
Mit  dieser  Forderung  verlange  ich  von  der  ungarischen  Regierung 
kein  Opfer,  sondern  nur  den  Verzicht  auf  ein  Lucrum.  Ich  glaube. 
daB  damit  das  Minimum  dessen  gegeben  ist,  was  als  konkrete 
Erfiillung  jener  freundlichen  Zusicherungen  angesehen  werden 
kann,  die  l)u  mir  mehrfach  zu  geben  so  giitig  warst.  Irgendein 
1  [eruntergehen  unter  dieses  Minimum  erschcint  fiir  die  osterrei* 
chische  Regierung  unmoglich.  —  Ich  bitte  Dich,  Dir  dariibcr  klar 
zu  sein,  daB  es  sich  fiir  uns  urn  eine  Fragc  von  hochstem  Ernste. 
um  Sein  oder  Nichtsein  handelt.  —  Der  englische  Aushungerungs* 
krieg  hat  uns  infolge  der  drei  aufeinanderfolgenden  schlechten 
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Ernten  in  die  schwierigste  Lage  gebracht.  Wir  haben  alles  auf? 
gewendet,  was  moglich  war.  Wir  haben  die  Bevolkerung  mit 
riicksiehtsloser  Strenge  eingeschriinkt  und  wir  haben  trotz  aller 
im  Kriege  bestehenden  Schwierigkeiten  eine  Organisation  aufge« 
stellt,  die  die  wenigen  vorhandenen  Bestiinde  tatsiichlich  greifbar 
macht  und  aufbringt  und  somit  vorlaufig  Hungerkatastrophen 
verhindert.  Wir  miissen  aber  erkennen,  daB  wir  nach  einer  ges 
wissen  Zeit,  die  sich  nur  mit  allzu  groBer  Sicherheit  voraussehen 
laBt,  am  Ende  sein  werden.  —  Es  ware  nun  eine  Frivolitiit,  an  die 
ich  meinen  Namen  nieht  kniipfen  will,  wenn  wir  offenen  Auges 
diesem  Zeitpunkte  entgegeneilen  wiirden,  ohne  vorher  wirksame 
Sicherheiten  geschaffen  zu  haben,  daB  die  Katastrophe  verhindert 
wird.  Ich  kann  es  mit  meiner  Verantwortung  nicht  decken,  daB 
wir  mit  unausweichlicher  GewiBheit  in  eine  Lage  geraten,  durch 
welche  die  Ergebnisse  des  Krieges  gefahrdet  und  alle  die  uners 
horten  Opfer,  die  gebracht  wurden,  vergeblich  gemacht  wiirden. 
Wir  miissen  also  greifbare,  reelle  Sicherheiten  wenigstens  in 
jenem  MaBe  erhalten,  wie  ich  sie  oben  gekennzeichnet  habe. 
Werden  uns  diese  verweigert,  so  vermag  ich  die  Verantwortung 
vor  der  Krone  und  vor  der  Bevolkerung  nicht  langer  zu  tragen 
und  miiBte  die  auBersten  Konsequenzen  Ziehen.  -  -  Wir  haben, 
verehrter  Freund,  in  den  Jahren  unseres  Zusammenwirkens  so* 
wohl  vor  dem  Kriege  und  noch  wahrend  dieser  weltgeschicht* 
lichen  Monate  groBe  und  mannigfaltige  Schwierigkeiten  gemein? 
sam  zu  iiberwinden  gehabt.  Noch  niemals  aber  sah  ich  mich  ge< 
niitigt,  Dir  gegeniiber  das  ernsteste  Wort  zu  sprechen.  Wenn  ich 
mich  nunmehr  hiezu  gezwungen  sehe,  so  tue  ich  es  in  einer  Situa* 
tion,  die  mir,  falls  uns  die  ungarische  Regierung  keine  aus= 
reichende  Hilfe  gewahren  sollte,  einen  anderen  Ausweg  nicht 
offen  laBt.» 

Schon  am  folgenden  Tage  antwortet  Graf  Stephan  Tisza. 
Er  wiederholt  zunachst,  «daB  die  momentanen  Schwierigkeiten  der 
Zufuhr  von  ungarischem  Mehl  und  Getreide  nach  Osterreich  aus* 
schlicBlich  den  Stauungen  des  Eisenbahnverkehres  zuzuschreiben 
sind.»  Es  sind  mehrere  tausend  Waggons  seit  langerer  Zeit  auf= 
gegeben  und  es  liegen  Vorrate  da,  welche  sofort  aufgegeben  wer* 
den  konnten,  wenn  der  die  tatsachliche  Abwicklung  des  Verkeh= 
res  hindernde  Waggonmangel  behoben  werden  konnte.  —  Ich  kann 
immer  und  immer  wieder  nur  dasselbe  betonen:  Wir  plagen  uns 
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alltaglich,  urn  die  Ware  an  Euch  bringen  zu  konnen  und  es  argert 
mich  am  meisten,  so  wenig  Erfolg  aufweisen  zu  konnen.  —  Ich 
glaube,  es  miiBte  raschestens  ein  Verkehr  von  geschlossenen 
Ziigen  aus  osterreichischem  rollenden  Material  organisiert  wer* 
den,  welcher  ausschlieBlich  Mehl  und  Getreide  aus  den  von  uns 
anzugebenden  Stationen  nach  Osterreich,  respektive  zur  Donau 
befordern  wiirde.  Solange  das  nicht  durchgeftihrt  ist,  werden  all 
unsere  Bemuhungen  ein  Schlag  ins  Wasser  sein,  denn  es  werden 
militarischerseits  alle  Waggons  wegdisponiert.>'  Tisza  verteidigt 
dann  die  ungarische  Kriegsgetreide?A.;G.  und  setzt  fort:  «Bezug= 
lich  der  definitiven  Versorgung  beider  Staaten  mit  Getreide  und 
Mais  bitte  ich  Dich,  iiberzeugt  zu  sein,  daB  ich  mich  dem  Ernste 
der  Lage  gar  nicht  verschliefie  und  mich  verpflichtet  fiihle,  der 
osterreichischen  Regicrung  bei  Uberwindung  der  vorhandenen 
groBen  Schwierigkeiten  redlich  zur  Seite  zu  stehen.  —  Ich 
habe  mich  von  allem  Anfange  an  von  dieser  Gesinnung  leiten 
lassen  und  werde  auch  bei  der  leider  eingetretenen  weit 
gehenden  Verschlechtcrung  der  Lage  dabei  beharren.  Denn  — 
dariiber  soil  kein  Zweifel  bleiben  —  die  Lage  hat  sich  auch  fur 
uns  erheblich  verschlechtert,  so  daB  wir  von  der  am  10.  Juli  ge= 
machten  Erklarung  Gebrauch  machen  und  eine  Revision  des  da= 
maligen  Kalkiils  zu  unserer  Erleichterung  fordern  miissen.  —  Es 
wiire  wohl  iiberfliissig.  die  so  oft  behandelten  Ziffern  zu  wieders 
holen.  Die  Ernte  Ungarns  im  engeren  Sinne  ist  schlechtcr  aus? 
gef alien;  aufierdem  droht  Hungersnot  in  Kroatien.  Bosnien  und 
der  I  Ierzegowina;  schlieBlich  haben  wir  mit  so  einem  akuten 
Mangel  an  Kraftfutter  zu  kampfen,  daB  wir  mit  einer  sehr  groBen 
Verschiirfung  der  Irctts  und  Schmalznot  zu  rechnen  haben,  wenn 
wir  nicht  Beihilfe  schaffen  konnen. »  Nach  einigen  Bemerkungen 
liber  die  Maisproduktion,  deren  Ergebnisse  quantitativ  und  quali* 
tativ  entschieden  schlecht  sind,  sagt  Graf  Tisza:  «Hatten  wir  die 
sichere  Aussicht  auf  Einfuhr  aus  Rumanien  nicht,  so  miiBten  wir 
halt  cine  1  lungerkost  fiir  die  ganze  Bevolkerung  einrichten,  die 
Schweinezucht  totschlagen  und  auf  Speck  und  Schmalz  absolut 
verzichten.  Zum  Glucke  ist  sichere  Aussicht  auf  rumanisches 
Getreide  und  Mais.  Die  Einfuhr  aus  Rumanien  wird  unseren 
Ausfall  decken.  Wir  werden  von  dort  das  Allernotwendigste  be? 
schaffen,  es  miissen  nur  die  Verkehrshindcrnisse  uberwaltigt 
werden."  Graf  Tisza  besteht  sodann  darauf.  daB  beziiglich  der 
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Aufteilung  der  rumanischen  Einfuhr  der  am  8.  Juli  beschlossene 
Schliissel  von  50,  30  und  20%  solange  fungieren  solle,  bis  der  Be* 
darf  Bosniens,  Kroatiens  und  einzelner  siebenbiirgischer  Gegen= 
den  gedeckt  ist.  Die  osterreichische  Regierung  konne  sich  von 
dieser  Vereinbarung  ebensowenig  einseitig  freimachen,  wie  es 
die  ungarische  Regierung  nicht  tun  konne.  Ungarn  werde  sich 
jedoch  mit  dem  wirklich  unbedingt  notwendigen  Minimum  be* 
gniigen  und  sobald  dieses  gedeckt  ist,  auf  eine  weitere  Partizi; 
pation  verzichten.  Dabei  ist  die  Versorgung  Bosniens  mitgerech* 
net,  die  keine  ausschlieftlich  ungarische,  sondern  eine  gemeinsame 
Aufgabe  ist.  «DaB  wir  unsere  Uberschiisse  bereitwilligst  an 
Osterreich  abgeben,  dariiber  kann  wirklich  kein  Zweifel  obwalten. 
Obwohl  dieselben  leider  hinter  den  in  Aussicht  genommenen 
9  Millionen  zuriickbleiben,  reprasentieren  sie  doch  einen  sehr  an? 
sehnlichen  Posten,  welcher  gewifi  ausreichen  wird,  um  den  drin= 
genden  Bedarf  vor  dem  tatsachlichen  Einlangen  der  importierten 
Ware  zu  decken.»  Graf  Tisza  bittet  sodann  den  Grafen  Sturgkh, 
den  fiir  die  Anmeldung  der  Getreidevorrate  festgestellten  Termin 
vom  28.  November  abzuwarten  und  schliefit  dann  folgenders 
mafien:  «SchlieBlich  noch  eines.  Ich  bitte  Dich,  hochverehrter 
Freund,  lasse  Dich  durch  das  Geschwiitz  vom  ungarischen  WeiB* 
brot  nicht  irrefiihren  und  trachte  diesem  Gerede  entgegenzu? 
steuern.  Weizen  ist  ja  doch  die  einzige  Getreidesorte,  aus  der 
wir  wenigstens  eine  schwache  Ernte  haben.  Nicht  nur  Gerste, 
auch  Roggen  ist  weit  hinter  den  Erwartungen  zuriickgeblieben 
und  hat  eine  totale  MiBernte  zu  verzeichnen,  wahrend  zum  Ver« 
mahlen  geeigneter  Altmais  absolut  nicht  vorhanden  ist.  Ich 
mochte  wirklich  wissen,  wie  wir  schwarzes  Brot  essen  sollen, 
wenn  wir  unser  Weizenmehl  mit  Teer  oder  Tinte  nicht 
schwiirzen?» 

Diesem  Brief  lieB  Tisza  am  22.  November,  nachdem  er  in 
der  Zwischenzeit  in  Wien  eine  personliche  Besprechung  mit  dem 
Grafen  Sturgkh  hatte,  ein  zweites  Schreiben  folgen,  in  welchem  er 
mitteilt,  er  habe  sich  darangesetzt,  alle  Moglichkeiten  zu  erwagen 
und  auszugestalten,  welche  hinsichtlich  der  Versorgung  der  oster? 
reichischen  Bevolkerung  eine  Besserung  der  Lage  herbeifiihren 
konnte.  «Ich  kann»,  sagt  er,  «schon  erwahnen,  dali  hinsichtlich 
der  Vermahlungsvorschriften  sowie  der  Bemessung  des  Bedarfes 
bei  der  landwirtschaftlichen  Bevolkerung  Anderungen  gemacht 
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werden  konnen,  welche  eine  nicht  unerhebliche  Vermehrung  des 
ungarischen  Uberschusses  zur  Folge  haben  werden.  AuBerdem 
werden  die  strengsten  Vorschriften  beziiglich  der  Aufdeckung 
zuriickgehaltener  Vorriite  erlassen  und  die  diesbeziiglich  sehr 
eingeiibte  und  gierige  Meute  der  Finanzwache  losgelassen.  — 
Nebenbei  bemerkt,  wird  dieses  dumme  Erzeugen  von  Semmeln 
und  kipfeln  eingestellt  werden,  nicht  als  wenn  dadurch  auch  nur 
ein  Pfund  Mehl  mehr  gewonnen  werden  konnte,  sondern  um  ein 
Verhetzen  von  Eurem  Publikum  zu  vermeiden.  >  Tisza  berechnet 
dann,  daB  fiir  Osterreich  bis  zum  19.  November  aus  Ungarn  etwas 
uber  4  Mill,  q  Getreide  abgeliefert  wurde.  Tatsachlich  seien  statt 
200.000  q  nur  150.000  q  Brotmehl  geliefert  worden.  «Ich  habe 
dies  ,  sagt  Tisza,  «zum  Gegenstande  sehr  energischer  Vorstellun* 
gen  gemacht  und  als  Entschuldigung  die  Antvvort  erhalten.  daB 
dasjenige  Quantum  des  fiir  militarische  Zwecke  gesicherten 
Mehles,  welches  aus  eisenbahntechnischen  Griinden  verladen 
werden  konnte,  fiir  dringende  militarische  Zwecke  abverlangt 
wurde,  so  daB  die  Kriegsgetreide*Gesellschaft  nicht  in  der  Lage 
war.  uber  dieses  Quantum  zu  verfiigen.  —  Ich  bin  also  in  die  mifis 
liche  Lage  gekommen,  meine  Euch  gegebene  Zusage  diesbeziig* 
lich  nicht  ganz  piinktlich  eingehalten  und  vom  ArmeesObers 
kommando  trotzdem  eine  geharnischte  Zuschrift  erhalten  zu 
haben,  in  welcher  mir  fiir  die  leichtsinnige  Uberweisung  der  be* 
wuBtcn  200.000  q  an  die  osterreichische  Bevolkerung  eine  Strafe 
prcdigt  gehalten  wird.  Freilich  wurde  ich  mir  nichts  daraus 
machcn,  wenn  Ihr  nur  das  Mehl  erhalten  hattet.»  Tisza  wirft  die 
Eragc  auf,  ob  sich  nicht  im  1  Iccresbedarf  Ersparnisse  erzielen 
lieBcn.  Dieser  Bedarf  sei  auf  Basis  eines  Verpflegsstandes  von 
5  Mill.  Mann  berechnet  worden,  wahrend  das  Armee^Oberkom* 
mando  am  6.  Juli  den  Verpflegsstand  mit  4,294.000  Mann  beziffert. 
Zieht  man  in  Betracht,  daB  in  diese  Zahl  600.000  Kriegsgefangene 
eingerechnet  waren,  wenigstcns  zwei  Drittel  der  kriegsgefam 
genen  aber  nicht  in  iirarischer  Verkostigung  sind.  so  kommt 
man  auf  einen  Verpflegsstand  von  wesentlich  unter  4  Millionen, 
was  eincm  Abzug  von  2.600.000  q  Getreide  gleichkame.  AuBer? 
dem  konnten  in  Polen  und  Serbien  sehr  erhebliche  Mengen  von 
Brotfriichten  fiir  die  Militarverwaltung  gesichcrt  werden.  In 
dieser  W'eise  ki'mnte  der  1  Iccresbedarf  um  4  bis  6  Mill,  q  vcrrim 
gert  und  die  Versorgung  der  Bevolkerung  erleichtert  werden. 
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Schlieftlich  ersucht  Tisza  um  Zusendung  der  Kalkulation  iiber  die 
Ernte  und  den  Bedarf  Osterreichs. 

Am  24.  November  wendet  sich  Graf  Stiirgkh  in  einem  die 
bisherigen  Verhandlungen  und  den  ganzen  Stand  der  Getreide* 
versorgung  schildernden  ausfuhrlichen  Schreiben  an  den  Minister 
des  Aufteren  Baron  B  u  r  i  a  n,  und  ersucht  ihn,  fur  die  ersten  De= 
zembertage  einen  gemeinsamen  Ministerrat  einzuberufen,  um 
diese  Angelegenheit  griindlich  zu  besprechen.  Es  handelt  sich 
dabei  dem  osterreichischen  Ministerpriisidenten  hauptsachlich 
darum,  einen  Verzicht  Ungarns  auf  das  Balkangetreide  durchzu* 
setzen.  «Ich  glaube  nicht,»  sagt  er,  «daft  hiedurch  in  Ungarn 
schon  weitergehende  Sparmaftregeln,  also  die  der  ungarischen 
Regierung  unwillkommene  ,Hungerkost'  notwendig  sein  werden. 
Falls  es  aber  selbst  dazu  kommen  miiBte:  unter  alien  Umstiinden 
miissen  die  osterreichischen  Menschen  den  ungarischen  Schweinen 
vorangehen.  >  (Anspielung  auf  das  Argument  Tiszas,  daft  die  Fett* 
produktion  nicht  gefahrdet  werden  diirfe.) 

Am  26.  November  teilt  Graf  Stiirgkh  dem  Grafen  Tisza  in 
einem  Privatschreiben  die  Ergebnisse  der  osterreichischen  Vor* 
ratsaufnahme  vom  15.  Oktober  mit.  Das  Schreiben  hat  offenbar 
groften  Eindruck  auf  Tisza  gemacht  (die  Ergebnisse  der  Vorrats« 
aufnahme  siehe  Seite  64),  denn  er  wendet  sich  am  Tage  des  Ein« 
treffens  dieses  Schreibens,  am  27.  November,  in  einem  Privatbrief 
an  den  ungarischen  Ackerbauminister,  Baron  G  h  i  1 1  a  n  y,  in  dem 
er  diesen  bittet,  die  auf  die  Erniihrungsfrage  und  auf  die  Oster* 
reich  gewiihrbare  Hilfe  Berechnungen  anzustellen.  «Es  ist  nam* 
lich  unbezweifelbar,»  sagt  er  in  diesem  Schreiben,  «daft  es  in 
Osterreich  Kalamitiiten  gibt,  die  unsere  weitestgehende  Hilfe  er* 
fordern.»  Er  will  wohl  an  der  20%igen  Quote  aus  den  Balkan* 
beziigen  festhalten,  aber  nur  bis  zur  Hohe  eines  voraus  festzu* 
stellenden  fixen  Quantums.  —  Dem  Baron  B  u  r  i  a  n  dagegen,  der 
ihm  das  Schreiben  Stiirgkhs  vom  24.  November  mitgeteilt  hatte, 
antvvortet  Graf  Tisza  am  selben  Tage,  daft  die  Berechnungen 
Stiirgkhs  oberflachlich  und  unvollkommen  seien.  Die  Lage  Oster* 
reichs  werde  darin  in  zu  diisteren  Farben  dargestellt.  «Trotz 
alledem  weift  ich,»  fiigt  er  hinzu,  «daft  die  Lage  ernst  ist.  Wir 
werden  auch  zu  ihrer  Sanierung  das  Moglichste  tun.  Aber  auch 
unsere  Hilfsfahigkeit  ist  beschrankt,  weil  Ungarn  mit  Kroatien 
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zusammcn  mindestcns  einen  Abgang  von  6  Mill,  q  hat  gegeniiber 
der  im  Juni  angestellten  vorherigen  Berechnung,  weil  unsere 
Maisproduktion  quantitativ  schwach  und  qualitativ  fehlerhaft 
ist,  unsere  Gersten*  und  Haferproduktion  aber  wahrscheinlich 
schlechter  ist  als  diejenige  Osterreichs.»  Ebenfalls  am  27.  No* 
vember  nimmt  Graf  Tisza  auch  in  einem  Briefe  an  den  Grafen 
S  t  ii  r  g  k  h  zu  den  ihm  von  letzterem  mitgeteilten  Daten  uber 
die  Vorratsaufnahme  in  Osterreich  Stellung.  Er  fuhrt  aus,  daB 
nach  seinen  Berechnungen  die  Vorratsaufnahme  ergeben  wiirde, 
daB  1915  bloB  18  Mill,  q  Getreide  geerntet  wurden.  «Wie 
schlecht  auch  die  heurige  Ernte  ausgefallen  sein  mag,  kann 
doch  diese  Ziffer  unmoglich  eine  richtige  sein  und  es  muB 
die  Ursache  dieser  riesigen  Diskrepanz  zwischen  dem  am  22.  Ok= 
tober  mitgeteilten  Ernteergebnisse  von  29  Mill,  q  und  den  jetzt 
noch  resultierenden  18  Mill,  q  in  erster  Reihe  in  der  Verheim= 
lichung  der  Vorrate  gesucht  werden.»  «Je  schlechter  die  Ernte, 
je  allgemeiner  die  pessimistische  Beurteilung  der  Aussichten  fur 
die  Versorgung,  urn  so  groBer  ist  die  Verheimlichung  von  Vor* 
raten,  und  ich  glaube,  daB  man  nur  durch  ganz  riicksichtsloses 
Vorgehen  zu  einem  annahernd  richtigen  Ergebnis  kommen  kann. 
Wir  sind  bereit,  alle  verheimlichten  Vorrate  zu  konfiszieren  und 
die  Finanzwache  -  -  unter  den  iiblichen  Bedingungen  der  Beloh= 
nung  mit  einem  Teile  vom  konfisziertcn  Getreide  —  mit  dem 
Forschen  nach  verheimlichten  Vorraten  zu  betrauen.  Es  miiBte 
jedoch  dies  in  bciden  Staaten  der  Monarchic  gleichmafiig  ge? 
schehen.»  «Jedenfalls»,  sagt  Tisza  weiter,  «ist  die  Situation  bei 
Hartfrucht  noch  viel  diisterer  wie  bei  Brotgetreide.  Das  inDeinem 
Briefe  ausgewiesene  Defizit  von  13  4  Mill,  q  Mchl  wird  durch  eine 
streng  durchgefiihrte  neucrliche  Aufnahme  der  Yorrate  und  eine 
Reduktion  des  militarischen  Bedarfes  wesentlich  restringiert  wer; 
den  konnen,  es  ist  mir  aber  ganz  unbcgreiflich.  wie  wir  den  aller* 
notwendigsten  Bedarf  an  Hartfrucht  decken  werden.» 

Graf  Stiirgkh  antwortet  am  4.  Dezember.  V.v  dankt  dem 
Grafen  Tisza  zunachst  fur  die  Ausfiihrungen,  die  er  kurz  vorher 
bcim  Empfange  einer  Deputation  gctan  hat.1)    Ks  wird  Dir  be= 


')  Am  1.  Dezember  hatte  Tisza  einer  Aborilnunii  der  Arbcitgcbcr  und 
Arbeitvcrbiinde,  die  wegen  der  Teuerung  bei  ihm  vorstellig  wurde,  unter 
andereni  gesugt:  *ln  den  Cietreidevereinbarunjjen  mit  Osterreich  konnen  wir 
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kannt  sein,»  schreibt  er,  «daB  bei  unserer  Bevolkerung  in  den 
letzten  Monaten  eine  ziemlich  starke  Stromung  gegen  das  Ver* 
halten  Ungarns  in  den  Approvisionierungsangelegenheiten  be* 
merkbar  wurde.  Trotzdem  wir  diesen  Tendenzen  mit  alien  Mit* 
teln  entgegengetreten  sind  und  insbesondere  Aufierungen  in  der 
Presse  unterdriickt  haben,  hat  eine  gewisse  Gegnerschaft  doch 
unleugbar  Boden  gewonnen,  und  zwar  auch  in  Kreisen  gemalMg* 
ter  Gesinnung.  Nunmehr  werden  mir  Deine  von  wahrhaft  staats* 
mannischem  Geiste  getragenen  Worte  die  erwiinschte  Handhabe 
bieten,  diesen  Storungen  erfolgreich  entgegenzuwirken.>  Stiirgkh 
sucht  dann  Tiszas  Berechnungen  iiber  die  Diskrepanz  zwischen  den 
Ernteschatzungen  und  der  Vorratsaufnahme  zu  widerlegen.  Seiner 
Berechnung  nach  ergibt  sich  aus  den  mitgeteilten  Daten  nicht  ein 
Ernteertrag  von  18,  sondern  ein  solcher  von  21'25  Mill.  q.  Diesem 
Betrag  ist  als  Ernteschiitzung  nicht  ein  Quantum  von  29,  sondern 
nur  von  24'5  Mill,  q  gegeniiberzustellen.  (4'8  Millionen  wurden 
zur  Schiitzung  fiir  Ostgalizien  zugeschlagen.)  Somit  «ist  die  Dis* 
krepanz  zwischen  den  oben  angefuhrten  21'25  Mill,  q  und  den 
Ernteschatzungsziffern  per  24  51  Mill,  q  keineswegs  enorm.  Sie 
ist  jedenfalls  ungleich  geringer  als  die  Divergenz  zwischen  den 
Schatzungen  des  kgl.  ungarischen  Ackerbauministeriums  und  den 
Ziffern,  die  Du,  verehrter  Freund,  mir  iiber  Eure  Weizen*  und 
Maisernte  mitteilst».  Sodann  polemisiert  Graf  Stiirgkh  mit  den 
Ausfiihrungen  Tiszas,  wonach  in  Ostgalizien  die  Bauernschaft 

selbstverstiindlich  kein  anderes  Prinzip  befolgen,  als  tunlichst  eine  gleiche  Lage 
fiir  die  Bevolkerung  des  osterreichischen  und  des  ungarischen  Staates  zu 
sehaffen.  Nicht  bloB,  weil  wir  einen  gemeinsamen  Krieg  um  Leben  und  Tod 
fiihren,  in  dem  die  Aushungerung  des  einen  Teiles  auch  die  politischen  und 
militiirischen  Lebensinteressen  des  anderen  vernichten  wiirde,  sondern  auch 
schon  aus  Griinden  des  zwischen  Osterreich  und  Ungarn  bestehenden  frcien 
Verkehrs.  Heute  durchbrcchen  wir  diesen  freien  Verkehr  in  hundert  und 
hundert  Punkten,  weil  wir  eben  nicht  anders  konnen.  Allein  der  Grundgedanke, 
auf  dem  sich  der  freie  Verkehr  aufbaut,  daB  niimlich  hinsichtlich  der  Beschaf- 
fung  von  Lebensmitteln  der  osterreichische  und  der  ungarische  Staatsbiirger 
eine  gleiche  Behandlung  erfahre,  dieser  Grundgedanke  muB  in  loyaler,  ehr* 
licher  Weise  durchgefiihrt  werden.  Der  Export  m  u  B  kontingentiert  werden, 
damit  nicht  ein  einseitiger  Maximalprcis  den  ganzen  Vorrat  von  hier  abzieht 
und  den  ungarischen  Konsumenten  in  eine  schlechtere  Lage  versetze  als  den 
osterreichischen.  Aber  ein  gewisses  Prinzip  ausschlieBlich  fiir  den  ungarischen 
Konsumenten  kann  nicht  aufgestellt  werden,  sondern  man  muB  trachten,  mit 
gleichem  MaBe  zu  messen.» 

Grat:>Schullcr.  16 


242 


ABHANGIGKEIT  VON  RUMANIEN. 


gut  versorgt  sei  und  macht  Mitteilung  von  verschiedenen  Ma6* 
regeln,  welche  die  osterreichische  Regierung  teils  zur  Verhinde? 
rung  der  Verheimlichung  von  Getreidevorriiten,  teils  in  Form 
weiterer  SparmaBnahmen  getroffen  hat.  Unter  anderem  sagt 
Graf  Sturgkh:  «Weiters  haben  wir  unsere  Kriegsgetreideanstalt 
beauftragt,  den  gesamten  im  Inlande  zur  Vermahlung  gelangen* 
den  Weizen  bis  86%  auf  Gleichmehl  durchmahlen  zu  lassen.  — 
Du  siehst  also,  daB  wir  unserer  Bevolkerung  wieder  ein  graues, 
das  gesamte  Futtermehl  und  einen  Teil  der  Kleie  enthaltendes 
Produkt  bieten.  Die  betreffenden  Quantitiiten  an  diesen  Sorten 
mussen  natiirlich  der  Viehfiitterung  entzogen  werden,  aber  die 
dringendste  Sorge  ist  eben  die  Mehlnot.  —  Wenn  Eure  Maisernte 
insofern  ungunstig  ist,  als  ein  Teil  aus  defekter  Ware  besteht 
und  als  Kolbenmais  verfiittert  werden  muB,  so  sind  wir  gerne 
bereit,  auch  solche  Ware  zu  beziehen,  die  wir  als  Futter  fur  die 
Pferde  des  stadtischen  Fuhrwerkes  gut  verwenden  konnten.  — 
I  her  die  rumiinischen  Verhandlungen  hore  ich,  daB  sie  bald  zum 
AbsehluB  gelangen  diirften.  Im  ganzen  habe  ich  aber  doch  den 
Eindruck,  daB  die  Bukarester  Regierung  uns  gegeniiber  keines* 
wegs  von  gutem  Willen  erfiillt  ist.  Wenn  sie  jetzt  den  Kaufab* 
schluB  zulaBt,  so  geschieht  es  wohl  unter  dem  Drucke  der  Tats 
sache,  daB  die  Landwirte  zwei  Ernten  auf  Lager  haben  und  bis 
zur  Einbringung  der  ncuen  Ernte  nicht  einmal  die  Halfte  der  Be; 
stiinde  abtransportieren  werden  konnen.  Wenn  ich  vor  Augen 
halte,  daB  — ■  wie  zuverlassige  Nachrichten  besagen  —  der  rumii; 
nische  Landwirt  fur  den  VorschuB  15  und  mehr  Prozente  Zinsen 
zahlen  muB,  so  ist  die  hinhaltende  Taktik  des  rumiinischen 
Kabinetts  wohl  nur  mit  einer  uns  wenig  freundlichen  Gesinnung 
zu  erklaren.  Da  wir  aber  auf  grol^c  Beziige  von  dort,  also  auf  eine 
klaglose  Abwicklung  der  Transporte  angewiesen  sind,  so  fiihle 
ich  mit  steigendem  Unbehagen,  daB  wir  in  eine  politische  Ab= 
hangigkeit  von  den  rumiinischen  Machthabern  gelangen. » 

Am  9.  Dezember  dankt  Tisza  fiir  diesen  Brief  kurz  und 
sagt  dabei:  <  Den  prinzipiellen  Standpunkt,  den  Du  so  freund* 
lich  warst  in  anerkennendcr  Weise  hervorzuheben  (d.  i.  den 
Inhalt  seiner  Rede  vor  der  Deputation  der  Handelskammern; 
Anmerkung  des  1  lerausgebers),  werde  ich  in  Wort  und  Tat 
stets  bekunden  und  bittc  Dich  sehr,  keinen  Zweifel  hieran  in 
der  osterreichischen  offentlichen  Meinung  aufkommcn  zu  lassen. 
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Wir  miissen  alle  Erprobungen  dieses  Krieges  Schulter  an 
Schulter  durchhalten,  und  es  darf  die  Ernahrungsfrage  keine 
Bresche  in  unsere  fest  vereinte  Front  legen.  In  meritorische 
Details  will  ich  jetzt  auBer  Zeitmangel  auch  mit  Riicksicht  auf 
unsere  baldige  Zusammenkunft  nicht  eingehen,  mulS  nur  leider 
wiederholt  betonen,  daB  die  Lage  auch  bei  uns  eine  sehr  schwere 
ist.  Es  miissen  sowohl  hier  wie  in  Osterreich  ansehnliche  ver« 
heimlichte  Vorrate  sein,  welche  in  riicksichtsloser  Weise  hervor* 
geholt  werden  miissen. » 

Am  15.  Dezember  wendet  sich  Graf  Stiirgkh  an  Tisza  mit 
der  Bitte,  daB  das  fur  Osterreich  bestimmte  {Contingent  an  un* 
garischem  Fett,  Speck  und  Schweinefleisch  mit  Abzug  des  Ver* 
packungsgewichtes  berechnet  werde.  —  Dieses  Schreiben  wird 
vom  Grafen  Tisza  am  23.  Dezember  mit  dem  Hinweis  darauf  be- 
antwortet,  daft  jene  verkehrsstatistischen  Daten,  auf  Grund  wel* 
cher  das  Fettkontingent  festgestellt  worden  ist,  das  Verpackungs* 
gewicht  mit  einrechnen,  so  daB  ein  Abzug  der  Tara  unzuliissig 
erscheint. 

Nach  dem  am  12.  Dezember  stattgefundenen  gemeinsamen 
Ministerrat  richtet  Graf  Stiirgkh  am  17.  Dezember  ein  langeres 
Schreiben  an  den  Grafen  Tisza. 

«Infolge  der  Erregung  und  Gemiitsbewegung,»  beginnt  das 
Schreiben,  «die  sich  bei  Erorterung  unserer  wahrhaft  tragischen 
Lage  meiner  bemachtigt  hat,  war  es  mir  leider  nicht  moglich,  den 
Bcratungen  am  Sonntag  bis  zum  SchluB  anzuwohnen.  -  -  Nach 
den  Berichten  meiner  Kollegen  wurde  zunachst  der  BeschluB  ge* 
faBt,  daB  Ungarn  hinsichtlich  der  Balkaneinfuhren  auf  den  Bezug 
oder  auf  die  Anrechnung  fur  das  Heereskontingent  zugunsten  des 
osterreichischen  Konsums  Verzicht  leistet,  ausgenommen  bei 
jener  Ware,  die  in  Siebenbiirgen  im  Wege  der  sogenannten 
Grenzkaufe  erworben  wird;  fiir  diese  hat  es  somit  beim  bis* 
herigen  Zustand  zu  verbleiben.  Dafiir  iibernehmen  wir  anderer* 
seits  die  Befriedigung  des  bosnischen  Bedarfes  aus  den  rumani? 
schen  Importen  ...  —  Was  das  ungarische  Kontingent  betrifft, 
so  muB  ich  dir  nochmals  mit  dem  groBten  Nachdruck  erkliiren, 
daB  wir  eine  Erhohung  iiber  die  9  Mill,  q  erhalten  miissen.  Wir 
konnten  hiebei  wohl  nicht  weiter  entgegenkommen,  als  daB  wir 
erklaren,  wir  nehmen  auch  Mais,  um  ihn  als  Brotfrucht  zu  ver* 
wenden.  Ich  habe,  verehrter  Freund,  Deine  Erklarung  zur  Kennt* 
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nis  genommen,  dafi  Ihr  in  dieser  Richtung  erst  das  Ergebnis  der 
Vorratsaufnahme  abzuwarten  wiinscht,   also  erst  einen  Uber? 
blick  iiber  die  Bestande  gewinnen  wollt.  Ich  nehme  an,  daB  dies 
wohl  in  sehr  kurzer  Frist  der  Fall  sein  wird  und  wir  dann  die 
Verhandlungen  abschliefien  konnen.  Fiir  diese  kann  ich  abermals 
nur  den  wohl  unumstoBlichen  Leitsatz  aufstellen,  dafi  man  zwar 
die  ungarischen  Schweine  schlachten  kann,  nicht  aber  die  Men; 
schen  in  Osterreich.  —  Wir  miissen  das  grofite  Gewicht  darauf 
legen,  daB  die  Anlieferungen  des  ungarischen  Mais  so  bald  wie 
moglich  einsetzen,  damit  wir  unser  Edelmehl  strecken  konnen 
und  nicht,  wie  im  vorigen  Jahre,  zum  Schlufi  zu  einem  Brot 
kommen,  das  fast  nur  aus  Mais  besteht.   Da  es  fiir  Euch  ja 
schliefilich  glcichgiiltig  ist,  ob  Ihr  uns  den  Mais  friiher  oder 
spater  zufiihrt,  kann  ich  in  dieser  Richtung  wohl  auf  ein  Ein; 
gehen  auf  unsere  Intcntionen  rechnen.  —  Gelegentlich  der  Be= 
handlung  der  Frage  iiber  die  Aufbringung  der  Ernte  und  iiber 
die  Rationierung  hast  Du,  verehrter  Freund,  den  Wunsch  aus= 
gesprochen,  daft  anlalMich  der  Verscharfungen,   die  in  dieser 
Richtung  in  Ungarn  cintrctcn  sollen,  auch  in  Osterreich  rigo; 
rosere  Vorschriftcn  erlassen  werden.  Wenn  ich  auf  diesen  Punkt 
zuruckkommen  darf,  so  mochte  ich  zuniichst  hervorheben,  daB 
bei  uns  noch  vor  Beginn  der  laufenden  Erntekampagne,  nam; 
lich  noch  vom  Marz  her  strcnge  Vorschriften  iiber  die  Ver= 
brauchsregelung  in  Geltung  standen.  wiihrend  in  Ungarn  im 
Vorjahre  auch  nicht  einmal  cine  theoretischc  Verbrauchsregelung 
bestanden  hat.   In  Ungarn  ist  dann  mit  der  Yerordnung  vom 
16.  Juni  1915  die  erste  Vorschrift  iiber  Kopfquoten  erlassen 
worden,  die  aber  nur  cine  sozusagen  moralischc  Bedeutung  be= 
sit/t,  da  cine  eigentliche  Yerbrauchsregelung,  wie  sic  in  Deutsche 
land  und  bei  uns  in  Kraft  stent,  vollkommcn  fehlt.    Nur  in 
Budapest  sind  fiir  den  Bezug  von  Feinmehl  Mehlkarten  einge; 
fiihrt  worden.  was  aber  ganz  unzureichend  ist,  da  der  Bezug  von 
Brot  und  Gries  auch  in  der  Hauptstadt  freigegeben  ist.  —  Wir 
sind  im  Juni  von  den  Interessenten  formlich  bestiirmt  worden. 
damit  wir  cine  allgcmcinc  Erhohung   der   Rationen  zulassen. 
Dazu  haben  wir  uns  aber,  wie  Dir  bckannt  ist.  nicht  entschlosscn. 
viclmehr  sind  mit  der  Yerordnung  vom  28.  Juni  1.  J..  RGB1. 
Nr.  1S2,  nur  folgende  Erhohungen  verfiigt  worden:  Fiir  die  Ernte; 
arbciter.  aber  nur  fiir  die  Zcit  bis  zum  1.  September  1915,  500  g 
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Getreide  oder  400  g  Mahlprodukte  tiiglich,   fiir   die  landwirt* 
schaftlichen  Unternehmer  und  ihre  Angehorigen  400  g  Getreide 
oder  320  g  Mahlprodukte  und  fiir  die  sogenannten  Schwer* 
arbeiter  300  g  Mahlprodukte  taglich.  Die  stadtische  Bevolkerung 
ist  somit,  soweit  es  sich  nicht  urn  Schwerarbeiter  handelt,  auf 
200  g  Mehl  (einschliefilich  Brot)  pro  Tag  verblieben.  —  Unsere 
Rationen  sind  also  schon  unvergleichlich  niedriger  als  die  unga* 
rischen,  und  vor  allem  werden  sie  durch  die  Verbrauchsregelung 
auch  wirksam  in  die  Praxis  umgesetzt.  —  Nichtsdestoweniger 
sind  wir  aber  bereit,  auch  unsererseits  noch  weitergehende  Vers 
scharfungen  eintreten  zu  lassen.  —  Ich  gestatte  mir  Dir  dies* 
beziiglich  anverwahrt  zunachst  die  Abschrift   dreier  klirzlich 
hinausgegangener  Erliisse  des  Ministeriums  des  Innern  zu  libera 
mitteln,  von  denen  einer  verscharfte  Mafiregeln  zur  Aufbringung 
des  Getreides,  ein  zweiter  die  Streckung  des  Brotes  mit  Kar* 
toffeln,  ein  dritter  die  militarische  Requisition  der  Hafervor* 
rate  betrifft.   Wegen  weiterer  Mafiregeln   habe   ich   fiir  den 
20.  Dezember  1.  J.  eine  Ministerkonferenz  einberufen,  in  der  ins- 
besondere  die  Einschrankung  der  Tierhaltung,  eine  noch  weiter* 
gehende  Verminderung  der  Biererzeugung  und  endlich  weitere 
Einschrankungen   der  Rationen  beraten  werden  sollen.  Falls 
diese  letzte  Verfiigung  beschlossen  werden  sollte,  wiirde  z.  B. 
unsere  landwirtschaftliche  Kopfquote  genau  halb  so  groB  wie 
in  Ungarn  sein,  namlich  9  kg  gegen  18  kg  Getreide  im  Monate. 
Du  hast,  verehrter  Freund,  selbst  erklart,  daft  die  ungarischen 
Verfiigungen  vom  Juni  1.  J.  in  einer  zu  optimistischen  Auffassung 
der  Lage  konzipiert  worden  sind,  und  wir  sind  uns  wohl  auch 
dariiber  einig,  dafi  es  nunmehr  sehr  dringlich  geworden  ist,  auch 
in  Ungarn  Beschrankungen  eintreten  zu  lassen.  Vor  allem  werdet 
Jhr  wohl  zu  sehr  energischen  Mafiregeln  wegen  einer  liickenlosen 
Aufbringung  der  Vorriite  schreiten  miissen.  Du  hast  mir  zuges 
sagt,  daB  die  Uberschiisse  der  sogenannten  Selbstversorger,  also 
der  getreidebauenden  Landwirte,   unnachsichtlich   greifbar  ge« 
macht  werden  sollen.  Verfiigungen  in  dieser  Richtung  werden 
bei  Euch  unvergleichlich  mehr  zutage  fordern  als  bei  uns,  da  ja 
bei  der  uberwiegend  agrikolen  Gesellschaftsstruktur  Ungarns 
die  Landwirtschaft  einen  viel  grofieren  Prozentsatz  der  Gesamt* 
bevolkerung  bildet.       Wie  sehr  gerade  nach  dieser  Richtung 
Anderungen  des  bisherigen  Systems  notwendig  sind,  illustriert 
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wohl  am  besten  das  schreiende  MiBverhaltnis  zwischen  den* 
jenigen  Quantitaten,  die  die  ungarische  Getreidezentrale  imVer* 
haltnis  zur  osterreichischen  zutage  gefordert  hat.  Wie  ich  hore, 
hat  die  Kriegsproduktengesellschaft  wochenlang  nieht  mehr  als 
50  Waggons  pro  Tag  anzukaufen  vermocht,  wahrend  unsere 
Anstalt  etwa  100  Waggons  im  Tage  selbst  in  ungiinstigen  Zeiten 
greifbar  machen  konnte.  Das  ist  ein  Verhaltnis  von  1  : 2  zwi* 
schen  Ungarn,  der  Kornkammer,  und  Osterreich,  dessen  Gebiet 
zu  einem  Drittel  vom  Kriege  verwiistet  und  zu  einem  Zweitel 
Gebirgsland  ist.  Ein  so  weiter  Abstand  laBt  sich  doch  wohl 
kaum  anders  erklaren  als  in  schwerwiegenden  Fehlern  der  Organic 
sation.  —  Weiters  wird  auch  in  Ungarn  eine  Reduktion  der 
Kopfquote  eintreten  miissen.  Es  handelt  sich  fiir  uns  natur; 
gemaB  nicht  um  eine  mechanische  Paritat,  wohl  aber  urn  eine 
solche  Reduktion,  daB  sich  aus  der  Ersparung  jenes  Minimum 
ergibt,  das  wir  zum  Durchhalten  benotigen.  DaB  im  Vergleich 
zu  den  Kopfquoten  in  Osterreich  und  in  Deutschland  die  Be= 
messung  in  Ungarn  zu  liberal  war,  kann  ja  wohl  keinem  Zweifel 
unterliegen,  weshalb  Ihr  auch  die  Einschrankung  mit  dem  Hin= 
weis  auf  die  Nachbarliindcr  zu  begrunden  vermogt.  —  Eine 
theoretische  Festsetzung  von  Kopfquoten  ist  aber  natiirlich  so 
gut  wie  bedeutungslos,  solange  nicht  fiir  eine  wirklich  wirksame 
Durchfuhrung  der  staatlichen  Anordnung  vorgesorgt  wird. 
Uber  den  ganzen  Apparat,  der  dazu  notwendig  ist,  bestehen  jetzt 
bci  uns  und  in  Deutschland  so  vielfache  Erfahrungen,  dafi  fiir 
Euch  die  Einfiihrung  eines  derartigcn  Regimes  unvergleichlich 
leichtcr  ist,  als  es  bei  uns  der  Fall  war.  -  -  Ich  lege  Dir  anver; 
wahrt  unsere  Verordnungen  bci  und  stcllc  Dir  gerne  auch  Be; 
amtc  zur  Verfugung,  damit  Ihr  Euch  mit  unscren  Erfahrungen 
manche  Unannchmlichkcitcn  crsparen  konnt,  die  wir  durchzu? 
kostcn  hattcn,  ehe  wir  zu  der  jetzigen,  im  allgcmeinen  klaglos 
funktionicrenden  Organisation  gelangt  sind.  —  Ich  bitte  Dich 
zu  bedenken,  daB  wir  z.  B.  in  Niedcrosterreich  das  Brotkarten; 
regime  ausnahmslos  bis  in  das  lctztc  Gcbirgsdorf  durchgefiihrt 
und  damit  nur  die  besten  l'rfahrungen  gemacht  haben.  —  Yor 
allem  aber,  verchrter  Freund,  bitte  ich  Dich  um  jede  nur 
t  u  n  1  i  c  h  e  B  e  s  e  h  1  e  u  n  i  g  u  n  g.  -  -  Die  Erfahrungen  des  \'or? 
jahres  zeigen,  daB  die  Hinausschiebung  des  an  sich  gewiij  schwe^ 
ren  Entschlusses  die  Sachlage  nur  noch  mehr  komplizicrt  und 
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die  MaBnahmen  um  so  radikaler  werden  miissen,  je  spiiter  man 
sie  ergreift.  —  Niemand  vermag  besser  als  ich  zu  wiirdigen,  wie 
schwer  Euch  der  EntschluB  fallt,  den  man  in  Berlin  und  bei  uns 
schon  vor  etwa  einem  Jahre  zu  fassen  genotigt  war.  Aber  ich 
kann  mir  doch  nicht  vorstellen,  daB  er  groBeren  Hemmungen 
begegnen  wird  als  etwa  die  Verordnung  iiber  die  Musterung  der 
Leute  liber  42  Jahre  oder  ahnliche  einschneidende  MaBnahmen, 
die  der  Krieg  als  unvermeidlich  nach  sich  gezogen  hat.  —  Wir 
stehen,  wie  so  oft  in  dieser  schweren  Zeit,  vor  der  Entscheidung 
iiber  das  kleinere  Obel.  Auf  der  einen  Seite  stehen  alle  jene 
peinlichen  Verfugungen,  die  der  ungarischen  Bevolkerung  und 
insbesondere  den  Landwirten  die  ungeschmalerte  freie  und  reich* 
liche  Deckung  ihres  Nahrungsbedarfes  beschrankt  und  die 
weiters  die  Tierhalter  hindert,  die  bestehende  Konjunktur  der 
Fleischs  und  Fettpreise  so  auszuniitzen,  wie  es  ihrem  Privat* 
interesse  entspricht.  —  Auf  der  anderen  Seite  aber  steht  eine 
Unsumme  der  schwersten,  unabsehbaren  Gefahren.  — •  Jetzt 
schon  horen  wir  Andeutungen  aus  Rumanien,  daB  man  sich  dort 
mit  der  Bezahlung  des  Getreides  nicht  begnugen  will,  sondern 
dafiir  politische  Konzessionen  verlangt.  1st  es  etwa  den  Buka* 
rester  Politikern  nicht  zuzumuten,  daB  sie  im  Miirz  oder  im 
April  ein  Ausfuhrverbot  erlassen  und  fiir  dessen  Aufhebung  so* 
undsoviele  Quadratkilometer  fordern  werden?  Ebenso  besteht 
dariiber  wohl  kein  Zweifel,  daB  jede  ernste  Schwierigkeit  unserer 
Nahrungsmittelversorgung  in  London  bekannt  wird.  Ich  bitte 
Dich  nun,  Dir  die  Frage  vorzulegen,  ob  die  Summe  aller  MaB* 
regeln,  die  notwendig  sind,  um  unseren  dringendsten  Bedarf  zu 
befriedigen,  an  wirtschaftlichem  Schaden  audi  nur  einem 
Monat  langerer  Kriegsdauer  an  die  Seite  gestellt  werden  konnen? 

-  Ich  vermag  nun  nicht  zu  leugnen,  daB  ich  fast  den  Eindruck 
gewinnen  muBte,  als  ob  Deine  Ressortkollegen  unsere  Schilde* 
rungen  und  Voraussagen  als  zu  drastisch  ansehen  und  in  unsere 
Statistiken  gewisse  Zweifel  setzen.  Wollte  man  es  aber  wirklich 
darauf  ankommen  lassen,  sozusagen  die  Probe  auf  das  Exempel 
zu  machen?  Will  man  wirklich  abwarten,  bis  die  Hungerkrawalle 
eintreten  und  mit  Waffengewalt  dagegen  eingeschritten  werden 
muB?  —  W  elches  waren  die  Konsequenzen,  wenn  solche  Vor* 
gange  in  Bukarest  und  andererseits  in  London  und  in  Paris  be? 
kannt  wiirden?  —  Du  bist  in  Deiner  staatsmannischen  Einsicht, 
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verehrter  Freund,  mit  mir  gewifi  darin  einig,  daB  heute,  da  sich 
die  Hoffnungen  unserer  Feinde  nach  den  ruhmvollen  Erfolgen 
unserer  Waffen  iiberwiegend  auf  den  Aushungerungskrieg 
stiitzen,  den  MaBnahmen  im  Hinterland  mindestens  dieselbe  Bes 
deutung  zukommt  wie  den  Entscheidungen  der  Feldherren. 
Unsere  EntschlieBungen  haben  sakulare  Bedeutung,  fiir  uns  ebens 
so  wie  fiir  das  Schicksal  der  ungarischen  Nation.  Diese  hat 
gleich  den  anderen  im  Kriege  schon  so  groBe  Opfer  gebracht, 
daB  dagegen  jenes,  das  ihr  jetzt  zugemutet  werden  soli,  wohl 
kaum  in  die  Waagschale  fallen  kann.» 

Eine  Antwort  des  Grafen  Tisza  auf  dieses Schreiben  findet 
sich  in  seinem  NachlaB  nicht  vor,  sie  diirfte  in  einer  persons 
lichen  Zusammenkunft  der  beiden  Ministerpriisidenten  miind; 
lich  erfolgt  sein. 

Am  20.  Dezember  verstandigt  die  Ungarische  Kriegspro* 
dukten*A.«G.  ihr  6sterreichiscb.es  Schwesterinstitut,  daB  sie 
auBerstande  sei,  jene  9  Mill,  q  Getreide  abzuliefern.  die  auf 
Grund  der  Beschliisse  des  gemeinsamen  Ministerrates  vom 
10.  Juni  1915  an  Osterreich  abzuliefern  gewesen  wiiren.  Dieses 
Schreiben  wurde  dcm  Grafen  Stiirgkh,  dem  iibrigens,  wie  aus 
den  mitgeteilten  Briefcn  hervorgeht,  Tisza  schon  fruher  mit= 
geteilt  hatte,  daB  nach  den  ungiinstigen  definitiven  Ernteergeb^ 
nissen  auf  diese  Ziffer  nicht  gerechnet  werden  konne,  am  23.  De= 
zember  abends  vorgelegt.  Sofort  telegraphierte  er  an  den  Grafen 
Tisza:  <Trhaltc  soeben  ein  Schreiben  ungarischer  Getreides 
zentrale  vom  20.  Dezember  vorgelegt.  das  im  hochsten  Grade 
befremdend  und  mit  unsercn  Yereinbarungen  und  Deinen  freund^ 
lichen  Zusicherungen  im  vollsten  Widerspruche  steht.  Bcvor  ich 
hievon  namens  der  Kegierung  amtlich  Kenntnis  nehmen  will, 
bitte  ich  Dieh,  Dir  dieses  Schreiben  vorlegen  zu  lassen  und  mich 
ehegefalligst  dariiber  zu  vergewissern,  daB  Du  die  ungarische 
Getreidezentrale  zur  Einhaltung  ihrer  N'erpfliehtungen  aus  dcm 
Vertrag  vom  30.  September  d.  J.  anhaltest.»  Tisza  telegraphierl 
am  folgendcn  Tage:  «Antwort  auf  gestriges  Chiffre*Telegramm 
geht  mit  heutigem  Privatbrief  ab.ss  Dieses  Schreiben  Tiszas  vom 
24.  Dezember  lautet  folgendermaBen: 

c  Ich  bitte  Dich  nicht  zu  bcunruhigen.  wenn  wir  auch  zur 
Losung  der  Erniihrungsfrage  nicht  in  der  Dir  vorschwebenden 
Form  beitragen  konnen.  Die  Voraussetzungen,  welche  den  am 
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10.  Juni  getroffenen  Vereinbarungen  zugrunde  lagen,  sincl  nicht 
eingetroffen,  so  daB  damit  die  Zusagung  von  9  Mill,  q  Brotfrucht 
hinfiillig  geworden  ist.  Der  diesbeziiglichc  Vorbehalt  wurdc 
schon  am  10.  Juni  in  ganz  unzweideutiger  Weise  gemacht,  dieser 
Tatbestand  in  unserer  letzten  Ministerkonferenz  (am  12.  De= 
zembcr)  endgiiltig  festgelegt  und  von  den  anwesenden  Mitglie* 
dern  der  osterreichischen  Regierung  zur  Kenntnis  genommen.  - 
Ich  mochte  Dich  sehr  bitten,  hochverehrter  Freund,  Dich  der 
unangenehmen  Tatsache  nicht  zu  verschlieBen,  daB  die  Ernte  in 
beiden  Staaten  der  Monarchic  viel  schlechter  ausgefallen  ist,  als 
erwartet  wurde,  und  daB  wir  demzufolge  einer  veriinderten 
Sachlage  gegeniiberstehen,  bei  welcher  es  zu  gar  keinem  prakti? 
schcn  Resultat  fiihrt,  wenn  wir  auf  die  durch  die  Ereignisse  tiber= 
holtcn  Ziffern  zuriickkommen,  statt  aus  der  gegebenen  Lage  aus* 
gehend  die  zur  Vermeidung  der  Hungersnot  notwendigen  Mafi< 
nahmen  zu  vereinbaren.  —  Das  erste  ist,  die  vorhandencn  Vorrate 
mit  den  scharfsten  Mitteln  aufzudecken  und  sie  zur  Deckung  des 
allgemeinen  Bedarfes  heranzuziehen.  Ich  bin  iiberzeugt,  daB  die 
vorhandenen  Vorrate  sowohl  in  Osterreich  als  in  Ungarn  be= 
dcutend  groBer  sind  als  die  amtlich  vorgelegten  Ziffern,  und  es 
mii s s e n  in  beiden  Staaten  m ehrcre  Millionen  Zentner 
ans  Tageslicht  gelangen,  falls  die  diesbeziigliche  behordliche 
Aktion  mit  voller  Scharfe  durchgefiihrt  wird.  —  Die  zweite 
und  ausschlicBlich  der  ungarischen  Regierung  zufallende  Auf= 
gabe  ist  die  Revision  der  bemessenen  Tagesraten  und  die  Ein< 
fiihrung  geeigneter  MaBnahmen,  um  das  piinktliche  Einhalten 
dieser  Tagesraten  beim  tatsachlichen  Konsum  zu  sichern.  Seit 
unserer  Riickkehr  aus  Wien  wurde  diese  Arbeit  im  SchoBe 
der  ungarischen  Regierung  mit  groBtem  Eifer  betrieben  und 
ich  hoffe,  daB  die  neue  Regelung,  welche  den  Konsum  erheb* 
lich  herabsetzt  und  das  System  der  Brotkarten  in  alien 
Stadten  einfiihrt,  morgen  erscheinen  wird.  Vor  AbschluB 
des  rumanischen  Vertrages  ware  es  gar  nicht  tunlich  gewesen, 
mit  dieser  Verordnung  herauszukommen  und  damit  die  Rumiinen 
iiber  unsere  wirkliche  Lage  aufzukliiren.  -  -  Die  dritte  MaBregel 
ist  die  Uberweisung  der  rumanischen  Einfuhr  -  mit  den  be* 
wuBten  Abgangen  fur  Bosnien  und  Siebenbiirgen  -  -  an  Oster* 
reich,  was  natiirlich  schon  in  Wirksamkeit  ist  und  seine  prak= 
tische  Wirkung  in  den  allernachsten  Tagen  fiihlbar  machen  wird. 
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—  Damit  ist  das  momcntan  Mogliche  erschopft.  Wir  werden 
die  Wirkung  der  sub  1  und  2  angefuhrten  MaBnahmen  mit  groB? 
ter  Aufmerksamkeit  verfolgen  und  je  nach  dem  Ergebnis  alles, 
was  irgendwie  moglich  ist,  nach  Osterreich  abgeben.  Eine  ziffern* 
miiBige  Verpflichtung  konnen  wir  jedoch  diesbeziiglich  bei  dem 
jetzigen  Stande  der  Dinge  nicht  ubernehmen.  Gegenuber  einem 
noch  ungedeckten  Heeresbedarf  von  4  Millionen  und  den  Be= 
darf  unserer  eigenen  stadtischen  Bevolkerung  von  6  Millionen 
haben  wir  heute  kaum  mehr  als  4  Mill,  q  an  greifbaren  Vorraten. 

—  Bei  dieser  Sachlage  konnen  wir  einstweilen  nichts  mehr  an 
Osterreich  abgeben,  respektive  dasjenige  Quantum,  welches 
zur  Dcckung  des  allerdringendsten  Bedarfes  eventuell  un* 
bedingt  notwendig  ist,  nur  leihweise  unter  der  Bedingung  zu* 
fiihren,  daB  dasselbe  aus  rumanischem  Getreide  sofort  ersetzt 
werde.  -  -  Wir  haben  dies  in  der  gemeinsamen  Konferenz  weit 
und  breit  auseinandergesetzt.  Unsere  diesbeziiglichen  Erklarun= 
gen  wurden  zur  Kenntnis  genommen  und  der  in  Deinem  Tele* 
gramm  beanstandete  mir  bekannte  Brief  der  Kriegsgetreidegeselb 
sch aft  entspricht  genau  diesem  Standpunkt.  Es  ist  in  demselben 
gar  kein  Novum,  uberhaupt  gar  nichts  anderes  enthalten  als  die 
notwendige  Konsequenz  unserer  in  Wien  abgegebenen  Erklii* 
rungen  und  es  wiirde  cine  weitere  Korrespondenz  iiber  dens 
selben  zu  gar  keincn  praktischen  Ergebnissen  fiihren  konnen.  — 
In  Deinem  lctzten  Briefe  bist  Du,  hochverehrter  Freund,  auf  die 
Maisfrage  zuruckgekommen.  Indem  ich  mir  vorbehalte,  auf  das 
Meritum  in  einem  Zeitpunkte  zuriiekzukommen,  wo  wir  ein  ges 
naues  Bild  von  den  vorhandenen  Vorraten  geben  konnen  wer* 
den,  muB  ich  jetzt  nur  bemerken.  dafi  der  Neumais.  den  wir 
ausschlielMich  geben  konnten,  nicht  transportabel  und  fur  Zwecke 
menschlicher  Nahrung  schon  aus  diesem  Grund  auf  Monate 
hin  unbrauchbar  sci,  wogegen  die  rumanische  Einfuhr  zum  groBe^ 
ren  Teil  aus  fiir  diescn  Zweck  anstandslos  zu  gebrauchendem 
Altmais  besteht.  Nichts  ist  folglich  leichter,  als  mit  Hilfe  des 
rumanischen  Maises  die  Mischung  mit  Maismehl  sofort  zu  be= 
ginncn.  —  Reassumierend  mochte  ich  Dir,  hochverehrter  Freund. 
die  voile  ('berzeugung  bcibringen,  daB  wir  den  Ernst  der  Lage 
einsehen,  die  daraus  fiir  uns  erwachsenden  Aufgaben  und  Pflich* 
ten  nicht  verkennen  und  Euch  redlich  zur  Seite  stehen  werden. 
Bei  energischer  Zusammenarbeit  aller  Faktoren  wird  auch  der 
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Erfolg  nicht  ausbleiben,  wir  werden  die  Schwierigkeiten  dieser 
Kampagne  geradeso  iiberwinden  wie  die  der  vorjahrigen,  nur 
muB  die  Sache  aus  der  Sackgasse  der  von  den  Ereignissen  uber; 
holten  Junivereinbarungen  herausgebracht  werden,  sonst  bleiben 
wir  in  fruchtlosen  Rekriminationen  stecken,  statt  die  Aufgabe 
ihrer  praktischen  Losung  naherzufuhren.» 

Am  1.  Januar  1916  telegraphiert  Graf  Stiirgkh  an  den 
Graf  en  Tisza  folgendes:  «Die  Artikel  des  Fremdenblattes,  die 
ohne  EinfluBnahme  seitens  Regierung  geschrieben  wurden. 
geben  der  Verstimmung  weiter  Bevolkerungskreise  iiber  die  be* 
sorgnisschwere  Konsequenz  der  noch  heute  zu  beobachtenden 
wesentlich  liberaleren  Beriicksichtigung  des  ungarischen  Kon; 
sums  Ausdruck.  Stehe  nicht  an  mitzuteilen,  daB  woferne  wahrer 
Stand  der  Dinge,  d.  h.  die  erfolgte  Einstellung  der  Lieferungen 
nach  Osterreich,  nicht  durch  meine  EinfluBnahme  der  alige= 
meinen  Kenntnis  vorerst  und  bis  auf  weitere  Verhandlungen  vor= 
enthalten  wiirde,  diese  Stimmung  in  einer  weitaus  schiirferen, 
auch  von  Regierung  kaum  einzudammenden  Form  sich  elementar 
Luft  machen  wiirde.  Ich  bitte  dringendst,  die  Wirkung  der  letz; 
ten  Stellungnahme  auf  unsere  Bevolkerung  nicht  unterschiitzen 
zu  wollen.  Die  Bedenklichkeit  dieser  Situation  erheischt  in  niich; 
ster  Zeit  eine  ernstliche  Aussprache.  Verweise  zunachst  auf  ein 
demnachst  abgehendes  Antwortschreiben  meinerseits  auf  Deinen 
letzten  Brief.» 

Dieses  telegraphisch  angekiindigte  Schreiben  des  Grafen 
Stiirgkh  ist  vom  3.  Januar  1916  datiert  und  zahlt  zunachst  die  in 
Osterreich  ergriffenen  SparmaBnahmen  auf  (Verbot  der  Verwen- 
dung  von  Weizen*  und  Roggenmehl  in  den  Konditoreien  und  der 
Erzeugung  von  Butter;  und  Germteig,  Sistierung  der  industriellen 
Verarbeitung  von  Gerste,  Aufhebung  des  Kalberschlachtverbotes, 
um  eine  Verfiitterung  von  Getreide  zu  verhindern).  Dann  setzt 
Graf  Stiirgkh  sein  Schreiben  folgendermaBen  fort: 

Du  sprichst  den  Wunsch  aus,  ich  moge  nicht  beunruhigt 
sein,  weil  Ungarn  nicht  einmal  das  Kontingent  von  9  Mill,  q,  ja 
nicht  einmal  die  Halfte  des  Quantums  abliefern  will  und  Du 
sprichst  am  Schlusse  Deines  geschatzten  Schreibens  die  Uber; 
zeugung  aus,  daB  wir  die  Schwierigkeiten  dieser  Kampagne  eben; 
so  iiberwinden  werden  wie  im  Vorjahr.  —  Ich  begreife,  verehrter 
Freund,  daB  Du  weniger  beunruhigt  bist  als  ich,  da  Ungarn  die 
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Losung  seinerseits  so  vornehmen  will,  daB  es  die  Last  der  Heeres* 
liefcrungen  und  den  Abgang  seiner  Ernte  Osterreich  zuschiebt. 
Du  wirst  aber  einsehen,  daB  ich  diese  so  ungeheuer  ernste  An= 
gelegenheit  nicht  auf  die  leichte  Achsel  nehmen  und  mich  nicht 
mit  der  Hoffnung  beruhigen  kann,  daB  es  schlieBlich  doch  noch 
so  gut  gehen  wird  wie  im  Vorjahre.  Damals  war  um  diese  Zeit 
das  Heer  bis  in  den  August  reichlich  gedeckt,  damals  war  in  den 
Kanalen  des  Verkehrs  noch  ein  gewaltiger  Vorrat,  und  vor  allem 
waren  die  Haushaltungen  vielfach  durch  Anhaufung  von  Mehl 
gegen  Mangel  gesichert.  Alle  diese  Voraussetzungen  fehlen  in 
diesem  Jahre.  —  Wenn  ich  mich  nunmehr  Deinen  Ausfiihrungen 
iiber  das  weitere  Schicksal  unserer  Kontingentvereinbarung  zu* 
wende,  vermag  ich  den  Eindruck  meiner  peinlichen  Uberraschung 
dariibcr  nicht  zu  unterdriickcn,  daB  Du  den  Gewaltakt  gutheiBt, 
mit  dem  die  ungarische  KriegsproduktemAktiengesellschaft  sich 
iiber  ihre  vertragsmaBigen  Verpflichtungen  hinwegsetzen  will.  — 
Du  bist  in  dieser  Sachc,  verehrter  Freund,  auf  unsere  Beratung 
vom  12.  Dezembcr  zuriickgekommen.  Da  ist  nun  allerdings  rich* 
tig,  daft  Baron  Harkanyi  angcdeutet  hat  (Randbemerkung  Tiszas: 
Ich  auch,  xsmal),  Ungarn  wiirde  sich  fiir  den  Verzicht  auf  seinen 
Anteil  am  Balkanimport  dadurch  schadlos  halten,  daft  es  die  be? 
treffenden  Quantitaten  von  dem  nach  Osterreich  zu  liefernden 
Kontingent  in  Abzug  bringt.  Dr.  von  Spitzmiiller  hat  aber  so* 
gleich  erwidert,  daB  dies  nichts  anderes  bedeuten  wiirde,  als  mit 
der  linken  1  land  wegzunehmen.  was  man  mit  der  rechten  gegeben 
hat,  und  mein  Kollege  vom  Ackerbauministerium  wies  darauf 
bin,  daB  der  Effekt  eincs  solchen  Vorganges  darin  bestiinde.  daB 
wir  an  Stelle  von  Gctreide.  das  wir  im  Inland  in  Kronen  zu  be* 
zahlen  batten,  anderes  aus  dem  Auslande  mit  eincm  hohen  Agios 
verlust  beziehen.  —  Es  kann  also  keine  Rede  davon  sein,  daB  die 
osterreichische  Regierung  ein  Abgehen  von  dem  Kontingente  von 
9  Millionen  zur  Kenntnis  genommen  babe.  -  -  In  dieser  Ricbtung 
darf  ich  Dich  auch  an  mein  Schreiben  vom  17.  Dezembcr  er* 
innern,  in  dem  ich  mit  dem  griiBten  Nachdruck  nochmals  meine 
Forderung  auf  cine  Erhohung  des  Kontingents  von  9  Millionen 
ausgesprocben  babe.  Diese  Stellungnahme  ist  wohl  mit  einem 
Verzicht  auf  einen  Teil  des  Kontingents,  also  mit  einer  Herab* 
set /ung,  nicht  vereinbarlich.  -  -  Ein  einseitiges  Abgehen  von  der 
am  10.  Juni  getroffenen  \  ereinbarung  kann  aber  wohl  nicht  in 
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Frage  kommen.  —  Ich  glaube,  verehrter  Freund,  Du  bist  mit  mir 
dariiber  einig,  dafi  ein  solcher  Vorgang  weder  im  Verhaltnis  der 
beiden  Getreidezentralen  statthaft  ist  und  naturgemafi  noch 
weniger  im  Verhaltnisse  der  beiden  Staaten.  Wenn  in  dieser  Rich= 
tung  einmal  ein  Prajudiz  geschaffen  ware,  so  wiirde  dies  geradezu 
die  Untergrabung  der  Grundmauern  des  Verhaltnisses  zwischen 
den  beiden  Staaten  bedeuten,  das  in  so  vielen  Belangen  vertrags* 
mafiige  Bindungen  erfordert,  die  naturgemafi  auf  der  Loyalitiit 
der  beiden  Teile  aufgebaut  sind.  —  Du  berufst  Dich,  verehrter 
Freund,  auf  den  Vorbehalt,  den  Du  in  der  Konferenz  vom  10.  Juni 
v.  J.  gemacht  hast.  Ich  erkenne  diesen  Vorbehalt  an,  muft  aber 
bemerken,  dafi  dessen  Anwendung  selbstverstandlich  Verhand= 
lungen  der  beiden  Regierungen  und  das  Erzielen  eines  neuen  Ein* 
verstiindnisses  zur  Voraussetzung  hatte.  —  Solche  Verhandlun* 
gen  wurden  aber  von  der  ungarischen  Regierung  niemals  formell 
eingeleitet  und  konnten  doch  keinesfalls  zu  dem  Ergebnisse 
fuhren,  dafi  das  ohnedies  schon  so  niedrige  Kontingent  von  9  Mil* 
lionen  urn  zwei  Drittel  gekiirzt  wird.  —  Ich  mufi  Dich  hiebei  auch 
darauf  aufmerksam  machen,  dafi  die  Berufung  auf  jene  Ziffern, 
die  am  10.  Juni  angenommen  wurden,  nicht  stichhaltig  erscheint, 
da  der  Vertrag  der  beiden  Getreidezentralen  erst  am  30.  Septem- 
ber v.  J.  abgeschlossen  wurde.  (Randbemerkung  Tiszas:  Da  haben 
sie  einen  Bock  geschossen!)  In  diesem  Zeitpunkte,  also  drei 
Monate  nach  Beginn  des  Schnittes,  mufite  das  oberste  Organ  der 
ungarischen  Landwirtschaftsverwaltung  doch  jedenfalls  soweit 
einen  Uberblick  gewonnen  haben,  um  zu  wissen,  ob  der  Vertrag 
eingehalten  werden  kann,  den  die  ungarische  Zentrale  als  Organ 
der  ungarischen  Regierung  damals  abgeschlossen  hat.  —  Wir 
haben  seither  unseren  Versorgungsplan  auf  der  vertraglich  ge- 
sicherten  Basis  aufgebaut  und  konnen  jetzt  nicht  einfach  den  Ab= 
gang  unserer  eigenen  Ernte,  den  Abgang  in  Galizien  und  schliefi^ 
lich  audi  noch  den  Abgang  Ungarns  durch  Ersparungen  decken. 
Das  Balkangetreide  aber  vermag  kaum  das  Defizit  der  vom 
Kriege  devastierten  Gebiete  in  Galizien  auszugleichen.  —  Es 
ware  mir  iiufierst  peinlich,  wenn  ich  unsere  Getreidezentrale  be? 
auftragen  miifite,  die  ungarische  Gesellschaft  bei  dem  im  Ver* 
trage  vorgesehenen  Schiedsgerichte  zu  belangen.  Die  ganze  An* 
gelegenheit  miifite  dann  vor  der  Offentlichkeit  aufgerollt  werden. 
Diese  ist  aber  bei  uns  durch  das  seit  zwei  Monaten  mehr  und 
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mchr  fuhlbar  gewordene  Ausbleiben  der  ungarischen  Beziige 
ohnehin  schon  auf  das  auBerste  irritiert,  was  zu  den  —  ohnedies 
bei  der  Sachlage  sehr  moderiert  gehaltenen  —  Artikeln  des 
.Fremdenblatt'  gefiihrt  hat.  —  Ich  muB  Dich  also,  ebenso  wie  in 
meinem  Telegramm  vom  23.  Dezember  v.  J.,  nochmals  dringend 
bitten,  die  ungarische  KriegsproduktensA.^G.  zur  Einhaltung 
ihrer  Vertragspflichten  zu  verhalten,  bis  wir  zu  einer  neuen  Vers 
einbarung  gelangt  sind.  Jedenfalls  bitte  ich  Dich,  raschest  daftir 
zu  sorgen,  daB  die  plotzliche  und  unerwartete  Einstellung  der 
Lieferung  sofort  behoben  werde.  —  Wir  hatten  in  jungster  Zeit 
tiber  Deinen  Wunsch  eine  Aktion  wegen  Verbesserung  der  Trans= 
portverhaltnisse  eingeleitet,  die  im  besten  Zuge  war.  Die  ungari* 
schen  Staatsbahnen  hatten  uns  mitgeteilt,  daB  935  Waggonladun; 
gen  fur  uns  bereitstehen,  und  es  war  bereits  mit  der  Zentrab 
transportleitung  ein  definitives  Programm  fur  die  Zufuhrung  der 
Leerwagen  festgestellt.  Wider  alles  Erwarten  hat  aber  die  ungari= 
sche  Staatsbahndirektion  mit  Telegramm  vom  27.  Dezember  die 
Zuteilung  von  weiterem  Leermaterial  unterbunden.  Zu  welchen 
Konsequenzen  diese  plotzliche  Einstellung  fuhren  wird,  ist  ein* 
fach  fur  die  allernachste  Zeit  unabsehbar.  —  Ich  bitte  Dich  daher, 
Deine  bezuglichen  Verfiigungen  um  so  rascher  zu  treffen,  als  wir 
sonst  infolge  des  einseitigen  Abgehens  der  koniglich  ungarisclien 
Regierung  von  der  Vereinbarung  vom  10.  Juni  genotigt  wiiren, 
auch  unsererseits  von  jenen  Verpflichtungen  abzugehen.  die  uns 
diese  Vereinbarung  auferlegt  und  die  Lieferungen  an  das  Heer 
entsprcehend  zu  vermindern.  Denn  es  ist  selbstverstandlich  um 
moglich,  daB  wir  unseren  Anteil  an  der  Hccrcsquote  aufbringen 
konnen,  wenn  uns  von  dem  vereinbarten,  ohnedies  ganz  uns 
zureichenden  Bezug  aus  Ungarn  noch  zwei  Drittel  nicht  gelicfert 
werden.  Wir  miilHcn  es  dann  der  Hecresverwaltung  Iiberlassen, 
mit  den  ihr  zur  Verfugung  stehenden  Mitteln  ihren  Bedarf 
sicherzustellen.  Im  iibrigen  ist  es  mir  aber  unverstandlich,  warum 
Baron  Harkanyi  jetzt  plotzlich  mit  Verfiigungen  vorgeht,  die. 
unerwartet  erlassen.  und  in  akute  Schwierigkeiten  bringen  miisscn. 
Wenn  Du  mir  schreibst,  daB  gegeniiber  dem  unbcdeckten  Heeres* 
bedarf  von  4  Millionen  und  dem  Bedarf  der  ungarischen  stiidti= 
schen  Bevolkcrung  von  0  Millionen.  zusammen  also  10  Mill,  q, 
kaum  4  Mill,  q  Ware  greifbar  scicn.  so  darf  ich  Dir  aus  meinen 
nur  allzu  reichcn  Erfahrungen  des  \Torjahres  mitteilen.  daB  wir 
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uns  im  Februar  1915  in  einer  gleichen  Lage  befunden  haben. 
Audi  damals  haben  bei  uns  verschiedene  Faktoren  -  -  gleichsam 
unter  dem  Eindruck  einer  Psychose  -  -  katastrophale  MaBregeln 
gefordert.  —  Es  hat  sich  aber  gezeigt,  daft  es  moglich  wurde, 
durch  systematisches  Herausziehen  der  in  den  Haushaltungen 
und  beim  Handel  angesammelten  Vorrate  doch  eine  hinreichende 
Menge  von  Ware  greifbar  zu  machen.  Bei  Euch  miissen  die  Vor; 
aussetzungen  fur  ein  solches  Vorgehen  noch  weit  giinstiger  liegen, 
da  die  Verordnung  vom  16.  Juni  alien  Privatpersonen  wie  anderer* 
seits  den  Munizipien  die  Selbstversorgung  geradezu  nahegelegt 
hat.  Wenn  Ihr  also  die  Verordnung  durchfuhrt,  die  jetzt  er= 
lassen  wurde,  so  werden  ganz  auBerordentlich  groBe  Mengen  ans 
Lieht  kommen.  (Randbemerkung  Tiszas:  Abwarten!)  -  Es  er; 
scheint  also  auch  gar  nicht  notwendig,  uns  gegeniiber  kurzer; 
hand  von  dem  vertragsmaBigen  Regime  abzugehen.  Ich 
appelliere  schlieBlich  nochmals  an  Dich,  auch  die  hoheren  Ge= 
sichtspunkte  festzuhalten.  die  mit  dieser  Angelegenheit  so  sehr 
verkniipft  sind.  —  Ich  will  die  ungeheure  Gefahr,  die  in  der  Er; 
nahrungsfrage  fiir  den  Ausgang  des  Aushungerungs*  und  Er= 
schopfungskrieges  verborgen  liegt,  sowie  das  beunruhigcnde 
Moment  unserer  Abhiingigkeit  von  Bukarest  nicht  nochmals 
auseinandersetzen.  Wohl  aber  mufi  ich  Deine  Aufmerksamkeit 
darauf  lenken,  daB  die  Losung  des  Versorgungsproblems,  wie  sic 
jetzt  von  Eurer  Seite  angestrebt  wird,  auch  fiir  spaterhin  die 
ernstesten  Konsequenzen  haben  miiBte.  — ■  Indem  die  ungarische 
Regierung  bei  unseren  Verhandlungen  anfangs  Juni  erklart  hat, 
sie  reklamiere  die  Regelung  des  Getreideverkehrs  fiir  ihren 
selbstandigen  Wirkungskreis,  hat  sie  auch  die  voile  Verantwor* 
tung  fiir  den  Erfolg  ihrer  Aktionen  iibernommen.  Die  MaBnahmen 
die  sie  getroffen  hat,  haben  aber  den  angestrebten  Zweck  offen- 
bar  nicht  erreicht.  Ich  vermag  nicht  zu  beurteilen,  ob  die  Ursache 
dieses  negativen  Ergebnisses  mehr  in  der  Eigenart  der  ungari; 
schen  Verwaltungsorganisation  zu  suchen  ist  oder  aber  in  der  zu 
entgegenkommenden  Fassung  der  am  16.  Juni  v.  J.  erlassenen 
Vorschriften  iiber  die  Deckung  des  Bedarfes  der  ungarischen  Be; 
volkerung.  Jedenfalls  stehen  heute  die  ungarischen  Ressorts  fiir 
Ackerbau  und  Handel  vor  der  Tatsache,  daB  die  von  ihnen  ge= 
schaffene  Regelung  des  Getreideverkehrs  nur  insofern  wirksam 
geworden  ist,  als  sie  ihre  Spitze  gegen  uns  gerichtet  und  die  ge* 
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wohnte  Ausfuhr  nach  Osterreich  tatsachlich  abgesperrt  hat.  Die 
Rebelling  inncrhalb  Ungarns  hat  aber  bisher  anscheinend  versagt 
und  soli  erst  durch  die  jetzt  erlassenen  Vorschriften  reformiert 
werdcn.  Ich  begreife,  daB  dieses  Ergebnis  den  zustandigen  Herrn 
Ministern  unerfreulich  ist  und  daB  sie  die  Last  auf  die  ostein 
reichische  Bevolkerung  abzuwiilzen  wiinschen.  —  Ich  bitte  Dich 
aber,  die  Konsequenzen  eines  solchen  Vorganges  fiir  das  Verhalt* 
nis  der  beiden  Staaten  wohl  im  Auge  zu  behalten.  —  Deutsche 
land  wie  auch  jcder  der  beiden  Staaten  der  Monarchic  muBten 
in  diesem  ungcheueren  Kampfe  neben  den  rein  militarischen 
Leistungen  noch  besondere  durch  die  gegebenen  Verhaltnisse 
vorgezeichncten  Aufgaben  erfiillen.  Ich  erwahne  nur,  daB  Oster* 
reich  den  Lowenanteil  der  finanziellen  Lasten  (Randbemerkung 
Tiszas:  ?  V)  sowie  der  Herstellung  von  Waff  en  und  Munition 
prestiert.  Ungarn  dagegen  muBte  als  Agrarland  den  industriellen 
Gebieten  von  seiner  Produktion  abgeben.  Es  muBte  in  dem  Aus= 
hungerungskrieg  wirksame  Hilfe  leisten.  —  Ich  bitte  Dich.  vers 
ehrter  Freund,  selbst  daruber  zu  urteilen,  in  welchem  MaB 
Ungarn  dicscr  Pflicht  entsprochen  hat.  —  Ich  erwahne  nur,  daB 
wir  voriges  Jahr  im  Juni  in  Wien  eine  Katastrophe  nur  dadurch 
verhindern  konnten,  daB  wir  aus  Deutschland,  ich  wiederhole: 
aus  Dcutschland!  — 2000  Waggons Mehl  erhielten.  —  Ich  verkenne 
nicht,  daB  Ungarn  zwei  ungiinstige  Ernten  zu  verzeichnen  hat. 
Ich  frage  Dich  aber,  ob  die  Last  dieses  Ausfalles  ausschliefilich 
auf  den  anderen  Staat  uberwalzt  werden  darf  oder  mit  anderen 
Worten,  ob  Ungarn,  das  im  Fricden  fiir  sich  das  Monopol  der 
Versorgung  des  osterreichischen  Marktcs  in  Anspruch  nimmt,  im 
Kriege  den  Bruderstaat  im  Stiche  lasscn  darf?  —  Ich  bitte  Dich. 
hochverehrter  Freund.  Deinen  Fachkollegen,  die  naturgemaB  zu= 
nachst  nur  unter  dem  Eindrucke  der  ihnen  unmittelbar  anvers 
trauten  Interessen  stehen,  diese  Gesichtspunkte  geneigtest  vor 
Augen  zu  fiihren.» 

In  seinem  vom  6.  Januar  daticrten  Antwortschreibcn  sagt 
Graf  Tisza:  Im  Besitze  Dcincs  geschiitztcn  Schrcibens  vom 
3.  Januar  will  ich  Dir  vorcrst  versichern,  daB  ich  die  Versorgungs* 
frage  keineswegs  auf  die  lcichte  Achsel  nehme,  im  Gegenteil  die 
voile  Last  der  mit  der  auch  in  Ungarn  sehr  schweren  Situation 
verbundenen  Verantwortlichkeit  empfinde  und  mich  bei  Behand= 
lung  dicscr  Frage  von  den  stets  vor  Augen  gehaltenen  hbheren 
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Gesichtspunkten  leiten  lasse.  —  Es  ist  keineswegs  Mangel  an 
entsprcchendcm  Ernst  oder  an  der  richtigen  Einsicht  der  Pflicht 
Ungarns,  auch  das  wirtschaftliche  Durchhalten  in  diesem  Kriege 
mit  den  groBten  Anstrengungen  zu  ermoglichen,  wenn  ich  Deinen 
Wiinschen  nicht  entsprechen  kann,  sondern  einfach  die  physische 
Unmoglichkeit  der  Erfiillung  derselben.  DaB  dies  der  Fall  ist, 
ist  gewiB  kein  Vorteil,  sondern  ein  schwerer  Nachteil  fiir  Ungarn. 

-  Du  sagst,  hochverehrter  Freund,  ,daB  Osterreich  den  Lowen* 
anteil  der  finanziellen  Lasten  sowie  der  Herstellung  von  Munition 
und  Waffen  prestiert,  wogegen  das  Agrarland  Ungarn  von  seiner 
Produktion  den  industriellen  Gebieten  abgeben  sollte'.  Meiner 
Ansicht  nach  scheint  hier  ein  MiBverstandnis  obzuwalten. 
Was  erstens  die  finanziellen  Lasten  betrifft,  so  ist  es  mir  bisher 
unbekannt,  daB  der  Lowenanteil  derselben  Osterreich  zufallen 
wiirde.  Im  Gegenteil  ist  es  uns  bisher  —  ich  muB  hinzufugen  zur 
eigenen  Uberraschung  —  gelungen,  bei  den  inlandischen  Anleihen 
das  Quotenverhaltnis  beinahe  zu  erreichen,  und  es  wurden  die 
Mittel  der  osterreichischen  Banken  zur  Deckung  der  ungarischen 
Quote  am  Mobilisierungskredit  nur  zu  einem  im  Verhaltnisse  zu 
den  Gesamtkosten  unbedeutenden  MaB  in  Anspruch  genommen. 
—  Die  Deckung  des  Bedarfes  an  Waffen  und  Munition  ist  nicht 
eine  von  Osterreich  getragene  Last,  sondern  ein  kolossaler  Vor-- 
teil  Osterreichs,  da  hiedurch  ein  wesentlicher  Teil  der  Kriegs* 
auslagen,  im  Inlande  produktiv  verbraucht,  zur  Beschaftigung  der 
eigenen  Bevolkerung  und  zur  Hebung  der  eigenen  Industrie  ver« 
wendet  wird.  —  Geradeso  ware  es  keine  Last,  sondern  ein  Ge= 
winn  fiir  Ungarn,  ein  moglichst  groBes  Quantum  von  Agrarpro* 
dukten  an  den  osterreichischen  Konsum  abgeben  zu  konnen. 
Auch  wir  haben  unter  dem  Ungliicke  schwer  zu  leiden,  daB  wir 
infolge  zweier  MiBernten  sozusagen  gar  keinen  UberschuB  an 
Agrarprodukten  haben  und  unseren  Bedarf  an  Industrieartikeln 
mit  dem  UberschuB  der  eigenen  Landwirtschaft  nicht  bezahlen 
konnen.  -  -  Es  ist  dies  ein  Umstand,  welcher  unsere  wirtschaft* 
lichen  Verhaltnisse  geradezu  einer  Krisis  entgegenfiihrt,  und  es 
muB  die  Regierung  vom  exklusivsten,  engherzigsten  ungarischen 
Interesse  das  Menschenmogliche  tun,  um  die  Exportm6glich= 
keiten  nach  Osterreich  in  jeder  Weise,  auch  durch  die  Einschran* 
kung  des  eigenen  Konsum,  zu  erhohen.  -  -  Ich  wiederhole,  es  ist 
ein  schweres  Ungliick,  daB  die  Ernte  in  beiden  Staaten  der 
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Monarchic  um  sehr  vieles  schlechter  ausgefallen  ist,  als  wir  im 
Juni  gedacht  haben,  und  der  im  Juni  vorhergesehene  Zustand 
cintrat,  welchcr  die  osterreichische  Regierung  zur  Erhohung  ihrer 
Anforderung  bewegen  muBtc,  die  ungarische  jedoch  in  die  Un* 
moglichkeit  versetzte,  auch  (nur)  die  im  Juni  in  Aussicht  ge* 
stcllten  Quantitaten  zu  liefern.  -  -  Es  ist  dies  nicht  einmal  von 
Baron  Harkanyi,  sondcrn  bei  den  verschiedenen  Anlassen  miind= 
lich  und  schriftlich  von  mir  und  den  anderen  Mitgliedern  der 
Regierung  x=mal  gesagt  worden  und  kann  keinesfalls  als  eine 
Verletzung  getroffener  Vereinbarungen  oder  gar  als  ein  Gewalt* 
akt  hingcstellt  warden.  -  -  Ich  muB  mich,  hochverehrter  Freund, 
gegen  diese  Behauptung  auf  das  Entschiedenste  verwahren  und 
erlaube  mir,  auf  das  Aide^Memoire  iiber  das  Ergebnis  der  Kon= 
ferenz  vom  10.  Juni  hinzuweisen,  in  welchem  (Seite  6)  ausdriick* 
lich  gesagt  wird:  ,Sollte  das  Ergebnis  der  heurigen  ungarischen 
Ernte  unter  demjenigen  des  Jahres  1913  zuriickblciben,  so  behalt 
sich  die  ungarische  Regierung  vor,  das  an  den  osterreichischen 
Konsum  abzugebende  Quantum  von  9  Mill,  q  entsprechend  zu 
reduziercn.'  Ein  Passus,  welcher  in  Deiner  Note,  Zahl  3746/MP. 
vom  1.  Juli,  welche  die  Stellungnahme  der  osterreichischen  Regie* 
rung  unserem  Aide?Memoire  gegeniiber  enthalt  und  einige  be* 
richtigende  Bemerkungen  an  dasselbe  kniipft,  mit  keiner  Silbe 
bcmangelt  wird.  —  Ich  glaube,  der  Text  ist  ganz  klar.  Es  ist  nicht 
die  Rede  von  neuen  Verhandlungen,  welche  das  Einvernehmcn 
mit  der  osterreichischen  Regierung  crheischen  wiirden,  sondern 
cs  wird  der  ungarischen  Regierung  das  Recht  vorbehalten,  das 
Quantum  von  9  Mill,  q  entsprechend  zu  reduzieren.  —  Ein 
Keehtsslreit  dicsem  ganz  unzweidcutigen  Texte  gegeniiber  konnte 
auBer  seiner  deploralen  Wirkung  auf  die  Stimmung  im  Inland 
und  auf  die  Einschatzung  unserer  Vcrhaltnisse  im  Auslande  gar 
keinen  Erfolg  haben  und  nicht  einen  Zentner  Getreide  mehr  fur 
den  osterreichischen  Konsumenten  bedcuten.  -  Ich  bitte  Dich. 
hochverehrter  Freund,  kommen  wir  endlich  mit  der  traurigen 
Tatsache  ins  klare,  dafi  wir  nicht  einer  Frage  des  .Wollens'. 
sondern  einer  Frage  des  .Konnens'  gegenuberstchen.  Die  ungari* 
sche  Regierung  will  alles  bereitwilligst  zur  \rerfugung  stellen, 
was  sie  kann.  Mehr  als  das  Moglichc  wird  die  osterreichische 
Regierung  durch  keine  Drohung,  keinen  ProzefJ,  keine  unange* 
nehmen  Auseinandersetzungen  bekommen  konnen.  —  Dem  immer 
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wiederkehrenden  Vorwurf  gegeniiber,  daB  wir  noch  im  Septem* 
ber  die  9  Mill,  q  in  Aussicht  nahmen  und  den  eigenen  Konsumeiv 
ten  gegeniiber  nicht  mit  aller  Strenge  vorgingen,  mufi  ich  betonen, 
daB  der  voile  Ernst  der  Situation  sich  nur  im  Laufe  der  Zeit 
allmahlich  herausstellte,  und  zwar  nicht  nur  bei  uns,  auch  in 
Osterreich.  —  Die  ersten  osterreichischen  Mitteilungen  iiber  das 
schlechte  Ergebnis  der  Ernte  sind  uns  erst  im  Laufe  des  Okto* 
bers  zugegangen,  und  es  wurde  das  osterreichische  Ernteergeb? 
nis  im  Oktober  mit  29,  im  November  mit  24  Mill,  q  angegeben, 
wahrend  die  Vorratsaufnahmen  eine  allerdings  aller  Wahrschein* 
lichkeit  nach  dem  Tatbestande  nicht  entsprechende  Situation  be* 
schaulich  machten,  aus  welcher  auf  eine   Gesamternte  von 
18  Mill,  q  zu  schlieBen  ware.  —  Genau  dasselbe  geschah  in 
Ungarn.  Erst  als  die  Dreschsaison  zu  ihrem  Ende  neigte,  bekam 
man  richtigen  Einblick  in  den  vollen  Ernst  der  Lage,  was  ja 
selbstredend  ist,  da  die  infolge  des  Arbeitermangels  potenzierte 
Wirkung  der  abnorm  schlechten  Witterung  bei  den  im  spateren 
Verlaufe  der  Saison  eingefiihrten  und  gedroschenen  Partien  eine 
viel  groBere  war.  —  Wir  wuBten  wohl  im  September,  daB  die 
Ernte  unter  derjenigen  von  1913  zuruckgeblieben  ist,  haben  auch 
—  das  muB  ich  nachdriicklichst  betonen  —  bei  der  Zuweisung 
von  Getreidemengen  an  die  stadtische  Bevolkerung  einen  wesent- 
lich  ungiinstigeren  Schliissel  als  die  im  Juni  zugrunde  gelegten 
monatlichen  10  kg  zur  Anwendung  gebracht,  hatten  jedoch  die 
Hoffnung  nicht  aufgegeben,  bei  einer  weitergehenden  Beschran* 
kung  des  eigenen  Konsums  die  ganzen  9  Mill,  q  an  Osterreich 
zu  liefern.  —  Erst  einige  Wochen  darauf  sind  wir  zur  vollen 
GewiBheit  gelangt,  daB  von  einer  Lieferung  von  9  Mill,  q  absolut 
nicht  die  Rede  sein  konne.  In  dieser  Lage  blieb  uns  leider  nichts 
anderes   iibrig,   als  von   dem  uns  ausdriicklich  vorbehaltenen 
Rechte,  dieses  Quantum  entsprechend  zu  reduzieren,  Gebrauch 
zu  machen.  —  Der  Zustand  in  Ungarn  am  JahresschluB  laBt  sicb 
im  folgenden  zusammenfassen:   Die  Kriegsgetreidegesellschaft 
verfiigt  iiber  ein  Quantum  von  1,760.000  q  Mehl  und  hat  dem* 
gegeniiber  1,560.000  q  Mehl  der  Heeresleitung  abzuliefern  und  den 
noch  ausstandigen  Bedarf  unserer  stadtischen  Bevolkerung  zu 
decken.  Nach  den  urspriinglichen  Berechnungen  wiirde  sich 
dieser  noch  unbedeckte  Bedarf  auf  6  Mill,  q  belaufen,  er  wird 
jetzt  mit  den  scharfsten  Mitteln  reduziert,  muB  aber  ganz  gewiB 

17* 


260  GROSSE  ANSPROCHE  —  KLEINE  VORRATE. 


mit  einigen  Millionen  ins  Kalkul  gesetzt  werden.  —  Wir  stehen 
also,  abgesehen  vom  osterreichischen  Bedarf,  einem  Defizit  von 
mchrcrcn  Millionen  gegeniiber,  wogegen  wir  gar  keine  sichtbaren 
Vorriite  im  Lande  haben.  Es  wird  jetzt  die  Forschung  nach  Vor= 
raten  mit  den  strengsten  und  vexatorischesten  Mitteln  in  Angriff 
genommen,  alles,  was  verheimlicht  wurde,  in  Beschlag  genommen 
und  die  Vorratsaufnabme  beim  Mais  mit  groBter  Strenge  durch* 
gefiihrt.  Alles,  was  in  solcher  Weise  zusammengekrabbelt  wird, 
kommt  unter  die  Verfugung  der  Regierung  und  das,  was  etwa 
nach  der  sparsamsten  Bcdeckung  des  eigenen  Minimalbedarfes 
iibrigbleibt,  wird  der  osterreichischen  Regierung  zur  Verfugung 
gestellt.  —  Mehr  als  diese  prinzipielle  Erklarung  kann  im  jetzigen 
Stadium  nicht  gesagt  werden;  im  Gegenteil  muB  ich  leider  sehr 
groBe  Zweifel  dariiber  zum  Ausdruck  bringen,  ob  man  iiberhaupt 
mehr  als  den  notdurftigsten  eigenen  Bedarf  wird  zutage  fordern 
konnen  und  ware  sehr  angenehm  iiberrascht,  wenn  ein  ansehn= 
liches  Quantum  an  Osterreich  abgegeben  werden  konnte.  — 
Unter  diesen  Umstanden  bleibt  meines  Erachtens  fiir  die  oster; 
reichische  Regierung  nichts  anderes  iibrig,  als  erstens  die  Revision 
der  Vorriite  mit  derselben  Riicksichtslosigkeit,  wie  wir  es  machen, 
im  eigenen  Lande  durchzufiihren,  andererseits  die  Einfuhr  aus 
Rumanien  mit  alien  Mitteln  zu  fordern,  die  jetzige  giinstige 
Witterung  bcniitzend  den  Donauweg  nach  Moglichkeit  auszu* 
niitzcn  und  an  die  I  leeresverwaltung  mit  groBtem  Nachdruck 
heranzutreten,  um  einc  Herabsetzung  des  Bedarfes  an  Brot= 
getreide  durchzufiihren.  -  -  l)u  siehst,  in  welch  besorgniserregem 
der  Lage  auch  wir  uns  befinden.  Unsere  Vorriite  sind  ja  durch 
den  auf  uns  fallenden  Teil  des  Heeresbedarfes  beinahe  giinzlich 
in  Anspruch  genommen.  Auch  unsere  stadtische  Bevolkerung 
wird  mit  llungcrsnot  bedroht.  Ich  bitte,  es  also  nicht  als  etwas 
Geringes  hinzunehmen,  wenn  wir  trotz  dieser  Situation  alles, 
was  am  1  leeresbedarfe  von  Brotfriichten  abgeschlagen  werden 
kann,  auf  die  Rechnung  der  osterreichischen  Quote  iibcrlassen. 

l.s  ist  dies  ein  EntschluB,  welcher  uns  noch  schwere  Sorgen 
verursachen  und  leidenschaftlichen  Angriffen  seitens  der  eigenen 
Bevolkerung  aussctzen  kann.  Wir  wollen  aber  bis  zur  auBersten 
Grenze  des  Moglichen  gehen,  um  Euch  zu  helfen.  -  SchlielMich 
miil^te  man  doch  auch  an  die  deutsche  Regierung  herantreten 
und        eventuell  vorschuBweise        eine  hohere  Quote  des 
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rumanischen  Exports  fur  Osterreich  beanspruchen.  Ich  glaube, 
die  Probe  ware  ganz  gewiB  zu  machen.  Die  Deutschen  werdcn 
wahrscheinlich  zuerst  mit  einem  barschen  ,Nein'  antworten,  zu? 
letzt  jedoch  Hilfe  leisten,  wenn  sie  sehen,  daB  Osterreich  wirk* 
lich  darauf  angewiesen  ist.  Eben  deshalb  wiirde  ich  an  Deiner 
Stelle  nicht  zu  lange  mit  dieser  Anregung  warten.  —  Ich  glaube, 
im  obigen  ein  ziemlich  klares  Bild  der  Situation  gegeben  zu 
haben.  Ich  bitte,  hochverehrter  Freund,  Dir  nur  die  Situation 
zu  vergegenwartigen,  daB  wir  trotz  zweier  Vorratsaufnahmen 
und  Androhung  von  strengen  Strafen  im  ganzen  1,700.000  q 
Mehl  in  der  Hand  haben  und  nach  Deckung  des  Heeresbedarfes 
eigentlich  absolut  mittellos  dastehen.  Wenn  wir  unter  diesen 
Umstanden  die  rumanische  Einfuhr  und  die  Ersparungen  am 
Heeresbedarfe  Osterreich  iiberlassen,  so  ist  das  vom  Standpunktc 
der  ungarischen  Regierung  ein  folgenschwerer  EntschluB,  welcher 
den  tatsachlichen  Beweis  unserer  bruderlichen  Gesinnung  und 
unseres  festen  Entschlusses  liefert,  alle  Sorgen  und  Entbehrungen 
dieses  Krieges  mit  Osterreich  zu  teilen.  In  vollem  Einverstandnis 
mit  meinen  Kollegen  werden  wir  die  Arbeit  fortsetzen,  das  Mog* 
liche  zu  tun,  um  noch  einen  UberschuB  fiir  Euch  herauszu* 
bekommen  und  denselben  unbedingt  zur  Verfiigung  stellen.  Eine 
Verpflichtung,  irgendeine  gegebene  Summe  zu  liefern,  konnen 
wir  nicht  iibernehmen,  sie  ware  audi  sinnlos,  da  wir  sie  einfach 
nicht  halten  konnten.» 

Ein  Schreiben,  das  Graf  Stiirgkh  am  20.  Januar  an  den 
Grafen  Tisza  richtet,  und  die  Antwort,  die  Graf  T  i  s  z  a  darauf 
am  25.  Januar  erteilte,  fehlt  in  dem  Nachlasse  des  Grafen  Tisza. 

Am  2.  Februar  wendet  sich  abermals  Graf  Stiirgkh  an  den 
ungarischen  Ministerprasidenten: 

«Dein  geschatztes  Schreiben  vom  25.  Januar  1.  J.»  —  schreibt 
er  -  -  «habe  ich  erst  nach  meiner  Riickkehr  aus  Budapest  vorge= 
f unden  und  erlaube  mir  Dir  folgendes  mitzuteilen:  Du  bist 
neuerlich  auf  den  Vorbehalt  wegen  Reduktion  des  ungarischen 
Kontingents  zuruckgekommen.  Da  aber  in  Deinem  Schreiben 
keine  neuen  Argumente  enthalten  sind,  so  kann  ich  nur  noch* 
mals  auf  die  Darlegungen  in  meinem  Briefe  vom  20.  Jiinner  1.  J. 
hinweisen.  Im  iibrigen  wiirde  es  an  der  Situation  kaum  etwas 
zu  andern  vermogen,  wenn  Du,  was  ich  nachdriicklich  negiere, 
mit  Deiner  Auslegung  im  Rechte  sein  wiirdest.  Denn  es  handelt 
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sich  schlieBlich  doch  um  eine  politische  Frage,  und  ich  darf  Dich 
daran  crinncrn,  daB  Du  selbst,  verehrter  Freund,  in  unscrer 
Budapestcr  Konferenz  am  22.  Oktober  v.  J.  erklart  hast,  Ungarn 
muBte  auch  um  den  Preis  eines  Opfers  seiner  wichtigsten  lands 
wirtschaftlichen  Interessen  Osterreich  das  Durchhalten  ermog= 
lichen.  -  -  Im  ubrigen  sehe  ich  ein,  daB  wir,  um  zu  einem  prakti* 
schen  Ergebnis  zu  kommen,  zuniichst  abwarten  miissen,  welchen 
Erfolg  jenc  MaBnahmen  zeitigen,  die  von  der  ungarischen  Regie* 
rung  zur  Reformierung  Eures  Systems  ergriffen  wurden.»  — 
Graf  Stiirgkh  beklagt  sich  dann  dariiber,  daB  die  ungarische  Ge* 
treidezentrale  nicht  mit  jenen  Instruktionen  konform  vorgehe, 
welche  die  osterreichische  Regierung  ihrer  Zentrale  im  Sinne  des 
Beschlusses  des  gemeinsamen  Ministerrates  vom  12.  Dezember 
v.  J.  erteilt  hat.  «Von  der  ungarischen  Zentrale  sollen»  —  sagt  Graf 
Stiirgkh  —  «verschiedentlich  Dispositionen  vorgenommen  worden 
sein,  die  mit  Deincn  Erklarungen  im  Widerspruch  stehen.  Hier« 
aus  haben  sich  wiederholt  Konflikte  ergeben,  die  sich  im  gemein* 
samen  Vollzugsausschufi  der  drei  Zentralen  abspielen  und  nature 
gemafi  auch  den  deutschen  Vertretern  nicht  unbekannt  bleiben. 
Dieser  Zustand  erfordert  also  eheste  Sanierung.s  Graf  Stiirgkh 
iiuBert  dann  den  W'unsch,  daB  die  sogenannten  siebenbiirgischen 
Grenzkaufe  aus  der  ungarischen  Quote  von  20%  gedeckt  werden. 
Diese  Grenzkaufe  batten  «einen  sehr  groBen  Umfang  angenom* 
mcn».  <  Fin  illimiticrter  Anspruch  Ungarns  ist  aber  mit  dem 
System  einer  gcordneten  Kontingentabrechnung  ganz  unverein* 
bar  und  wurde  nur  zu  neuen  Schwierigkeiten  in  dem  ohnedies 
so  komplizierten  System  fuhren,  ohne  daB  daraus  Ungarn 
wesentliche  Vorteile  crwachsen  konnen.  Dann  setzt  Graf 
Stiirgkh  fort:  SchlieBlich  mochte  ich  noch  kurz  auf  Deine  Be= 
nierkung  uber  die  Beurteilung  der  Absperrung  Ungarns  von 
Osterreich  zuriickkommen.  Wie  Du  vielleicht  gelesen  haben 
wirst,  hat  am  20.  und  21.  Januar  1.  J.  cine  Tagung  des  Beirates 
unscrer  Kriegsgetreideanstalt  stattgefunden.  Hiebei  war  natur* 
gemiifi  das  Ausbleiben  der  Beziige  aus  Ungarn  einer  der  1  laupt= 
punkte  der  Debatte.  Du  wirst  aber  bemerkt  haben.  daB  wir  in 
dem  amtlichen  Kommunique  nur  eine  ganz  kurze.  allgemein  ge= 
haltene  Bemerkung  aufgenommen  und  jede  weitere  Mitteilung 
unterdruckt  haben.  -  -  Aus  dem  vertraulichen  Bericht  aber.  der 
mir  erstattel  wurde,  entnehme  ich.  daB  die  Erregung  wegen  der 
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Absperrung  des  ungarischen  Marktes  etwa  die  Halfte  der  Dis« 
kussion  erfiillt  hat  und  Redner  aller  Parteien  und  Nationalitiiten 
auf  diesen  Punkt  zuriickgekommen  sind.  Speziell  die  Vertreter 
Galiziens  haben  mit  groBer  Bitterkeit  betont,  daB  ihr  Land  die 
russische  Invasion  von  Ungarn  abgehalten  habe,  jetzt  aber 
Ungarn  sich  gegen  das  verwiistete  Galizien  nahezu  ganzlich  ab* 
sperre.  In  den  Reden  wurde  iramer  wieder  das  Thema  variiert, 
dafi  Osterreich  in  normalen  Zeiten  etwa  15  Mill,  q  aus  Ungarn 
bezieht,  dieses  sich  aber  jetzt  abgeschlossen  und  uns  bisher  nur 
cin  Ftinftel  der  normalen  Zufuhr  geliefert  habe.  Die  Bekiimpfung 
des  Aushungerungsplanes  sei  aber  ein  Teil  des  Krieges  und  musse 
daher  gemeinsam  und  mit  den  gleichen  Entbehrungen  und 
Opfern  gefiihrt  werden.  -  -  Unsere  Regierungsvertreter  versuch* 
ten  zwar  durch  vertrauliche  Aufklarungen  beruhigend  und 
mildernd  zu  wirken,  erhielten  aber  nur  die  Antwort,  daB  es  die 
osterreichische  Regierung  gegeniiber  der  ungarischen  an  Energie 
und  Zahigkeit  fehlen  lasse  und  daB  man  mit  Beschwichtigungss 
versuchen  urn  die  Tatsache  nicht  hinwegkomme,  daB  Ungarn 
uns  im  Krieg  im  Stiche  lasse.  —  Ich  habe,  hochverehrter  Freund, 
seit  jeher  aus  hoheren  Gesichtspunkten  mit  alien  Kriiften  darauf 
hingewirkt,  das  Verhaltnis  zwischen  den  beiden  Staaten  der 
Monarchic  zu  bessern  und  habe  vielfach  auf  populiire  MaBregeln 
verzichtet,  um  diesen  Zweck  nicht  zu  gefiihrdcn.  Ich  muB  Dich 
aber  nochmals  darauf  aufmerksam  machen,  daB  gerade  die 
Approvisionierungsfrage  die  Quelle  immer  neuer  Beunruhigungen 
bildet  und  mir  daher  mein  Wirken  in  der  angedeuteten  Richtung 
auBerordentlich  erschwert.  Vielfach  mogen  die  Schwierigkeiten 
in  der  Natur  der  Sache  liegen.  Teihveise  werden  aber  auch  un= 
notigerweise  Reibungen  hervorgerufen,  wofiir  die  Unklarheiten 
bei  der  Abrechnung  der  Balkankontingente  ein  Beispiel  bieten.» 

Am  6.  Februar  antwortet  Graf  Tisza:  «In  dem  furchtbaren 
Rummel,  in  dem  ich  lebe,  habe  ich  Dein  geschatztes  Schreiben 
vom  2.  Februar  erst  gestern  lesen  konnen  und  muB  mich 
beziiglich  desselben  auf  ein  paar  ganz  fliichtige  Bemerkungen  be? 
schriinken.  Beziiglich  des  9;Mill.5q;Kontingentes  kann  und 
brauche  ich  keine  neuen  Argumente  vorbringen,  da  die  Frage 
durch  den  ganz  klaren  Text  unserer  Junivereinbarungen  zu 
unseren  Gunsten  entschieden  ist.  Das,  was  einmal  schwarz  auf 
weifi,  klipp  und  klar,  gesagt  ist,  kann  durch  die  schonste  Dialektik 
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weder  gestarkt  noch  geschwacht  werden.  Dasselbe  muB  ich  be* 
ziiglich  der  Grenzkaufe  sagen.  Laut  Protokoll  der  gemeinsamen 
Ministerkonferenz  vom  12.  Dezember  klingt  die  meinerseits  an* 
gcnommene  Forderung  Prinz  Hohenlohes  folgendermaBen: 
,Zweitcns  sollen  die  angehofften  Beziige  aus  Rumanien  mit  Axis-- 
nahme  der  fiir  Bosnien  und  die  Herzegowina,  eventuell  fur  Kro* 
aticn  benotigten  Mengen  sowie  der  Grenzkaufe  in  Siebenbiirgen 
Osterreich  iiberlassen  werden.'  —  Es  ist  doch  ganz  deutlich  ge* 
sagt,  daB  die  fiir  Bosnien  und  die  Herzegowina,  eventuell  die  fiir 
Kroatien  benotigten  Mengen  sowie  die  Grenzkaufe  in  Siebem 
biirgen  eine  Ausnahme  bilden,  folglich  Osterreich  nicht  zu  liber* 
lassen  sind.  Diese  drei  Kategorien  sind  in  gleicher  Weise  er; 
wahnt,  und  es  kann  die  Ausnahme  beziiglich  der  Grenzkaufe 
ebensowenig  auf  eine  20prozentige  Beteiligung  bezogen  werden, 
wie  beziiglich  des  bosnischen  und  kroatischen  Bedarfes,  bei 
welchem  eine  solche  perzentuelle  Teilung  ein  logisches  Absurdum 
darstellen  wiirde.  —  Ebenso  wie  die  Mengen  fiir  Bosnien  und  die 
Herzegowina,  so  mtissen  auch  die  Grenzkaufe  aus  dem  Quantum 
des  rumanischen  Imports  abgezogen  und  ihrer  speziellen  Bestim* 
mung  zugefiihrt  werden.  -  -  Natiirlich  werden  wir  beziiglich  der 
Grenzkaufe  uns  gewissenhaft  an  den  Geist  unserer  damaligen 
Vercinbarung  halten  und  uns  von  demselben  nur  das  zum  Zwecke 
der  Ernahrung  der  Mais  konsumierenden  siebenbiirgischen  Be* 
volkerung  notwendige  Quantum  fiir  uns  behalten.  Ich  hoffe. 
baldigst  cine  wenigstens  annahernde  Orientierung  iiber  das  in 
Erage  kommende  Quantum  geben  zu  konnen.»  —  Tisza  stellt 
dann  die  Bereinigung  der  Frage  der  den  Getreidezentralen  zu 
erteilenden  Instruktion  inAussicht  und  sagt  sodann:  «Was  schlicB= 
lich  die  mir  wohlbekannte  Erregung  in  osterreichischen  Kreiscn 
wegen  der  Absperrung  des  ungarischen  Marktes  bctrifft,  so  kann 
ich  nur  wiederholen,  daB  ich  mit  Rucksicht  auf  die  damit  vers 
kniipften  Staatsintercsscn  auf  eine  Aufkliirung  der  dortigen 
offentlichen  Meinung  an  der  Hand  der  einschlagigen  Datcn  einst? 
weilen  verzichten  und  es  der  k.  k.  osterreichischen  Rcgierung 
iiberlassen  muB,  einer  solchen  auf  Yerkennung  der  tatsachlichen 
Lage  bcruhenden  miBlicbigen  Bcurtcilung  des  Yorgehens 
Ungarns  entgegenzutreten.» 

Am  29.  Februar  wendel  sich  Graf  Stiirgkh  abermals  in 
einem  langeren  Schreiben  an  den  Grafcn  Tisza.  Er  beriihrt  darin 
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zunachst  die  Aufteilung  der  rumanischen  Importe.  Er  schreibt 
dariibcr:  «  Wahrend  Du  den  ungarischen  Verzicht  mit  20%  be* 
ziffert  hattest  und  wir  demgemaB  auch  unsere  Zentrale  instruiert 
haben,  hat  die  ungarische  Zentrale  die  Information  erhalten,  daB 
der  ungarische  Verzicht  sich  nur  auf  10%  erstreckt,  wahrend  die 
anderen  10%  an  die  Heeresverwaltung  gegen  quittenmaBige  An* 
rechnung  auf  die  beiderseitigen  Heereskontingente  abgeliefert 
werden  sollen.  Durch  diese  Art  der  Instruierung  der  Kriegs* 
produkten*A.*G.  sollte  also  ein  Teil  dessen,  was  Du  zugestandcn 
hattest,  wieder  zuriickgenommen  werden. »  Dieser  ungarische 
Standpunkt  wurde  nach  Stiirgkh  motiviert  mit  dem  Protokoll 
dcs  gemeinsamen  Ministerrates  vom  8.  Juli  1915,  «in  dcm  ein 
Verteilungsschliissel  des  6sterreichisch=aingarischen  Balkan* 
bezuges  dahin  festgestellt  worden  war,  daB  zunachst  50%  der 
Heeresverwaltung  zufallen,  wahrend  der  Rest  zwischen  Ostein 
reich  und  Ungarn  nach  dem  Schliissel  30 : 20  geteilt  werden  soli. 
Daher  beinhalte  der  ungarische  Verzicht  20%  nur  von  der  Halfte 
des  osterreichiscluungarischen  Anteiles  —  denn  der  Rest  gehore 
von  vornherein  der  Heeresverwaltung. »  Nach  eingehender  Schib 
derung  der  Antezedentien  sagt  Graf  Stiirgkh:  «Somit  war  in 
einem  Zeitpunkt,  in  dem  die  Getreidebeziige  vom  Balkan  noch 
gar  nicht  eingeleitet  waren,  das  im  gemeinsamen  Minister  rat  vom 
8.  Juli  1915  dem  Kriegsministerium  zugestandene  Prazipuum  be= 
reits  auBer  Kraft  getreten.  Es  wurde  vielmehr  das  Prinzip  an* 
genommen,  daB  die  Lieferung  ausschlieBlich  an  die  beiden  Ge* 
treidezentralen  erfolge,  die  sodann  der  Heeresleitung  dasjenige 
abstellen,  worauf  diese  vereinbarungsgemaB  Anspruch  hat.  Dafi 
die  Quotierung  vom  8.  Juli  1915  nicht  mehr  in  Kraft  steht,  geht 
am  besten  daraus  hervor,  daB  von  dem  Moment,  da  das  Kriegs* 
ministerium  durch  die  Zentraltransportleitung  die  Verteilung 
sclbst  in  die  Hand  nahm,  diese  im  Verhaltnisse  50  fiir  Deutsche 
land,  30  fiir  Osterreich  und  20  fiir  Ungarn  erfolgt  ist.  Ich  glaube 
daher  auch  behaupten  zu  diirfen,  daB  alle  Teilnehmer  des  gemein* 
samen  Ministerrates  am  12.  Dezember  1915  unter  20%  eben  20% 
verstanden  haben  und  nicht  weniger.  Diese  Interpretation, 
durch  die  Deine  Erklarung  nachhcr  von  20%  auf  10%  einge* 
schrankt  wurde,  scheint  aus  der  Kriegsprodukten*A.*G.  zu 
stammen.  Ich  muB  Dich  demgegeniiber  mit  aller  Entschieden* 
heit  bitten,  dafiir  Sorge  zu  tragen,  daB  Vereinbarungen  der  beiden 
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Ministerprasidenten,  die  einer  wohlerwogenen  Beurteilung  aller 
in  Betracht  kommcnden  hoheren  Interessen  entspringen,  nicht 
nachtraglich  durch  Exekutivorgane  eingeschrankt  werden.  Solche 
Interpretationskunststiicke,  die  dann  nachher  natiirlich  notge; 
drungen  vom  Minister  gedeckt  werden,  wirken  auf  unser  Vers 
haltnis  geradezu  vergiftend,  ohne  daB  am  Ende  Euch  irgend* 
welche  wesentliche  Vorteile  erwachsen.  —  Im  iibrigen  brauche 
ich  wohl  nicht  hervorzuheben,  daB  Baron  Ghillany,  indem  er  an 
dem  50prozentigen  Prazipuum  der  Heeresverwaltung  festhielt, 
nicht  fur  ein  militarisches,  sondern  fiir  ein  agrarisches  Interesse 
eingetreten  ist.  Wenn  man  die  Sache  von  allem  Formelwerk  und 
alien  Auslegungsfragen  loslost,  so  handelt  es  sich  letzten  Endes 
darum,  daB  das  Kriegsministerium  in  Rumanien  seinerzeit  etwa 
8000  Waggons  Hartfutter  gekauft  hat,  die  jetzt  zur  Einfuhr  ge* 
langen.  Die  Kriegsproduktengesellschaft  und  nunmehr  auch 
Baron  Ghillany  wollen  nun  an  dieser  Quantitiit  mit  einem  Drittel 
betciligt  sein  —  derart,  daB  diese  Menge  von  der  ungarischen 
Hartfutterlieferung  an  das  Heer  abgeschrieben  wiirde.  —  Der 
Strcitgegenstand  ist  somit  etwa  2700  Waggons.  Dieser  Vorteil 
fiir  Ungarn  ware  aber  naturgemaB  ein  gleich  groBer  Nachteil 
fiir  Osterreich,  da  wir  urn  diese  Quantitat  mehr  Gerste  sowie 
Mais  aus  den  rumanischen  Bcziigen  zu  licfern  hatten.  Nun  ist 
aber  fiir  uns  sowohl  Gerste  wie  Mais  nicht  mehr  Hartfutter, 
sondern  Brotfrucht,  und  wenn  wir  cincn  nicht  genuBfiihigen 
Mais  der  Heeresverwaltung  liefcrn.  halten  wir  eine  gleiche  Quam 
tit ii t  inliindischer,  vermahlungsfahiger  Gerste  zuriick.  Auf  ungari* 
scher  Seite  bestcht  somit  ein  Futterintercsse.  auf  6sterreichi= 
scher  ein  solchcs  der  mcnschlichen  Ernahrung.  Die  Konkurrenz 
der  ungarischen  Vichmast  mit  der  mcnschlichen  Ernahrung  in 
Osterreich  ist  also  hier  absolut  unleugbar.  Die  Menge  von 
2700  Waggons  mag  an  sich  kcine  schr  groBe  sein.  Wenn  ich 
trotzdem  Deine  Gcduld  so  langc  in  Anspruch  nchmc,  so  magst 
Du  hieraus  ersehen,  wic  triste  bei  uns  die  \'erh;iltnissc  sind.  Einc 
iihnlich  grofie  Menge.  2500  Waggons  Mehl  aus  Deutschland. 
haben  uns  im  Vorjahr,  als  wir  von  Ungarn  nicht  einmal  mehr  die 
Kontingentlieferungen  an  Mais  erhalten  konnten,  im  Juni  und  im 
Juli  in  \\  ien  vor  der  1  lungerkatastrophe  bewahrt.  Du  wirst  also 
begreifen,  wenn  ich  mich  urn  2700  Waggons  so  stark  intcrcssierc: 
vestigia  terrcnt.>s    -  Graf  Sturgkh  klagt  dann  dariiber,  dafi  der 
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ungarische  Ackerbauminister  Baron  Ghillany  fiir  Siebenbiirgen 
und  Kroatien  weitergehende  Zugestiindnisse  verlangt  habe,  indem 
er  den  Wunsch  aussprach,  daB  an  Stelle  der  nur  kontingent- 
miiBigen  Anteile  Ungarns  fixe  Ziffern  treten  mogen,  jedoch  nicht 
dem  Minimal*,  sondern  dem  Maximalbediirfnisse  Ungarns  ent= 
sprechend.  «Wahrend  also  Ungarn  bemiiht  ist,»  sagt  er 
weiter  —  «seinen  Bedarf  iiber  die  niichste  Getreideernte  hinaus 
sicherzustellen  und  hiezu  selbst  jene  Importe  heranziehen  will, 
auf  die  die  ungarische  Regierung  uns  verwiesen  hat,  steht  Oster^ 
reich  mit  einem  gefahrdrohenden,  unbedeckten  Nahrungsdefizit 
da.  Ich  brauche  wohl  nicht  nochmals  auf  die  politischen  Inters 
essen  hinzuweisen,  die  uns  beide  verpflichten,  dieser  Frage  vollste 
Beachtung  zu  schenken.  —  Wenn  wir  die  Transportmittel  im 
hochsten  MaB  ausniitzen  konnen  und  von  Rumanien  jedes  mog? 
lichc  Entgegenkommen  gezeigt  wird,  konnen  wir  bis  zu  dem  Zeit= 
punkte,  da  die  neue  Ernte  zur  Verfiigung  stehen  wird,  insgesamt 
vielleicht  180.000  Waggons  hereinbringen.  Das  ware  in  An; 
betracht  der  kurzen  Zeit  und  der  ungeniigenden  Einrichtungen 
eine  in  der  Welt  einzig  dastehende  Transportleistung.  Wenn 
wir  nur  annehmen,  daB  OsterreichsUngarn  die  Hiilfte  erhiilt  (was 
nicht  zutrifft),  so  waren  dies  90.000  Waggons.  Den  erwahnten 
ungarischen,  kroatischen  und  bosnischen  Bedarf  abgezogen,  ver= 
bleiben  fiir  Osterreich  rund  80.000  Waggons  oder  8  Mill.  q.  Du 
weiBt  aber,  daB  unser  Abgang  fiir  menschliche  Nahrung  wesent* 
lich  hoher  ist.  Wir  haben  zwar  durch  die  geradezu  barbarisch 
strenge  Durchfiihrung  der  Revisionen  die  Ziffern  der  Vorrats* 
aufnahme  um  ein  Fiinftel  bis  ein  Viertel  erhoht.  Damit  haben 
wir  allcrdings  die  Uberzeugung,  daB  nunmehr  wirklich  alle  Vor* 
rate  erfaBt  sind,  aber  unser  Abgang  ist  damit  noch  nicht  gedcckt. 
Wir  haben  nun,  wie  Du  weiBt,  die  Rationen  noch  weiter  auf  das 
allerniedrigste  MaB  gedriickt,  haben  die  Belieferung  der  Braue= 
reicn  und  der  Zuckerbiicker  usw.  vollig  eingestellt  und  fiihren 
das  ganze  Regime  mit  solcher  Rigorositiit  durch,  daB  Prinz 
Hohenlohe  und  ich  tiiglich  mit  Klagen  von  alien  Seiten  bestiirmt 
werden.  Auch  werden  Kartoffeln,  wo  sie  vorhanden  sind,  zur 
Streckung  herangezogen.  In  allerletzter  Zeit  ist  die  obligatorische 
Beimischung  von  20%  Maismehl  zur  Brotbereitung  angeordnet 
worden,  eine  notwendige  Streckungsmal^nahme,  die  auf  Grund 
vorjahriger  Erfahrungen  in  unserer  Bevolkerung  auBerordentlich 
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unpopular  ist.  Wie  wir  aber  selbst  in  dem  Fall,  als  das  Maximum 
der  rumanischen  Einfuhr  erreicht  wurde,  in  den  Monaten  Juni 
und  Juli  durchkommen  werden,  ist  mir  noch  ratselhaft,  da  dann 
der  groBte  Teil  der  Landwirte  seine  Vorrate  aufgezehrt  haben 
wird  und  jetzt  schon  in  den  Alpenliindern  die  Bauern  ihren  An; 
spruch  auf  Brotkarten  anmelden.  —  Du  wirst  also,  verehrter 
Freund,  begreifen,  wenn  diesmal  ich  an  dem  geschriebenen 
Worte  festhalte  und  darauf  beharre,  daB  20%  eben  20%  und  nicht 
10%  sind.» 

In  seiner  Antwort  am  2.  Marz  polemisiert  Tisza  eingehend 
mit  den  auf  die  Antezedenzien  der  Aufteilung  der  rumanischen 
Importe  beziiglichen  Darlegungen  des  Grafen  Stiirgkh,  dem  er 
vorwirft,  daB  ihn  «sein  Gediichtnis  im  Stich  gelassen»  habe.  Die 
Beschlusse  des  gemeinsamen  Ministerrates  vom  12.  Dezember 
legt  Graf  Tisza  so  aus,  daB  damals  ausschlieBlich  von  Brot; 
getreide  die  Rede  war,  dagegen  sei  die  Frage  der  Hartfrucht 
(Mais,  Hafer  und  Gerste)  nicht  beriihrt  worden,  und  der  oster; 
reichische  Ackerbauminister  habe  ausdriicklich  erkliirt,  daB  sich 
cine  Notwendigkeit,  das  Bezugsvcrhaltnis  fur  Flartfutter  zu  andern, 
nicht  crgebe.  «Beziiglich  Brotfrucht  ist  nun  die  ungarische  Re= 
gicrung  an  die  durch  die  physische  Moglichkeit  gezogene  auBerste 
Grcnze  des  Entgegenkommens  gegangen  und  hat  trotz  dem  bei; 
nahe  ganzlichen  Mangel  cigener  Vorrate  auf  den  Anteil  der 
rumanischen  Einfuhr  an  Brotgetreide  (mit  den  bewuBten  Aus* 
nahmcn  beziiglich  Grenzware,  Kroaticn,  Bosnien)  verzichtet.  wo- 
mit  die  Situation  nach  der  liberalsten  Deutung  der  Protokolle 
dahin  zusammenzufassen  ist,  daB  Ostcrreich  beinahe  das  gesamte 
Quantum  von  Brotgetreide  fiir  sich  behalten  kann,  wahrend  die 
Einfuhr  von  Hartfrucht  im  Yerhaltnis  von  50:30:20  zu  teilcn 
sei.»  -  -  Tisza  erkliirt  dann.  daB  die  ungarische  Regierung  auch 
in  der  Frage  des  Maiskontingents  geneigt  sei.  sich  auf  den 
Standpunkt  des  weitestgehenden  Entgegenkommens  zu  stellen 
und  den  Bediirfnissen  der  Situation  in  Ostcrreich  vollauf  Rech* 
nung  zu  tragen.»  «Tatsachlich  befindet  sich»  —  sagt  Graf  Tisza - 
«die  osterreichische  Regierung  in  der  Notlage,  Mais  teilweise  als 
Brotfrucht  zu  verwenden  und  kann  den  Gesamtbedarf  der  oster; 
reichischen  Bevolkerung  an  Brotgetreide  nur  in  dem  Falle  decken, 
wenn  der  aus  Rumanien  eifigefiihrte  Mais  zum  Teil  zum  Zwecke 
menschlicher  Nahrung  verwendet  wird.  —  Die  ungarische  Regie; 


UNGARNS  ANTEIL  AN  DEN  RUMANISCHEN  IMPORTER  269 


rung  ist  bereit,  diesem  Umstande  Rechnung  zu  tragen  und  wird 
ihren  Anteil  an  Hartfrucht  (Mais,  Hafer  und  Gerste)  nur  inso 
weit  tatsachlich  beanspruchen,  als  es  zum  Zwecke  der  Deckung 
des  Heeresbedarfes  an  Hartfrucht  unbedingt  notwendig  erscheint. 
Wir  haben  diesbeziiglich  die  peinlichsten  Berechnungen  gemacht 
und  gehen  bis  zur  iiuBersten  Grenze  der  Aufopferung  der  wich* 
tigsten  Gesichtspunkte  der  Fleisch-  und  Fetterzeugung.  Den 
ganzen  Hartfruchtbedarf  konnen  wir  jedoch  unmoglich  decken, 
ohne  die  rumanische  Einfuhr  bis  zu  einer  miiBigen  Grenze  in 
Anspruch  zu  nehmen.  —  Wie  es  Dir  gewiB  erinnerlich  sein  wird, 
vvurde  der  ursprunglich  auf  20  Mill,  q  berechnete  Bedarf  der 
Heeresverwaltung  an  Hartfrucht  derartig  verteilt,  daB  Ungarn 
hicvon  4  Mill,  q  Mais  ausschlieBlich  auf  sich  nahm,  wiihrend  die 
iibrigen  16  Millionen  entsprechend  der  Haferproduktion  von  496 
an  Osterreich,  36%  auf  Ungarn  zu  entf alien  hatten.  Das  ein^ 
getretene  Ersparnis  von  6  Mill,  q  wurde  ausschlieBlich  vom  Hafer 
abgezogen,  so  daB  nunmehr  bei  unveranderter  Maisquote  von 
4  Mill.  6'4  Mill,  q  Hafer  auf  Osterreich,  3'6  Mill,  q  auf  Ungarn 
zu  entfallen  hatten.  Die  4  Mill,  q  Mais  hat  Ungarn  tatsachlich 
fur  Heereszwecke  angeschafft,  wahrend  es  fiir  Ungarn  geradeso 
unmoglich  ist,  sein  Haferkontingent  in  natura  zu  decken,  als  fiir 
Osterreich.  —  Leider  kann  in  Ungarn  als  Surrogat  zum  aller= 
groBten  Teile  nur  Mais  in  Frage  kommen;  es  mussen  zirka 
2  Mill,  q  vom  Haferbedarf  mit  Mais  gedeckt  werden,  und  es  ist 
rein  unmoglich,  dieses  ganze  Quantum  im  Inlande  zu  beschaffen. 
Ich  versichere  Dir,  wir  machen  einen  sehr  gewagten  Schritt, 
wenn  wir  uns  fiir  diese  Zwecke  mit  V2  Mill,  q  von  rumanischem 
Mais  zufriedenstellen.  —  Das  Endergebnis  laBt  sich  im  folgenden 
Bilde  zusammenfassen:  es  ist  von  der  ganzen  rumanischen  Ein; 
fuhr  vorerst  als  gemeinsame  Last  beider  Staaten  der  Monarchic 
fiir  die  Ernahrung  Bosniens  0'6  Mill,  q  in  Abschlag  zu  bringen. 
Von  dem  iibrigen  beansprucht  Ungarn: 

siebenbiirgische  Grenzware  bis  zum  Maximalbetrage  von   500.000  q 

kroatischer  Redarf  bis  zum  Maximalbetrage  von   150.000  » 

Mais  als  Kraftf'utter  fiir  Heereszwecke   500.000  » 

im  ganzen  ein  Maximum  von   1,150.000  q 

wiihrend  alles  iibrige  ausschlielMich  dem  osterreichischen  Konsum 
zugute  kommt.  -  -  Werden  die  Kommunikationswege  zu  Wasser 
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und  zu  Lande  gehorig  ausgeniitzt,  so  kann  die  Einfuhrquote  der 
Monarchic  bis  Ende  Juli  wenigstens  12  Mill,  q  erreichen,  wovon 
iibcr  10  Mill,  q  fiir  den  osterreichischen  Konsum  verbleiben  wer* 
den.  Vergleicht  man  dies  mit  dem  urspriinglichen  Aufteilungs* 
schliissel  von  50 : 30 : 20,  so  hat  die  k.  k.  osterreichische  Regie* 
rung  fiirwahr  keinen  Grund,  unzufrieden  mit  diesem  Ergebnis 
zu  sein.  —  SchlieBlich  will  ich  noch  bemerken,  daB  die  Ziffern 
beziiglich  Grenzware  und  Kroatien  auf  ausdrucklichen  Wunsch 
der  osterreichischen  Regierung  vorgebrachte  Minimalziffern  sind; 
wir  werden  trachten,  mit  weniger  auszukommen  und  das  Er* 
sparte  Euch  zur  Verfiigung  zu  stellen.  —  Ebenso  werden  wir  das 
moglichc  tun,  um  das  fiir  Heereszwecke  gebrauchte  Maisquantum, 
wenigstcns  zum  Teil,  in  einem  Zeitpunkt  in  Anspruch  zu  nehmen, 
in  wclchcm  die  neue  Weizenernte  Ungarns  zum  Zwecke  der 
Brotversorgung  herangezogen  werden  kann.  Es  wird  uns  sehr 
freuen,  wenn  es  uns  gclingt,  auch  hierin  eine  nicht  unwesent* 
liche  Erleichterung  fiir  die  osterreichische  Regierung  zu  verschaf* 
fen,  wir  konnen  jedoch  heute  noch  keine  bindende  Zusage  dies* 
beziiglich  geben.  — •  Das  sind,  hochverehrter  Freund,  die,  wie  ich 
nachdriicklichst  wiedcrholen  muB,  durch  physische  Moglichkeiten 
gezogenen  auBersten  Grenzen  unseres  Entgegenkommens.  Ich 
versicherc,  daB  wir  die  schwersten  Sorgen  um  die  Versorgung  der 
eigenen  Bevolkerung  haben.» 

In  seinem  Schreiben  vom  15.  Miirz  spinnt  Graf  Stiirgkh  die 
Erorterungen  iiber  die  Aufteilung  der  rumanischen  Kontingente 
fort  und  erklart  nach  einigen  polemischen  Bemcrkungen,  die  das 
Ergebnis  der  fruheren,  in  dieser  Sache  gefiihrten  Verhandlungen 
betrcffcn,  das  folgende:  «Im  iibrigen  hast  Du  in  Deinem  geschiitz= 
ten  Schreiben  den  Vorschlag  gemacht,  die  schwebenden  Differ 
renzen  durch  bestimmte  Kontingentziffern  des  ungarischen  Be* 
zuges  zu  bereinigen.  Ich  bin  bereit,  Dir  auch  auf  diesem  Wege  zu 
folgen.  Ich  muB  aber  zunachst  feststcllen,  daB  Deine  mir  mehr* 
fach  gegebene  Erklarung,  Ungarn  wolle  als  Ersatz  fiir  die  Ehv 
stellung  der  Lieferungen  des  ungarischen  Kontingentes  den  gan* 
zen  rumanischen  Bezug  mit  Ausnahme  des  Bedarfes  von  Sieben* 
biirgen  und  Kroatien  uns  ubcrlassen,  durch  den  Anspruch  von 
500.000  (]  Mais  cine  wcitere,  gewifi  sehr  wesentliche  Einschran* 
kung  crfahrt.  Du  gehst  dabei  davon  aus,  daB  wir  aus  der 
Balkaneinfuhr  10  Mill,  q  erhalten  und  damit  vor  der  Gcfahr  einer 


VERHANDLUNGEN  OBER  DIE  RUMAN ISCHEN  IMPORTE.  271 


Hungersnot  gesichert  sind.  Ich  vermag  Dir  aber  mit  wenigen 
Ziffern  zu  beweisen,  daB  dieses  Quantum  nicht  ausreichen  kann. 
Im  Frieden  hat  Osterreich  aus  Ungarn  durchschnittlich  15  Mill,  q 
erhalten.  Ob  dies  zur  Giinze  ungarische  oder  auch  ausliindische 
Ware  war,  ist  belanglos;  jedenfalls  hatten  wir  diese  Zufuhren 
notwendig.  Im  laufenden  Jahre  haben  wir  aber  nur  4  Mill,  q  er= 
halten,  so  daB  bereits  hieraus  ein  Abgang  von  11  Mill,  q  resultiert. 
Wenn  Du  nun  die  Verluste  in  den  Kriegsgebieten,  also  in  Gali= 
zien,  der  Bukowina,  in  Siidtirol,  Karnten,  Gorz  und  Gradiska  mit 
einer  selbst  hinter  der  Wirklichkeit  weit  zuriickbleibenden  Ziffer 
annimmst,  also  mit  etwa  nur  8  Mill,  q,  wenn  Du  nun  dazu  den 
Mehrkonsum  des  Heeres  und  den  Ausfall  infolge  der  Mifiernte 
in  Bohmen,  Mahren  und  Niederosterreich  dazuschlagst,  so  ge« 
langst  Du  zu  einem  Abgange,  der  mindestens  das  Doppelte  von 
10  Millionen  betragt.  —  Wir  haben  nun  allerdings  den  Ver= 
brauch  der  Zivilbevolkerung  stark  gedrosselt  und  unsere  MaB* 
nahmen  in  dieser  Richtung  waren  tatsiichlich  erfolgreich.  Sie 
konnen  aber  natiirlich  nicht  so  weit  gehen,  daB  sie  im  Effekt  der 
Hungersnot  gleichkommen,  und  zwar  um  so  weniger,  als  im 
heurigen  Jahre  insbesondere  der  armeren  Bevolkerung  weder 
Hulsenfriichte  noch  Fleisch,  Fett,  ja  nicht  einmal  mehr  geniigend 
Kartoffeln  zur  Verfugung  stehen.  —  Da  wir  aber  nach  den  bis* 
herigen  Erfahrungen  mit  den  statistischen  Diskussionen  nicht 
weiterkommen,  so  mochte  ich  den  Versuch  machen,  eine  Fini* 
gung  auf  der  von  Dir  vorgeschlagenen  Basis  herbeizufuhren.» 
Graf  Stiirgkh  wiederholt  die  diesbezuglichen  ziffernmaBigen  Vor* 
schlage  des  Graf  en  Tisza  und  stimmt  ihnen  zu,  fiigt  jedoch  bei: 
«Diese  Beziige  Ungarns  hatten  zur  selbstverstandlichen  Voraus* 
setzung,  daB  Deine  Annahme  zutrifft  und  die  Monarchic  bis 
Ende  Juli  wenigstens  12  Mill,  q  Importe  erreicht.  -  -  Mit  dieser 
Kondition,    deren    Zutreffen    auch   ich    erwarte,    konnte  ich 
mich  aber  noch  nicht  zufrieden  geben,  sondern  muB  aus  den 
wichtigsten  politischen  Erwagungen  im  gemeinsamen  Interesse 
beider  Staaten  die  Bedingung  stellen,  daB  der  Bezug  von  500.000  q 
Mais  erst  dann  in  Anspruch  genommen  wird,  wenn  mit  zweifel= 
loser  Sicherheit  feststeht,  daB  die  Gefahr  der  Hungersnot  von 
Osterreich  abgewendet  ist.  Ich  verlange  hiebei  selbstverstandlich 
nur  das  kargste  Minimum,  namlich  die  Deckung  des  sich  aus  der 
Bevolkerungszahl  ergebenden  Bedarfes,  bei  dem  somit  alle  Ver= 
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luste,  Rationsiiberschreitungen,  der  Vcrbrauch  der  Gasthauser 
usw.  nicht  gedeckt  ist.  Dieses  Minimum  muB  aber  vorhanden 
sein,  weil  eben  sonst  Konsequenzen  eintreten,  die  fur  die  beiden 
Staaten  wie  fiir  unsere  Verbiindeten  katastrophal  waren.  —  Du 
hast  in  Deinem  Briefe,  verehrter  Freund,  bereits  angedeutet,  daB 
das  Maisquantum  erst  in  einem  Zeitpunkte  in  Anspruch  genoms 
men  werden  soil,  in  welchem  die  neue  Weizenernte  Ungarns  zum 
Zwecke  der  Brotversorgung  herangezogen  werden  kann.  Auf 
dieser  Basis  konnte  also  die  Einigung  erfolgen,  da  ich  sehr  gerne 
den  agrarischen  Interessen  Ungarns  Rechnung  tragen  will.  Aber 
man  darf  die  rumanische  Einfuhr  so  lange  nicht  zur  Verfiitterung 
verwenden,  als  nicht  feststeht,  daB  man  die  Ware  zur  Bekamp* 
fung  einer  Hungersnot  nicht  bedarf.  Ich  kann  weiters  erwarten, 
daB  im  Sinne  der  Zusicherungen  Deines  Schreibens  vom  6.  Ja* 
nuar  1.  J.  aus  den  aufgebrachten  Zuschiissen  ein  betriichtlicher 
Teil  des  riickstandigen  Kontingentes  an  Weizen  und  Roggen  ge? 
liefert  werden  wird.  Wie  ich  hore,  und  wie  auch  nicht  anders  zu 
erwarten  war,  haben  die  Requisitionen  giinstige  Ergebnisse  ge? 
zeitigt,  was  mir  auch  Baron  Ghillany  bestiitigt  hat.  Wcnn  sich 
dadurch  die  Situation  unsercr  Brotversorgung  erleichtern  sollte 
oder  wenn  die  rumiinischen  Anlieferungcn  durch  noch  giinstigere 
Transportergebnisse  gebesscrt  wiirden  (wie  nach  den  jiingsten  Be? 
richten  zu  erwarten  ist).  so  konnte  der  von  Dir  gewiinschte  ungas 
rischc  Anteil  an  Euttermais  auch  friiher  beansprucht  werden.  — 
Ich  glaubc,  daB  ich  durch  dieses  so  wcitgehende  Entgegenkommen 
endlich  post  tot  discrimina  rerum  cine  Einigung  in  dieser  Frage  er? 
zielt  habe.  —  Ich  muB  Dir  jedoch  zum  SchluB  noch  eine  Bitte  steh 
len.  Wir  sind  am  5.  und  6.  Miirz  hier  in  Wien  in  eine  iiuBerst  unbe= 
hagliche  Situation  geratcn.  die  uns  nicht  nur  den  traurigen  Beweis 
fiir  die  Richtigkeit  unserer  Statistik.  sondern  auch  ein  plastisches 
Bild  von  jenen  Zustiinden  gegeben  hat.  die  bei  einer  wirklichcn 
Brotnot  eintreten  wiirden.  —  Da  Wien  vonVorriiten  bereits  vollig 
entbloBt  war,  haben  technische  Schwierigkeiten  des  Zuschubes 
durch  zwei  Tage  in  ganz  Wien  eine  Knappheit  an  Brot,  in  acht 
Gemeindebezirken  sogar  zu  einem  volligen  Mangel  gefiihrt.  Du 
wirst  hievon  in  den  Zeitungen  gelesen  haben.  die  selbstverstand* 
Lich  in  ihren  Darstellungen  durch  die  Zensur  sehr  moderiert  wor* 
den  sind.  Ich  kann  Dir  aber  versichern,  daB  in  diesen  drei  Tagen 
die  Berichte  des  Biirgermeisters  und  des  Eolizeiprasidenten  mir 
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die  schwerste  Sorge  bereitet  haben,  da  die  Erregung  besonders  in 
den  Arbeiterbezirken  sich  in  tumultuoser  Weise  Luft  gemacht 
hat.  —  Nun  ist  aber  nicht  nur  Wien  von  Vorraten  ganzlich  ent* 
bloBt,  sondern  ebenso  das  Bergarbeitergebiet  im  nordlichen 
Bohmen,  das  Steinkohlenrevier  Ostrau*Karwin  und  die  Stadt 
Prag,  welche  zahlreiche  Munitionsfabriken  beherbergt  und  in 
deren  Nahe  sich  die  ,Poldihiitte'  und  die  Werke  der  Prager  Eisen* 
industrie  A.  G.  mit  einem  gewaltigen  Arbeiterstand  befinden. 
Es  ist  nun  ein  geradezu  unertraglicher  Zustand,  daB  man  form* 
lich  auf  jeden  Schlepper  warten  muB,  der  auf  der  Donau  herein? 
gebracht  wird.  Irgendeine  Verkehrsstorung,  wie  sie  durch  mili* 
tarische  Dispositionen  nur  zu  leicht  eintritt,  konnte  uns  da  stiind* 
lich  in  die  schwersten  Krisen  bringen.  Die  Statthalter  von  Nieder* 
osterreich,  Bohmen,  Mahren,  Steiermark  sind  in  der  jiingsten 
Zeit  in  dieser  Richtung  an  das  Ministerium  des  Innern  in  der 
nachdrucklichsten  Weise  herangetreten.  —  Nun  erklart  sich 
dieser  Zustand  daraus,  daB  uns  die  monatlichen  ungarischen  Kon* 
tingentlieferungen  von  etwa  7000  Waggons  bereits  seit  einem 
Quartal  fehlen,  also  der  Abgang  bereits  iiber  21.000  Waggons  be* 
tragt.  Diese  Quantitat  ist  aus  den  rumanischen  Beziigen  keines* 
wegs  ersetzt  worden,  da  ein  groBer  Teil  der  hereingebrachten  Im* 
portware  fiir  menschliche  GenuBzwecke  ungeeignet  war  und  der 
Heeresverwaltung  als  Futter  iiberlassen  wurde.  Wir  miissen  also 
unbedingt  eine  gewisse,  wenn  auch  kleine  Reserve,  etwa  2000  bis 
3000  Waggons,  ansammeln,  um  wenigstens  voriibergehenden  Ver* 
kehrsstorungen  gewachsen  zu  sein.  —  Bisher  ist  es  uns  gluck* 
licherweise  gelungen,  unsere  Not  vor  der  rumanischen  Regierung 
soweit  zu  kaschieren,  daB  sie  sich  der  ganzen  GroBe  unserer  Ab* 
hangigkeit  vom  Importe  offenbar  nicht  bewuBt  geworden  ist.  Auf 
die  Dauer  ist  das  aber  zweifellos  nur  dann  moglich,  wenn  unsere 
Getreidezentrale  wenigstens  iiber  einen  solchen  kleinen  Disposi* 
tionsfonds  verfiigt,  aus  dem  sie  momentanen  Notstanden  abheb 
fen  kann.  —  Da  nun  Ungarn  zweifellos  unvergleichlich  besser 
versorgt  ist  als  wir  und  unsere  Not  aus  der  Einstellung  der  un* 
garischen  Kontingentlieferungen  entstanden  ist,  so  ist  mein 
Wunsch  wohl  berechtigt,  daB  Ungarn  in  der  nachsten  Zeit  den 
bosnischen,  kroatischen  und  siebenbiirgischen  Bedarf  aus  seinen 
eigenen  Bestanden  deckt,  bis  wir  zu  einer  Reserve  in  der  ange* 
gebenen  Hohe  gelangt  sind.  Es  handelt  sich  also  nicht  um  eine 
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Verschiebung  des  Quantums,  sondern  nur  um  eine  solche  des 
Zeitpunktes.»  — 

Am  17.  Marz  antwortet  Graf  Tisza:  <  Zur  Klarung  des  Tat= 
bcstandcs  sei  es  mir  gestattet,  ganz  kurz  zu  erwahnen,  daB  —  wie 
ich  es  in  meinem  Briefe  vom  2.  Marz  bewiesen  zu  haben  glaube  — 
unsere  Zusage,  auf  den  ganzen  rumanischen  Bezug  mit  den  be; 
wuBten  Ausnahmen  zugunsten  Osterreichs  zu  verzichten,  sich  nur 
auf  Brotfrucht  bezogen  habe,  so  daB  es  ein  zweites,  sehr  weitgehen; 
des  Fntgegenkommen  ist,  wenn  wir  von  Mais  f  iir  Hartfutterzwecke 
nur  500.000  q  beanspruchen.  —  Ferner  gestatte  ich  mir  darauf  hin; 
zuweisen,  daB  der  Bedarf  des  mobilisierten  Heeres  wohl  eine  Be; 
lastung  Ungarns,  hingegen  fiir  Osterreich  eine  Ersparnis  bedeutet, 
da  von  dem  10  Mill,  q  betragenden  Weizen;  und  Roggen* 
bedarf  58%  aus  Ungarn  gedeckt  werden,  wahrend  das  Heer  ent; 
sprechend  der  Bevolkerungsziffer  aus  42?o  Ungarn  und  58% 
Osterreichern  besteht.  Es  werden  folglich  1,600.000  q  aus  Ungarn 
gedeckt,  welche  auf  den  osterreichischen  Konsum  entfallen  und 
im  Frieden  in  Osterreich  zu  decken  gewesen  wiiren.  —  SchlieB; 
lich  erlaube  ich  mir,  die  Berechnung,  als  wiirde  der  Abgang  von 
der  ungarischen  Kontingentlieferung  von  etwa  7000  Waggons 
monatlich  bereits  21.000  Waggons  betragen,  dahin  richtigzusteb 
len,  daB  nach  diesem  Schliissel  gercchnet  ein  beiliiufig  sechs; 
monatiges  Kontingent  gedeckt  wurde,  so  daB,  selbst  wenn  wir 
die  1915er  Kampagne  vom  1.  August  rechnen,  Ungarn  sein  Rons 
tingcnt  bis  Ende  Januar  abgeliefert  hat  und  der  Abgang  bis  Mittc 
Miirz  zirka  1  Mill,  q  betragt.  —  Auf  Deine  konkreten  Vorschliige 
iibergehend,  nehme  ich  mit  Befriedigung  zur  Kenntnis,  daB  Du 
geneigt  hist,  der  Maximierung  des  ungarischen  Bezuges  auf  ins; 
gesamt  1,150.000  q  zuzustimmen,  und  ich  versichcre  Dir.  daB  wir 
beziiglich  des  Zeitpunktes  der  Inanspruchnahme  trachten  wer; 
den,  Eueren  Wiinschen  weitestgehend  entgegenzukommen.  —  Du 
hast  die  CJiite.  richtig  zu  betonen,  daB  der  bosnischc  Bedarf  in 
dieser  Summe  nicht  enthalten  ist,  und  es  konnte  die  ungarische 
Kegierung  auch  beziiglich  des  Zeitpunktes  desselben  keinen  Fin; 
fluB  iiben,  da  diesbeziiglich  die  X'erhaltnisse  in  Bosnien  entschei; 
dend  sind.  Ich  hege  jedoch  keinen  Zweifel,  daB  das  fiir  Bosnien 
bestimmte  Quantum  bis  zum  Ende  der  diesjahrigen  landwirt* 
schaftlich.cn  Kampagne  i)  fur  ct  mesure  abzuliefern  sein  wird.  Am 
einfachsten  ware  es.  wenn  sich  die  osterreichische  Kegierung  dies; 
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bezuglich  direkt  mit  dem  gemeinsamen  Finanzminister  ins  Ein* 
vernehmen  setzen  wiirde.  -  -  Bezuglich  der  fiir  Siebenbiirgen  in 
Anspruch  genommenen  ,Grenzware'  habe  ich  die  Ehre  zu  er= 
wahnen,  dafi  dieselbe  schon  aus  verkehrstechnischen  Griinden 
schwerlich  fiir  den  osterreichischen  Bedarf  jetzt  herangezogen 
werden  konnte.  Im  Gegenteil  befiirchte  ich,  dafi  ein  Heranziehen 
dieser  Quantitaten  auf  die  Abwicklung  des  ganzen  Verkehrs 
storend  einwirkcn  wiirde  und  dafi  es  auch  vom  Standpunkte 
einer  moglichst  intensiven  Ausniitzung  allcr  verkehrstechnischen 
Moglichkeiten  bei  der  rumiinischen  Einfuhr  zweckmaBiger  er* 
scheint,  Grenzware  dem  siebenburgischen  Konsume  direkt  zuzu= 
fiihren.  —  Die  sofortige  Heranziehung  der  fiir  den  Heeresbedarf 
beanspruchten  500.000  q  Mais  ist  nicht  in  Aussicht  genommen, 
und  es  wird  wohl  moglich  sein,  dieselbe  zum  Teil  im  spaten 
Friihjahre,  zum  anderen  Teil  erst  im  Sommer  in  Anspruch  zu 
nehmen.  Ich  wende  mich  an  Baron  Ghillany  mit  der  Bitte,  die 
Sache  mit  moglichster  Beriicksichtigung  der  osterreichischen 
Wiinsche  einzuteilen  und  hieriiber  baldigst  naheren  AufschluB  zu 
geben.  —  Zu  meiner  aufrichtigen  Freude  kann  ich  bestiitigen,  dafi 
die  sehr  energischen  Bemuhungen  der  ungarischen  Regierung, 
sowohl  bezuglich  der  Herabsetzung  der  fiir  den  Konsum  gefor= 
derten  Quantitaten  als  der  Hervorbringung  der  verheimlichten 
Vorrate,  mit  einem  ziemlichen  Erfolge  gekront  werden.  —  Einst= 
weilen  kann  ich  zwar  keine  positive  diesbezugliche  Verpflichtung 
eingehen,  ich  glaube  jedoch  der  Floffnung  Ausdruck  geben  zu 
diirfen,  dafi  die  ungarische  Regierung  in  die  Lage  kommen  werde, 
iiber  die  bereits  gelieferten  4  Mill,  q  noch  etwas  an  den  oster* 
reichischen  Konsum  abgeben  zu  konnen.  Es  werden  die  Anstren* 
gungen  mit  der  schonungslosesten  Energie  fortgesetzt,  und  wir 
legen  das  grofite  Gewicht  darauf,  Euch  —  was  nur  moglich  - 
zur  Verfiigung  zu  stellen  und  bei  der  Uberwindung  der  Versor* 
gungsschwierigkeiten  tatkraftig  zu  unterstiitzen.  -  -  Die  von  Dir 
gewiinschte  Reserve  von  2000  bis  3000  Waggons,  wenn  auch  vor* 
laufig  nur  leihweise,  wiirden  wir  sehr  gerne  zur  Verfiigung  stellen. 
konnen  jedoch  zu  unserem  lebhaften  Bedauern  eine  baldige  Er* 
fiillung  dieses  Wunsches  nicht  in  Aussicht  stellen.  Es  liegt  nam* 
lich  der  weitaus  grofite  Teil  der  neuerlich  gesicherten  Quanti* 
tiiten  beim  Landwirte,  die  Abfuhr  zur  nachsten  Eisenbahnstation 
ist  bei  der  abnorm  nassen  Witterung  und  dem  verwahrlosten  Zu= 
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stande  der  Wege  mit  den  grofiten  Schwierigkeiten  verbunden,  so 
daft  einstweilen  die  Deckung  des  eigenen  dringenden  Bedarfes 
nur  mit  den  groftten  Anstrengungen  durchgefuhrt  werden  kann. 
—  Sobald  die  Sache  ermoglicht  sein  wird,  werden  wir  auf  diesen 
Gegenstand  zuruckkommen.» 

Am  30.  Miirz  antwortet  Graf  Stiirgkh  nach  einigen  polemic 
schen  Bemerkungen:  «So  ware  die  Frage  der  Aufteilung  der  Bab 
kanbeziige  insofern  bereinigt,  als  ich  Deinen  freundlichen  Mit* 
teilungen  entnehmen  zu  konnen  glaube,  daft  beziiglich  des  Zeit* 
punktes  der  Inanspruchnahme  des  ungarischen  Anteils  unsere 
Wiinsche  wirklich  weitestgehend  beriicksichtigt  werden.  In  dieser 
Richtung  muft  ich  aber  nochmals  mit  Nachdruck  betonen,  daft 
diese  Terminfrage  mit  jener  der  Quantitat  in  einem  unlosbaren 
Zusammenhange  steht,  also  das  von  uns  bekundete  Entgegem 
kommen  gegeniiber  den  ungarischen  Wiinschen  wegen  Mais  uns 
eben  nur  dann  moglich  ist,  wenn  jene  Voraussetzungen  erf ullt 
sind,  die  ich  in  meinem  Briefe  vom  15.  Marz  d.  J.  geschildert 
habe.»  Graf  Stiirgkh  kommt  dann  neuerdings  auf  seine  Bitte 
um  cine  Reserve  von  2000  bis  3000  Waggons  zuriick  und  schlieftt: 
«Vorlaufig  leben  wir  noch  immer  vollstandig  von  der  Hand  in  den 
Mund  und  konnen  durch  jcde  Stockung  bei  den  Verladungen 
oder  bci  dem  Transporte  in  die  schwersten  Unannehmlichkeiten 
kommen. » 

Welche  Schwierigkeiten  Graf  Tisza  auch  inUngarn  selbst 
bei  jedem  Entgegenkommen  Osterreich  gegeniiber  hatte,  darauf 
wirft  ein  Schreiben  Licht,  das  der  ungarische  Ackerbauminister 
Baron  Ghillany  am  3.  April  an  den  Grafen  Tisza  richtete  und  in 
welchem  er  Einwendungen  dagegen  erhebt,  daft  nach  den  letzten 
Vcreinbarungen  die  Beliefcrung  Bosniens  nicht  mehr  Ungarn, 
sondern  Osterreich  besorgen  wird,  wogegen  Ungarn  auf  den  fiir 
die  Versorgung  Bosniens  bestimmten  Teil  des  rumanischen  Kon; 
tingentes  Verzicht  leistet.  Baron  Ghillany  findet.  daft  diese  Ver* 
einbarung  fiir  die  ungarische  Kriegsproduktengesellschaft  aufter* 
ordentlich  nachteilig  sei,  erstens  aus  finanziellen  Griinden,  weil 
diese  soum  ihre  Provision  kommt.  dann  aber  auch  aus  politischen 
Griinden,  <  denn  daft  wir  bisher  Bosnien  nicht  besser  versorgen 
konnten,  daran  trug  ausschlieftlich  Osterreich  Schuld,  weil  Oster* 
rcich  die  dahin  bestimmte  W  are  mit  Beschlag  belegt  hat.  Jetzt 
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wird  Osterreich  Bosnien  besser  versorgen  und  alles  Odium  wird 
auf  Ungarn  fallen». 

Auf  diese  Einwendungen  antwortet  Tisza  am  folgenden  Tage 
dem  Ackerbauminister  in  einem  ungarischen  Brief,  der  in  Uber? 
setzung  folgendermaBen  lautet:  <  Deinem  auf  die  Lieferungen 
nach  Bosnien  bcziigliehen  Wunsche  kann  ich  leider  nicht  ent= 
sprechen.  Die  Bosnier  wissen  sehr  wohl,  daB  wir  es  waren,  die 
wir  —  als  wir  auf  unseren  eigenen  Anteil  zugunsten  Osterreichs 
verzichtet  haben  —  die  Bedingung  stellten,  daB  ihr  Bedarf  aus 
der  rumanischen  Einfuhr  zu  decken  ist.  Von  diesem  Gesichts= 
punkt  aus  droht  nicht  die  Gefahr  eines  MiBverstandnisses.  Da? 
gegen  konnten  nur  neue  Reibungen,  Unannehmlichkeiten  und 
Stockungen  daraus  entstehen,  wenn  in  Angelegenheit  der  bosnis 
schen  Transporte  unsere  KriegsproduktensA.«G.  zu  verfiigen 
hatte.  Die  Verminderung  der  Reibungsflachen  ist  aus  jedem  Ge; 
sichtspunkt  wirklich  sehr  wiinschenswert.  Was  aber  den  Urn* 
stand  betrifft,  daB  die  KriegsproduktensA.?G.  die  auf  sie  ent* 
fallende  Provision  verliert,  so  konnen  wir  dieses  Interesse  Oster* 
reich  gegeniiber  wirklich  nicht  vertreten.  Osterreich  erleidet 
einen  in  die  Millionen  gehenden  materiellen  Nachtcil  dadurch, 
daB  es  gezwungen  ist,  infolge  des  Zusammenschrumpfens  des 
ungarischen  Exports  sozusagen  seinen  samtlichen  Bedarf  aus 
Rumanien  zu  decken. » 

Die  ungarische  Getreidezentrale  hat  jedoch  ihren  auf  die 
Versorgung  Bosniens  bcziigliehen  Wunsch  auch  direkt  bci  der 
osterreichischen  Getreidezentrale  vorgebracht  und  seine  Beriicks 
sichtigung  durchgesetzt.  Graf  Stiirgkh  verstandigt  hievon  den 
ungarischen  Ministerprasidenten  in  einem  vom  7.  April  datierten 
Brief,  in  welchem  er  mitteilt:  «Da  der  in  Wien  erschienene  Ver? 
treter  der  ungarischen  Zentrale  sich  ausdriicklich  auf  einen  Auf; 
trag  von  Baron  Ghillany  berief  und  erklarte,  die  Angelegenheit 
sei  fur  die  Kriegsproduktengesellschaft  eine  Prestigefrage,  habe 
ich  angeordnet,  daB  seitens  unserer  Anstalt  auf  die  Durchfiih* 
rung  der  Deckung  des  bosnischen  Bedarfes  nicht  bestanden, 
sondern  zunachst  das  System  ungeandert  gelassen  werde.»  Nach 
einigen  Bemerkungen  iiber  die  Frage  der  siebenbiirgischen 
Grenzware  sagt  Graf  Stiirgkh:  «Durch  den  tatsachlich  sehr  er^ 
freulichen  Verlauf  der  Importaktion  hat  die  ganze  Angelegen* 
licit  jetzt  gewifi  sehr  viel  von  ihrer  akuten  Schiirfe  verloren, 
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trotzdem  wir  in  Osterrcich  noch  immer  nicht  zur  Ansammlung 
einer  einigermaBen  erheblichen  Reserve  gelangt  sind.» 

Graf  Tisza  antwortet  am  10.  April  einfach,  daB  er  gegen 
die  zwischen  den  Getreidezentralen  zustande  gekommene  Ver; 
einbarung  gar  nichts  einzuwenden  habe. 

Am  8.  April  macht  Graf  Stiirgkh  seinen  ungarischen  Koh 
legen  auf  die  «vielfach  geradezu  bedrohliche  Situation  der  Vers 
sorgung  der  osterreichischen  Bevolkerung  mit  Kartoffeln»  auf= 
merksam,  welche  im  Steinkohlenrevier  OstrausKarwin  zu  be= 
denklichen  Unruhen  gefiihrt  habe.  Er  sagt  dann:  «Ich  bitte  Dich, 
verehrter  Freund,  Dir  vor  Augen  zu  halten,  daB  Wien  und  die 
niederosterreichischen  Grenzgebiete,  z.  B.  Wr.=Neustadt,  ebenso 
Steiermark,  Triest  und  Dalmatien  im  Frieden  ihre  Kartoffeln 
stets  zum  allergroBtcn  Teil  oder  zur  Giinze  aus  Ungarn  bezogen 
haben.  Jetzt  im  Krieg  aber  hat  sich  Ungarn  abgeschlossen,  und 
die  Zusicherungen,  die  Du  mir,  verehrter  Freund,  wegen  des 
Bezuges  fiir  die  offentlichen  Faktoren  erteilt  hast,  scheinen  leider 
bei  ihrer  praktischcn  Durchfiihrung  fiir  unsere  Versorgung  nur 
von  geringem  Erfolge  gewesen  zu  sein.  —  Trotzdem  Ungarn 
noch  liber  betrachtliche  Yorriite  verfligt,  wird  deren  Heram 
ziehung  fiir  den  osterreichischen  Konsum  durch  das  System  der 
Transportbescheinigungen  stark  beeintrachtigt.  Denn  wenn= 
gleich  die  Antriige  wegen  Ausstellung  solcher  TransportzertifU 
kate  von  amtlichen  Approvisionierungsstellen  ausgegangen  sind, 
blieben  sic  selbst  in  jenen  zahlreichen  Fallen  ohne  Erfolg,  in 
denen  unscr  Minister  des  Innern  beim  ungarischen  Ackcrbau* 

minister  interveniert  hat  Frinz  Hohenlohe  wird  jetzt  person; 

lich  beim  Armee*Oberkommando  intervenieren,  damit  die  schon 
lange  in  Aussicht  gestellte  Kartoffelzufuhr  aus  Russisch*Polen 
so  rasch  wie  moglich  zur  Ablicferung  gelangt.  Leider  ist  aber 
infolge  der  mangelhaften  Verkehrsorganisation  auf  ein  baldiges 
Eintreffen  vonSendungen  nicht  zu  rcchnen.  —  Fiir  die  Zwischen; 
zeil  bis  dahin  sind  wir  tatsachlich  ganz  auf  ungarischc  Zuschiibc 
angewiesen,  da  die  \Torriite  unserer  Sudetenlander  durch  die 
Requisitionen  bereits  vollig  erschopft  sind.  ■  Ich  bitte  Dich 
also,  verehrter  Freund,  uns  in  dieser  Richtung  entgegenzukom* 
men,  und  zwar  mit  moglichster  Beschleunigung,  da  in  diesem 
Falle  wirklich  Raschheit  den  Wert  des  Entgegenkommens  ver* 
doppelt.» 
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Tisza  antwortet  am  10.  April:  «Beziiglich  Kartoffeln  habe  ich 
mich  sofort  an  Baron  Ghillany  gewendet,  welcher  mitteilte,  daB 
es  mit  unseren  Kartoffelvorriiten  infolge  der  sehr  groBen  Aus* 
fuhren  nach  Bosnien  und  Osterreich  —  welche  die  ubliche  Quan* 
titiit  bereits  stark  uberschritten  haben  —  zu  Ende  zu  gehen 
scheint,  so  daB  die  Anschaffung  von  Kartoffeln  auf  Schwierig; 
keiten  stoBt.  Nichtsdestoweniger  kann  er  noch  fur  tatsiichlich 
gekaufte  und  konkret  bezeichnete  Kartoffelmengen  die  Trans= 
portzertifikate  bis  auf  weiteres  erteilen.» 

Am  7.  Juni  wendet  sich  Graf  Stiirgkh  an  Tisza  in  einem 
langen  Schreiben.  Er  sagt  darin:  «Aus  den  Zeitungen  entnehme 
ich,  daB  Du  am  30.  Mai  d.  J.  eine  neue  Regierungsverordnung 
iiber  den  Verkehr  mit  der  diesjiihrigen  Ernte  erlassen  hast.  - 
Nach  eingehender  Prufung  der  darin  enthaltenen  Bcstimmungen 
sind  sowohl  meine  Kollegen  wie  auch  ich  zu  unserem  Bedauern 
zu  dem  Schlusse  gelangt,  daB  diese  neue  Norm  weder  den  von 
Dir  kiirzlich  in  Budapest  entwickelten  leitenden  Gesichtss 
punkten  noch  auch  jenen  Interessen  entspricht,  auf  deren  Be= 
riicksichtigung  Osterreich  legitimen  Anspruch  erheben  muB.  — 
Ich  mochte  Dich  zuniichst  kurz  an  unsere  jetzt  vor  einem  Jahre 
gepflogenen  Besprechungen  erinnern,  die  nach  mchrfacher  Be? 
ratung  schlieBlich  am  10.  Juni  zu  einer  Einigung  dahin  gefiihrt 
habcn,  daB  Ungarn  zwar  den  Verkehr  mit  seinen  Felderzeugs 
nissen  autonom  regelt,  daB  aber  die  ungarische  Regierung  eine 
Quantitat  nach  Osterreich  zur  Ablieferung  bringen  wird,  die  der 
Produktion  wie  auch  dem  Konsum  des  Landes,  der  jedoch  den 
Kriegsverhaltnissen  angepafit  wird,  entspricht.  Diese  Menge 
wurde  mit  9  Mill,  q  beziffert.  Tatsachlich  ist  aber  dann  nur 
etwa  die  Halfte  abgeliefert  worden.  ■  Ich  brauche  Dir,  vers 
ehrter  Freund,  gewiB  nicht  die  fur  tins  beide  gleich  unerquick= 
lichen  Auseinandersetzungen  iiber  diese  Lieferungsfrage  neu  ins 
Ciediichtnis  zu  rufen  und  mochte  nur  hervorheben,  daB  zu  der 
fur  Osterreich  so  peinlichen  Einstellung  der  Beziige  gewif^  nicht 
nur  der  minder  gunstige  Ausfall  der  Ernte,  sondern  mindestens 
in  gleichem  MaBe  die  Mangelhaftigkeit  der  vorjahrigen  unga* 
rischen  Ernteverordnung  sowie  die  unzureichende  Organisation 
und  Vollmacht  der  Kriegsproduktengesellschaft  beigetragen  hat. 

-  Zu  Anfang  des  Erntejahres  hatten  sich  die  Munizipien  wie 
die  einzelnen  Familien  auf  ein  Jahr  reichlich  eingedeckt;  fiir 
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Mcnsch  und  Tier  wurden  die  Vorrate  mit  einem  weitgehenden 
Sicherheitskoeffizienten  in  die  Speicher  gebracht  und  dabei  die 
Maximalpreise  in  steigendem  MaBe  iiberschritten.  Als  dann  die 
Kriegsproduktengesellschaft  mit  ihrem  Ankauf  einsetzen  und 
sich  dabei  an  die  Maximalpreise  halten  sollte,  stand  sie  vor  aus* 
geleerten  Bestiinden  und  konnte  nur  unzureichende  Mengen 
aufbringen.  Und  als  sich  hierauf  die  ungarische  Regierung  ents 
schloB,  mit  staatlichen  Zwangsmitteln  einzugreifen,  war  der 
Zeitpunkt  weit  vorgeschritten,  um  noch  einigermaBen  ausrei* 
chende  Quantitiitcn  greifbar  zu  machen.  —  Nach  diesen  Er* 
fahrungen  muB  also  die  osterreichische  Regierung,  wenn  Ungarn 
neuerlich  mit  einer  Verkehrsbeschrankung  und  Sperre  vor* 
geht,  auf  cine  entsprechende  Kontingentvereinbarung  dringen, 
zugleich  aber  auch  fordern,  daB  keinerlei  MaBnahmen  getroffen 
werden,  die  in  ihrer  Wirkung  die  ungarische  Regierung  auBers 
stande  setzcn  wurden,  derartigen  Verpflichtungen  effektiv  nach; 
zukommen.  •  Zuniichst  hoffen  wir,  daB  ein  giitiger  Himmel 
Euch  cine  so  gute  Ernte  beschere,  daB  sich  dadurch  die  ganze 
Erage  wesentlich  vcreinfacht.  —  Wir  besitzen  aber  iiber  den 
Ernteausfall  noch  keine  Sicherheit  und  uberdies  muBte  auch  bei 
schr  giinstigem  Ertrag  angesichts  des  Mangels  anderer  Lebens* 
mittel  cine  wirksame  Regelung  Platz  greifen.  Du  sclbst  hast  bei 
unseren  jungsten  Besprechungen  in  Budapest  die  Reformbcdiirf; 
tigkeit  der  vorjahrigen  \'orschriften  anerkannt  und  erklart,  die 
ungarische  Regierung  wolle  auf  alle  im  Lande  vorhandenen  Vor« 
rate  die  allgemeine  Sperre  legcn  und  sich  cine  voile  Evidenz  iiber 
die  Bestiinde  verschaffen.  Ich  crkcnne  an,  daB  in  dieser  Rich* 
tung  cine  Verbcsscrung  der  vorjahrigen  Vorschriften  eingetreten 
ist.  -  -  Andercrseits  enthiilt  aber  die  Yerordung  vom  30.  Mai 
cine  Reihe  von  Ausnahmsbestimmungen,  die  noch  immcr  so 
weitmaschig  sind,  daB  dadurch  der  beabsichtigte  Zweck  leider 
wieder  illusorisch  gemacht  werden  diirfte.  Denn  unscre  jetzt 
nahezu  zweijahrigen  Er fahrungen  in  Approvisionierungsfragen 
lehren  zur  Genuge,  daft  auf  diesem  Gebiet  eine  Vorschrift  ohne 
zwingende  Kautelen  nur  allzu  leicht  zur  lex  imperfecta  wird 
unci  wirkungslos  bleibt.  In  dieser  Richtung  mochte  ich  zu* 
niichst  darauf  hinweisen,  daB  die  Bestimmung  des  §  5  der  neuen 
Verordnung  neuerlich  dem  Nichtproduzenten  erlaubt,  fur  seinen 
Ilaus   und  Wirtschaftsbedarf  Weizen  in  seiner  eigenen  Cic> 
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mcinde,  die  iibrigen  Getreidearten  auch  in  anderen  Gebieten 
auf  Grund  von  Einkaufszertifikaten  einzukaufen.  Damit  ist 
abermals  ein  kaum  kontrollierbarer  Verkehr  zugelassen,  wobei 
sowohl  hinsichtlich  der  Menge  wie  insbesondere  auch  in  der 
Richtunu  der  Prcise  Oberschreitungen  der  Vorschriften  Tiir  und 
Tor  geoffnet  ist.  Dadurch  kann  das  ganze  System  abermals  die 
schwersten  Storungen  erleiden.  —  Dazu  kommt  noch  ein  weite* 
res  Bedenken:  Wenn  man  dem  Konsumenten  die  Eindeckung 
bis  zum  15.  August  1917  gestattet,  so  wird  bei  einer  so  reichlichen 
Fiillung  der  Vorratskammern  niemals  eine  sparsame  Wirtschaft 
erzielt  werden  und  der  Konsum  wird  sich  tatsachlich  in  keiner 
Weise  von  jenem  im  Frieden  unterscheiden.  Damit  gerat  Un* 
garn  abermals  in  einen  Gegensatz  zu  Osterreich  und  Deutsche 
land,  wo  die  Verbrauchsregelung  wirksam  zur  Geltung  gebracht 
wird.  —  Denn  wenn  auch  eine  gewisse  Maximierung  der  Kopf? 
quote  vorgesehen  ist,  so  besteht  doch  gewifi  kaum  ein  Zweifel, 
daB  die  Vorschrift  bei  einem  dirckten  Einkaufe  des  Verbraus 
chers  ohne  Dazwischentreten  der  Organe  der  Getreidezentrale 
in  der  Praxis  nicht  zu  iiberwachen  sein  wird  und  daher  zu  einem 
vollig  illimitierten  Verbrauch  fiihrt.  —  Hiedurch  wiirde  aber 
Deine  Zusagc,  daB  die  Kopfquote  in  Ungarn  erst  dann  erhoht 
werden  soil,  wenn  das  fur  Osterreich  bestimmte  Kontingent  zur 
Ablieferung  gebracht  sein  wird,  praktisch  wertlos  werden,  da 
die  bestchende  —  iibrigens  an  sich  schon  keineswegs  niedrige  — 
Kopfquote  mangels  einer  wirklichen  Verbrauchsregelung  nur 
theoretische  Bedeutung  besitzt.  —  Da  die  Normen  iiber  die 
Ausfertigung  und  Beniitzung  der  Einkaufszcrtifikate  in  einer 
besonderen  Verordnung  festgestellt  werden  sollen,  muB  ich  an 
Dich  die  dringende  Bitte  richten,  diese  Durchfiihrungsvorschrifs 
ten  derartig  zu  gestalten,  daB  von  diesem  Rechte  der  Selbsts 
versorgung  der  Nichtproduzenten  praktisch  womoglich  iiber* 
haupt  kein  Gebrauch  gemacht  werden  kann.  —  Im  iibrigen  muB 
in  diesem  Jahre  der  Schwerpunkt  der  staatlichen  Regelung  des 
Getreideverkehres  auf  jene  Vorschrift  gelegt  werden,  die  der 
Verfiitterung  der  Fechsung  durch  den  Landwirt  vorbeugen  soil. 
Diese  Ansicht  wird  nicht  nur  von  uns,  sondern  auch  von  den 
Vertretern  der  deutschen  Reichsgetreidestelle  geteilt,  mit  der 
unsere  Funktioniire  kiirzlich  eine  Besprechung  abgehalten  haben. 
Der  Mangel  an  Kraftfutterstoffen  und  andererseits  die  hohen 
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Preise  von  Fett,  Fleisch  und  Milch  bildcn  fur  den  Landwirt  einen 
auBcrordentlichen  Anreiz,  das  zur  Ablieferung  an  die  staatlichen 
Organisationen  bestimmte  Getreide  der  Verfiitterung  zuzu; 
fuhren.  —  In  Osterreich  und  in  Deutschland  wurden  schon  kurz 
nach  Ausbruch  des  Krieges  Verfiitterungsverbote  erlassen. 
Heute  erweisen  sie  sich  trotz  strenger  Handhabung  gegeniiber 
dem  erwahnten  wirtschaftlichen  Anreiz  als  ungeniigend.  Wir 
haben  daher  jetzt  in  dem  am  5.  Juni  im  Ministerrate  beschlosse= 
nen  Entwurf  einer  neuen  kaiserlichen  Verordnung  nicht  nur  die 
Strafbcstimmungen  verscharft,  sondern,  was  praktisch  weitaus 
die  groBere  Bedeutung  besitzt  —  die  Organisation  der  systema* 
tischen  zwangsweisen  Aufbringung  entsprechend  ausgestaltet. 
In  dieser  Richtung  wird  zunachst  der  schon  im  Vorjahre  viels 
fach  geiibte  Vorgang  der  Vorschreibung  bestimmter  Kontim 
gente,  die  monatsweise  abzustellen  sind,  normativ  geregelt.  — 
Die  Behorde  kann  verfiigen,  daB  in  einem  bestimmten  Gebiete 
allc  oder  mehrcrc  Unternehmer  landwirtschaftlicher  Betriebe 
bestimmte  Mindestmengen  (Kontingente)  der  einzelnen  Ge* 
treidegattungen  innerhalb  festgesetzter  Zeitabschnitte  gemein? 
nam  abzustellen  haben.  -  -  Die  Hohe  dieser  Kontingente  wiirde 
sich  nach  den  festgestellten  Vorriiten  abziiglich  der  dem  Pro* 
duzenten  nach  den  vorgeschriebenen  Yerbrauchsquoten  zum 
eigenen  Verbrauche  verbleibenden  Mengen  errechnen.  AuBer; 
dem  wird  schon  die  Anbaustatistik  mit  Hilfe  der  vorgeschriebe= 
nen  Probedrusche  einzelner  Landwirte  ein  vorlaufiges  Bild  iiber 
den  7A\  erwartenden  Prtrag  in  den  einzelnen  Gemeinden  oder 
Bczirken  bieten.  Wenn  notwendig,  wird  es  schon  vor  endgiilti= 
ger  I'cststcllung  der  Yorriite,  unter  Zugrundelegung  dieser  Be? 
helfe  und  bei  Anwendung  aller  gebotenen  Vorsichten,  die  der 
Statistik  gegeniiber  am  Platze  sind,  moglich  sein,  Teilquoten 
solcher  Kontingente  zu  bemessen  und  vorzuschreiben.  —  Auf 
diesem  Wege  kann  dann  jeder  Gemeinde  cine  bestimmte  Quan; 
titat  von  Monat  zu  Monat  als  pflichtgemaBe  Lieferung  auferlegt 
werden.  —  Die  Aufbringung  dieser  Kontingente  ist  Sache  der 
Gemeinde,  wobci  der  Gemeindevorstand  und  zwei  Gemeinde* 
mitgliedcr  als  besonders  fiir  dicse  Lieferungen  verantwortliche 
Organe  dafiir  zu  sorgen  haben.  daB  die  vorhandenen  Bestande 
nicht  etwa  miBbrauchlich,  also  durch  zu  hohen  Konsum  der 
Menschen  oder  durch  Verfiitterung,  verkiirzt  werden.  Die 
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Ubernahme  des  Pflichtkontingentes  erfolgt  sodann  durch  den 
Kommissionar  der  Getreidezentrale  in  der  bisher  iiblichen 
Weise.  Fur  diejenigen  Quantitatcn  aber,  die  nicht  rechtzeitig 
zur  Ablieferung  gelangen,  wird  ein  Strafabzug  von  10 %  des 
Preises  berechnet  und  die  Abstellung  durch  Amtsorgane  zwangs= 
weise  durchgefiihrt.  —  Da  die  Verwaltungsbehorden  den  so 
vielfachcn  Aufgaben,  die  jetzt  der  Getreidedienst  an  sie  stellt, 
schon  aus  Personalmangel  nicht  immer  gewachsen  sind,  soil  bei 
jeder  Bezirkshauptmannschaft  —  das  ware  also  bei  Euch  bei 
jedem  Oberstuhlrichteramt  —  ein  besonderer  Bezirksgetreide= 
inspektor  bestellt  werden,  den  sich  der  Bezirkshauptmann  aus 
der  Bevolkerung  seines  Bezirkes  frei  auswahlen  kann.  Dieses 
Organ  wiirde  zwar  staatlich  bestellt,  aber  von  der  Getreide= 
zentrale  bezahlt  werden,  d.  h.  sein  Gehalt  bildet  einen  Teil  der 
Aufbringungskosten  der  Ware.  —  Wahrend  wir  also  in  jeder 
moglichen  Weise  und  ausschliefMich  geleitet  durch  die  Inters 
essen  der  Allgemeinheit  strengere  Mafinahmen  zur  vollen  Er= 
fassung  aller  Ertrage  und  zur  wirksamen  Vcrhinderung  der  Vers 
fiitterung  ergreifen,  lafit  die  ungarische  Verordnung  bedauer? 
licherweise  der  miBbrauchlichen  Verwendung  von  Brotgetreide 
mehrere  Wege  offen:  Zunachst  kann  nach  §  2  der  Produzent 
den  Bedarf  seines  Tierbestandes  zuriickhalten  und  zur  Verfiittes 
rung  frei  verbrauchen.  Nach  §  3  darf  er  zwar  den  Teil  seiner 
Fechsung,  der  den  eigenen  Haus?  und  Wirtschaftsbedarf  iibers 
steigt,  weder  verfiittern  noch  verarbeiten,  aber  die  Umgrenzung 
des  , eigenen  Wirtschaftsbedarfes'  ist  eine  so  unbestimmte,  daB 
dieses  Verbot  praktisch  wohl  kaum  eine  fiihlbare  Beschriinkung 
beinhaltet.  —  Soweit  die  eigene  Fechsung  zur  Erhaltung  und 
Mastung  des  Bestandes  an  Zucht*  und  Nutztieren  nicht  zureicht, 
kann  der  Besitzer  eines  landwirtschaftlichen  Betriebes  sogar 
noch  Einkaufszertifikate  zur  Beschaffung  weiterer  Fruchtmengen 
erhalten.  Hinsichtlich  jener  Master,  die  nicht  landwirtschaft* 
liche  Produzenten  sind,  ist  im  §  11  die  Erlassung  einer  beson= 
deren  Verordnung  vorgesehen.  —  Ich  erlaube  mir  nun,  Deinc 
Aufmerksamkeit  auf  die  dringende  Notwendigkeit  zu  lenken, 
die  Verfiitterung  von  mahlfahigem  Weizen  und  Roggen  allge= 
mein  strenge  zu  verbieten  und  auch  entsprechende  Kautelen 
fur  die  Einhaltung  eines  derartigen  Verbotes  zu  schaffen.  — 
Aber  auch  bei  der  Verfiitterung  von  Gerste  und  Hafer,  die  gemafi 
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§  8  der  Verordnung  noch  administrativ  geregelt  werden  soli, 
wcrdcn  weitgehende  Beschrankungen  unvermeidlich  sein,  da 
sonst  der  Hartfutterbedarf  des  Heeres  nicht  gedeckt  werden 
kann.  Wenn  wir  in  Osterreich  die  bestehenden  rigorosen  Vors 
sehriften  aufrechterhalten,  also  unsere  Pferdehalter  hinsichtlich 
des  Hafers  wie  unsere  Master  und  unsere  Braus  und  Malz* 
industrie  hinsichtlich  der  Gerste  empfindlich  beschranken  sollen, 
so  muB  auch  in  Ungarn  unbedingt  reziprok  vorgegangen  werden, 
da  es  nicht  angeht,  den  Bedarf  der  gemeinsamen  Wehrmacht 
uberwiegend  den  diesseitigen  Interessen  aufzulasten.  —  SchlieB* 
lich  mochte  ich  Dir  noch  mitteilen,  daB  wir  neben  der  schon 
erwahnten  Reform  unseres  Bewirtschaftungsdienstes  noch  eine 
weiterc  durchfuhren  werden,  indem  der  staatliche,  um  nicht  zu 
sagen  behordliche  Charaktcr  unserer  Getreidezentrale  noch 
starker  ausgepragt  werden  soil.  Im  Gegensatze  zu  Deutschland, 
wo  man  erst  im  Januar  1915  in  dieser  Richtung  vorging,  haben 
wir  schon  bei  Griindung  unseres  Institutes  nicht  die  Form  einer 
privaten  Gesellschaft,  sondern  die  einer  staatlich  errichteten, 
gemeinniitzigen  Anstalt  gewahlt  und  bei  der  ganzen  Figuration 
des  inncrcn  Aufbaues  den  staatlichen  EinfluB  zum  maBgebenden 
gestaltet.  Die  Gestion  des  Betriebes  wird  zwar  durch  Kaufleute 
gefiihrt;  diese  stehen  aber  in  unaufhorlichem  Kontakte  mit  den 
Regierungskommissaren,  denen  in  alien  prinzipiellen  Fragen  der 
Organisation  und  des  Yersorgungsdienstes  das  entscheidende 
Wort  zusteht.  Angcsichts  der  hohen  politischen  Bedeutung  der 
Brotversorgung  habe  ich  selbst  einen  Beamten  in  die  Anstalt 
delegiert,  durch  den  ich  nicht  nur  fortlaufend  Informationen 
empfange,  sondern  auch  unmittelbaren  EinfluB  zu  nehmen  ver; 
mag.  — ■  Die  Kaufleute  sind  bei  einer  solchen  Organisation  gewifi 
unentbehrlich;  da  aber  diese  nur  dann  wirklich  crfolgreich 
arbeiten  kann,  wenn  tier  privatwirtschaftliche  Gesichtspunkt 
zuriicktritt,  vermag  man  mit  Kaufleuten  allein  das  Ziel  nicht  zu 
erreichen,  da  diese  eben  ihrer  ganzen  Denkweise  und  Tradition 
nach  zunachst  den  Geldnutzen  vor  Augen  haben.  Sic  werden 
erst  durch  die  staatlichen Funktionare  zu  den  hoheren  Interessen 
der  Volksernahrung  geleitet.  -  -  Dazu  kommt.  daB  ein  Institut, 
das  nach  aufien  einen  rein  kommerziellen  Anstrich  hat.  der 
Bevolkerung  und  den  Lokalbehorden  gegeniiber  nicht  jene  Autos 
ritat  besitzt,  die  unerlaBlich  ist,  um  die  aktiven  und  passiven 
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Widerstande  bei  der  Aufbringung  zu  iiberwinden.  Ich  wiirde 
Dir  daher  empfehlen,  auch  in  dieser  Richtung  unserem  wie  dem 
deutschen  Typus  Deine  Aufmerksamkeit  zuzuwenden.  -  -  Nach 
den  flir  uns  beide  so  unerquicklichen  Erfahrungen  des  letzten 
Jahres  hoffe  ich  gewiB  keinen  vergeblichen  Appell  an  Dich  zu 
richten,  wenn  ich  mit  allem  Nachdrucke  die  Bitte  stelle,  daB  Du, 
und  zwar  zunachst  im  eigensten  Interesse  Ungarns,  in  diesem 
Jahre  eine  wirklich  wirksame  Verkehrsregelung  des  Getreides 
ins  Leben  rufst.  Du  hast  selbst  kiirzlich  auf  das  Bediirfnis  der 
ungarischen  Landwirtschaft  und  der  ungarischen  Muhlem 
industrie  hingewiesen,  sich  die  Versorgung  des  osterreichischen 
Marktes  zu  erhalten.  Dariiber  hinaus  sprechen  aber  gewiB  noch 
moralische  und  politische  Erwagungen  dafiir,  daB  die  Ausfuhr 
Ungarns  nach  Osterreich,  die  im  Krieg  aus  einem  Recht  zu  einer 
Pflicht  geworden  ist,  in  diesem  Jahre  nicht  die  gleiche  Unzulang* 
lichkeit  aufwcist  wie  im  vergangenen.  —  Ich  darf  noch  einmal 
daran  erinnern,  daB  der  Wirtschaftskrieg  nicht  minder  wichtig 
geworden  ist  wie  der  Kampf  an  der  Front.  Ebenso  wie  bei  der 
Erganzung  des  Standes  der  Armee  in  beiden  Staaten  nach  glei* 
chen  Grundsatzen  vorgegangen  werden  muB,  so  erfordert  auch 
der  Wirtschaftskrieg  eine  Ausgleichung  der  Lasten,  und  wenn 
ich  auch  nicht  eine  mechanische  Gleichartigkeit  der  Vorschrif= 
ten  in  Ungarn  und  Osterreich  beanspruche,  so  kann  sich  doch 
die  ungarische  Regierung  bis  zu  einem  gewissen  Grade  der  An* 
erkennung  des  Grundsatzes  einer  allgemeinen  und  gleichen 
Wehrpflicht  bei  der  Ernahrung  nicht  entziehen.  —  Ich  darf 
schlicBlich  einer  allfalligen  Einwendung,  als  ob  die  innere  Rege* 
lung  des  Getreideverkehrs  und  der  Versorgung  der  ungarlandi* 
schen  Bevolkerung  unserer  Ingerenz  entriickt  ware,  von  vorm 
herein  mit  dem  Hinweise  darauf  begegnen,  daB  einerseits  in 
formalrechtlicher  Beziehung  im  Sinn  und  Geiste  des  den  freien 
Verkehr  stipulierenden  Ausgleichsvertrages,  dann  aber  insbe* 
sondere  auch  nach  Inhalt  unserer  Erorterungen  iiber  die  Be* 
handlung  von  Ausnahmsfallen  gerade  im  Verlaufe  der  jetzt  ob* 
schwebenden  Ausgleichsverhandlungen,  bei  einvernehmlichem 
Abgehen  vom  Prinzipe  des  freien  Verkehrs  ein  Einvernehmen 
iiber  das  an  seine  Stelle  tretende  Regime  in  der  Natur  der  Sache 
gelegen,  beziehungsweise  ausdriicklich  vorgesehen  erscheint; 
daB  andererseits  m  a  t  e  r  i  e  1 1  unsere  Legitimation  zu  einer  Inge* 
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renz  auf  die  jenseitigen  Dispositionen  durch  die  gerechtfertigte 
Besorgnis  vor  einer  indirekten  Riickwirkung  auf  unsere  Inter* 
essen  im  Sinne  einer  Gefahrdung,  wo  nicht  einer  Vereitlung 
unseres  Importbezuges  nur  zu  sehr  begrundet  ist.  —  Ich  gebe 
zu  erwagen,  welchen  Eindruck  es  auf  die  hierseitige  offentliche 
Meinung  der  seriosesten  Kreise  und  damit  psychologisch  insbe? 
sondere  auch  auf  die  Ausgleichsstimmung  machen  muBte,  wenn 
etwa  im  Verlaufe  des  kommenden  Wirtschaftsjahres  die  Tat; 
sache  eines  neuerlichen  Versagens  der  natiirlichen  wirtschaft* 
lichen  Funktion  Ungarns  uns  gegenuber  unter  solchen  Umstam 
den  in  die  Erscheinung  treten  wiirde,  die  fur  jedermann  klar 
crkennen  lieBen,  daB  dessen  Ursache  nicht  in  der  force  majeure 
von  Wind  und  Wetter,  sondern  in  der  Unzulanglichkeit  der  jen; 
seitigen  Organisation  zu  erblicken  ware.  —  In  diesem  Sinne 
bitte  ich  Dich,  verehrter  Freund,  die  vorstehenden  Gesichtss 
punkte  zu  beriicksichtigen  und  mich  von  Deinen  Anschauungen 
und  Verfiigungen  geneigtest  in  Kenntnis  zu  setzen.» 

Graf  Tisza  hat  dieses  ausfuhrliche  Schreiben  seines  osten 
reichischen  Kollegen  den  ungarischen  Ministern  fiir  Inneres, 
Handel  und  Aekerbau  zugeschickt,  damit  sie  dazu  Stellung  nehs 
men.  Die  Antwort  scheint  er  dem  Grafen  Stiirgkh  in  einer 
mundlichen  Besprechung  erteilt  zu  haben,  da  sich  das  Konzept 
einer  brief  lichen  Antwort  auf  das  Schreiben  in  seinem  NachlaB 
nicht  vorfindet.  Dagegen  sind  die  Schreiben  vorhanden,  in  weh 
chen  die  ungarischen  Minister  zu  dem  Inhalt  des  Stiirgkhschcn 
Schreibcns  Stellung  nehmen.  Die  Antwort  des  Grafen  Tisza 
wird  sich  wohl  im  Rahmen  dieser  Bemerkungen  bewegt  haben, 
doch  ist  zu  beriicksichtigen,  daB  der  Ackcrbauminister  in  seinem 
an  den  Grafen  Tisza  gerichtctcn  Schreiben  ausdriicklich  bc= 
mcrkt,  er  habe  seine  eigentliche  Antwort  im  Aktenweg  erteilt, 
so  daB  sein  Brief  nur  einen  Teil  seiner  Bemerkungen  enthalt. 

Der  Ackcrbauminister  Baron  Ghillany  bemerkt  auf  den 
Brief  des  Grafen  Stiirgkh,  daB  dessen  Einwendungen  gegen  die 
Ernteverordnung  bereits  Rechnung  getragen  worden  sei.  als 
diesc  Verordnung  iiber  den  ganzen  Ernteertrag  die  Sperre  ver* 
hangte,  so  daB  nur  die  Kriegsprodukten*A.=G.  berechtigt  sei. 
Getreide  zu  ubernehmen.  Eine  Ausnahme  wurde  nur  beziiglich 
des  Kinkautcs  des  1  laushaltungsbedarfes  auf  clem  Gebiete  der 
betreffenden  Gemeinde  sclbst  zugestanden,  auch  dieser  Einkauf 
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kann  jedoch  nur  auf  Grund  eines  von  der  Gemeindevorstehung 
auszustellenden,  auf  die  in  der  Verordnung  angegebenen  Mengen 
lautendes  Einkaufszertifikates  erfolgen.  Wer  seinen  Haushaltungss 
bedarf  wegen  Gelds  oder  Warenmangels  nicht  zu  decken  ver* 
mag,  der  erhalt  seinen  Bedarf  von  der  Behorde  zu  Maximal* 
preisen,  er  hat  somit  kein  Interesse  daran,  diese  Maximalpreise 
zu  iibersteigen.  —  Was  den  Wirtschaftsbedarf  betrifft,  konne 
nur  eine  vom  Stuhlrichter  festgestellte  Quantitat  auf  Grund 
eines  von  diesem  ausgestellten  Einkaufszertifikates  angekauft 
werden,  wodurch  die  Kontrolle  und  Beschrankung  auch  auf  die* 
sem  iiberaus  schwierigen  Gebiete  —  im  Gegensatz  zur  vorjahri* 
gen  Verordnung  —  vollkommen  gesichert  erscheint.  Eine  wirk* 
same  Kontrolle  ermoglicht  auch  die  Bestimmung,  daB  die  unter 
strenger  behordlicher  Aufsicht  stehenden  Miihlen  angewiesen 
wurden,  Getreide  zur  Vermahlung  bloB  dann  anzunehmen,  wenn 
einwandfrei  nachgewiesen  wird,  daB  die  zu  vermahlende  Menge 
fiir  den  hauslichen  und  Wirtschaftsbedarf  des  Betreffenden  frei* 
gegeben  ist.  —  Die  vollstandige  Zentralisation  konne  in  Ungarn 
angesichts  der  schwierigen  dortigen  Verkehrsverhaltnisse,  der 
vielfach  ganz  unzuganglichen  kleinen  Gebirgsgemeinden  und 
der  iiber  eine  ungeheure  Flache  verstreuten,  nach  dem  Tanya* 
system  erbauten  GroBgemeinden  der  Tiefebene  nicht  durch* 
gefiihrt  werden.  Auch  gibt  es  in  den  ungarischen  Dorfern  so 
wenig  Nichtproduzenten,  daB  die  Selbstversorgung  derselben 
die  Ernahrungsverhaltnisse  kaum  beeinfluBt.  —  Die  Verfiitte* 
rung  der  Brotfrucht  wird  in  der  Ernteverordnung  bereits  mit 
strengen  Strafen  bedroht  (6  Monate  Haft  und  2000  Kronen  Geld* 
strafe).  Allen  von  Sturgkh  aufgestellten  Anforderungen  ist  also 
Ungarn  bereits  nachgekommen,  nur  hat  es  die  Verfugungen 
seinen  speziellen  Verhaltnissen  angepaBt,  denn  das  deutsche 
Vorbild  laBt  sich  in  Ungarn  infolge  des  niedrigen  Bildungsgrades 
der  Gemeindevorstehungen,  des  Mangels  an  Gemeindegetreide= 
lagern  usw.  nicht  nachahmen.  Die  Kriegsproduktengesellschaft 
in  Ungarn  ist  kein  Handelsunternehmen,  sondern  in  gewissem 
Sinn  ein  staatliches  Organ,  was  Sturgkh  und  seine  Herren  wissen 
miiBten.  Was  die  auf  die  Kraftfuttermittel  beziiglichen  osters 
reichischcn  Verordnungen  betrifft,  so  ware  Ungarn  glucklich, 
wenn  es  seinen  Landwirten  fiir  ihren  Viehhandel  soviel  Mais 
bewilligen  konnte,  als  Hafer  in  Osterreich  bewilligt  wird.  Aller* 
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dings  ware  dann  Ungarn  auch  nicht  imstande,  dem  Heer  7'6  Mill,  q 
Kraftfutter  zu  liefern. 

Handelsminister  Baron  Harkanyi  halt  das  von  Stiirgkh 
empfohlene  System  der  Vorschreibung  bestimmter  Kontingente 
fiir  nachteilig.  Ungarn  habe  dieses  System  beziiglich  der  Mais? 
lieferungen  zwei  Jahre  lang  befolgt  und  keine  giinstigen  Erfah; 
rungen  gemacht.  Der  Wirtschaftsbedarf  lasse  sich  nicht  in  der 
Verordnung  fixieren,  da  in  dieser  Hinsicht  im  Laufe  des  Jahres 
Veranderungen  eintreten  konnen.  Dafi  die  Verfiitterung  von 
Brotfrucht  in  Ungarn  zulassig  ware,  ist  ein  Irrtum. 

Der  Minister  des  Innern  Sandor  ist  der  Ansicht,  dafi  das= 
jenige,  was  im  Schreiben  Stiirgkhs,  stichhaltig  zu  sein  scheint, 
ohnehin  in  jenen  administrativen  Verordnungen  geregelt  werden 
wird,  auf  die  schon  die  Ernteverordnung  verweist,  die  aber  noch 
nicht  ausgegeben  worden  sind. 

Auf  die  ihm  vom  Grafen  Tisza  miindlich  erteilten  Auf; 
kliirungen  kommt  Graf  Stiirgkh  am  28.  Juni  noch  einmal  brief? 
lich  zuriick.  Er  schreibt: 

«Als  wir  anlafilich  unserer  letzten  Anwesenheit  in  Buda= 
pest  die  von  mir  bereits  schriftlich  dargelegten  Besorgnisse  hin* 
sichtlich  der  Wirkungen  der  ungarischen  Regierungsverordnung 
iiber  den  Verkehr  mit  der  Ernte  des  Jahres  1916  vorbrachten, 
hattest  Du  die  Gute,  zu  crklaren,  dafi  die  im  §  5  dieser  Verord= 
nung  vorgesehene  Befugnis  zum  freien  Einkaufe  von  Brotfrucht 
fiir  den  eigenen  Haus;  und  Wirtschaftsbedarf  nur  den  Bewoh* 
nern  solcher  Gemeindcn  zugedacht  ist,  in  denen  Getreide  pros 
duzicrt  wird;  dafi  hingegen  die  Bewohner  stadtischer  Munizipien 
nicht  befugt  seien,  sich  im  Wege  freien  Einkaufes  bei  Produ= 
zentcn  zu  bevorratigen.  So  sehr  diese  Erkliirung  geeignet  ware, 
uns  wenigstens  zum  Teil  einigc  Beruhigung  zu  schaffen.  so  kann 
ich  doch  nicht  umhin,  darauf  hinzuweisen,  dafi  der  Wortlaut  des 
§  5  Euerer  Verordnung  cine  viel  weitergehende  Auslegung  zu? 
lafit.  Hiernach  kann  jedermann,  ,der  nicht  Produzent  ist 
oder  dessen  Wirtschaftsbedarf  die  eigene  Fechsung  nicht  deckf. 
auf  Grund  Kaufzertifikates  des  ,Oberstuhlrichters  (Burgermei* 
sters)'  zu  eigenem  Wirtschaftsbedarf  auf  dem  Gebiete  wclchcn 
Munizipiums  immer  Roggen  .  .  .  von  welchem  Produzenten 
immer  einkaufen.  —  Im  zweiten  Absatz  des  §  5  ist  iibcrdies  vor* 
gesehen,  dafi  der  Handelsminister  im  Einvernehmen  mit  dem 
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Minister  des  Innern  und  dem  Ackerbauminister  gestatten  konne, 
,daB  auf  Grund  der  durch  die  Vorstehungen  (Biirgermeister)  der 
zu  den  betreffenden  Gemeinden  ausgefolgten  Einkaufsbewilli* 
gungen  die  Partei  zu  ihrem  Wirtschaftsgebrauche  nicht  nur  auf 
dem  Gebiete  der  betreffenden  Gemeinde  (Stadt),  sondern  auf 
auf  dem  Gebiete  des  Munizipiums  auch  in  anderen  Gemeinden 
(Stadten)  einkaufen  darf.  -  -  Nach  dem  ersten  Absatz  des  §  5 
konnen  die  Einkaufsbewilligungen  der  Gemeindevorstehungen 
(Biirgermeister)  auch  auf  Weizen  und  Roggen  lauten.  —  Es  ist 
wohl  unbestreitbar,  dafi  dieser  Wortlaut  zu  verschiedenen  MiBver? 
stiindnissen  und  Auslegungen  fiihren  kann,  die  mit  der  uns 
giitigst  von  Dir  mitgeteilten  Auffassung  der  kon.  ung.  Regierung 
im  Widerspruch  stiinden.  —  Es  diirfte  daher  auch  im  Interesse 
der  Wahrung  Euerer  Intentionen  wohl  geboten  sein,  in  der  im 
§  5,  Abs.  3,  vorgesehenen  besonderen  Verordnung  iiber  diese 
Fragen  voile  Klarheit  zu  schaffen  und  insbesondere  auch  solche 
Normen  zu  treffen,  die  es  gewahrleisten,  dafi  seitens  der  Ge= 
meinden,  Biirgermeisters  und  Stuhlrichteramter  bei  Erteilung 
der  Einkaufsbewilligung  in  sehr  rigoroser  Weise  vorgegangen 
und  strenge  darauf  geachtet  vverde,  dafi  die  zum  Einkaufe  ge* 
statteten  Mengen  den  zuliissigen  wirklichen  Bedarf  nicht  i.iber* 
steigen.  —  Zu  besonderem  Danke  wiirdest  Du  mich,  hochvers 
ehrter  Freund,  verpflichten,  wenn  Du  die  Giite  hattest,  mir,  wie 
uns  in  Budapest  in  Aussicht  gestellt  worden  ist,  zu  diesemPunkte 
schriftlich  noch  nahere  Aufklarung  zu  geben,  die  bis  ins  Detail 
miindlich  zu  erbitten  wegen  der  uns  zur  Verfugung  gestandenen 
knappen  Zeit  nicht  moglich  war.  —  Aus  demselben  Grunde 
sahen  wir  uns  genotigt,  auf  die  miindliche  Erorterung  eines 
zweiten,  fiir  uns  sehr  wichtigen  Punktes  zu  verzichten,  den  ich 
bereits  in  meinem  Schreiben  vom  7.  Juni  zu  beriihren  mir  er; 
laubte.  Dieser  Punkt  betrifft  die  Frage  der  Verfiitterung  von 
Getreide.  — ■  So  sehr  wir  Deine  Erklarung  mit  Dank  begriiBten, 
dafi  eine  Verfiitterung  von  Weizen  nicht  zu  besorgen,  vielmehr 
nach  der  ungarischen  Gesetzgebung  unter  strenge  Strafe  gestellt 
sei,  so  ergibt  sich  doch  aus  den  Bestimmungen  Eurer  Verord* 
nung,  dafi  hinsichtlich  des  Verkehrs  mit  Futtergetreide  aller 
Art  (Gerste,  Hafer,  Hirse)  in  Ungarn  vollige  und  fast  uneinge* 
schriinkte  Freiheit  des  Einkaufes  durch  jedermann  besteht. 
Nach  §  2  kann  der  Produzent  den  Bedarf  seines  Tierbestandes 
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bis  15.  August  1917  zurtickbehalten.  Zur  Erhaltung  und  Mastung 
dcs  Bestandcs  an  Nutz;  und  Zuchtvieh  kann  er  iiber  seine  eigene 
Fechsung  hinaus  bis  zum  vollen  Bedarf  auf  Grund  von  Kauf; 
zertifikaten  einkaufen  (§  5).  —  Nach  §  8  konnen  die  mit  einem 
Viehstande  von  mehr  als  20  Stuck  arbeitenden  industriellen  An* 
lagen  und  Unternehmungen  mit  Bewilligung  der  beteiligten  Mini; 
sterien  im  Wege  der  Kriegsprodukten;A.;G.  soviel  Gerste  und 
Hafer  einkaufen,  als  zur  Fiitterung  ihres  Viehstandes  bis  1.  Au« 
gust  1917  voraussichtlich  notwendig  sein  wird.  Lediglich  fiir  die 
mit  der  Landwirtschaft  nicht  im  Zusammenhang  stehende 
Mastung  wird  die  Erlassung  einer  besonderen  Verordnung  vor? 
gesehen.  -  -  Erwagt  man,  daB  schon  die  Berechnung  jener  Men; 
.yen  Futtergetreide,  die  fiir  den  Viehstand  der  betreffenden  Par* 
tei  bis  15.  August  1917  voraussichtlich  notwendig  sein  wird,  den 
vveitesten  Spielraum  gewahrt,  demgegeniiber  bei  der  Aussteh 
lung  von  Einkaufsbewilligungen  cine  Kontrolle  geradezu  illu; 
sorisch  ist,  so  ist  wohl  kaum  zu  bestreiten,  daB  hinsichtlich  des 
Verkehrs  mit  Futtergetreide  in  Ungarn  de  facto  ein  voller  und 
nahezu  uneingeschrankter  Verkehr  besteht.  Dies  fiillt  urn  so 
mehr  ins  Gewicht,  als  der  Mais  —  wenigstens  vorlaufig  —  nicht 
in  die  Beschlagnahme  einbezogen  ist.  —  Wenn  ich  demgegen* 
iiber  darauf  verwcisen  kann,  daB  bei  uns  siimtliche  Getreide; 
arten  einsehlieBlich  Mais  mit  Beschlag  belegt  sind  und  dal>  wir 
auch  fiir  die  neue  Verbrauchsperiode  genotigt  sind,  bloB  1  kg 
1  later  pro  Pferd  zur  Yerfutterung  zu  passieren,  um  die  Ab; 
stellung  des  Hartfutterbedarfes  fiir  die  Armee  zu  sichern,  so 
bitte  ich  Dich,  mir  es  nicht  zu  veriibeln,  wenn  ich  auf  die  Gefahr 
hinweise,  die  mittelbar  auch  fiir  uns  entstehen  kann,  daB  Ungarn 
die  ihm  nach  dem  Ernteertrage  obliegende  Quote  dcs  Hart; 
futterbedarfes  nicht  wird  bedecken  konnen,  wenn  jetzt  zuge« 
lassen  wird,  dafi  das  Futtergetreide  nahezu  von  jedermann  frei 
gekauft  und  fiir  seinen  jedenfalls  reichlich  berechnctcn  Futter; 
bedarf  angesammelt  werden  kann.  -  -  Es  ware  fiir  uns  unertrags 
lich,  wenn  das  Schwergewicht  der  Hartfutterlieferung  fiir  die 
Armee  wie  im  Vorjahr  und  vielleicht  noch  in  hoherem  Mafie 
auf  Osterreich  gewalzt  und  die  Erhaltung  unseres  Viehbestandes 
von  der  Mastung  der  Tiere  gar  nicht  zu  reden  —  noch  mehr 
gefahrdet  wiirde.  -  Ich  bin  daher  genotigt,  an  Dich  das  drins 
gende  Ersuchen  zu  richten,  es  moge  the  kon.  ung.  Regierung 
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ohne  weiteren  Verzug  geeignete  MaBnahmen  treffen,  daB  vor 
der  frcicn  Befriedigung  des  Bedarfes  der  Tierhalter  in  allererster 
Linie  der  militarische  Bedarf  gesperrt  und  moglichst  bald  durch 
Abnahme  effektiv  sichergestellt  werde.» 

Auch  auf  diesen  Brief  scheint  Graf  Tisza  die  Antwort  in 
einer  seiner  zu  jener  Zeit  zahlreichen  personlichen  Begegnungen 
mit  dem  Grafen  Sturgkh  erteilt  zu  haben,  denn  das  Konzept 
zu  einer  solchen  Antwort,  beziehungsweise  die  Abschrift  einer 
solchen  findet  sich  in  seinem  NachlaB  nicht  vor.  Nur  in  seinen 
Randbemerkungen  zum  Schreiben  des  Grafen  Sturgkh  nimmt 
er  gegen  die  Behauptung  des  Grafen  Sturgkh  Stellung,  als  ob  das 
Schwergewicht  der  Hartfutterlieferung  im  vergangenen  Jahr  auf 
Osterreich  gelastet  habe.  Seine  Bemerkung  lautet:  Oho!  Von 
14  Millionen  wir  7,  Osterreich  64  Millionen!  Davon  ist  es  eine 
Million  noch  schuldig!»  Zu  der  Stelle,  wo  es  heiBt,  daB  Osters 
reich  fiir  ein  Pferd  bloB  1  kg  Hafer  bewilligt  habe,  setzt  Tisza 
ein  Fragezeichen. 

Am  27.  Juli  telegraphiert  Graf  Sturgkh  an  den  ungarischen 
Handelsminister  Baron  Harkanyi: 

Euerer  Exzellenz  teile  ich  mit,  daB  bis  heute,  27.  Juli,  von 
dem  vereinbarten  Mehlkontingent  noch  nicht  ein  Sack  nach 
Osterreich  gelangt  ist.  Haben  vorige  Woche  einen  Beamten  nach 
Berlin  entsendet  und  auf  diesem  Wege  tausend  Waggons  Mehl 
vorschuBweise  von  Deutschland  erreicht.  Diese  Quantitiit  Ende 
dieser  Woche  konsumiert  und  Montag  speziell  in  Wien  Brot; 
und  Mehlmangel  unvermeidlich,  wenn  nicht  die  versprochenen 
ungarischen  Sendungen  bis  Montag  dem  Konsum  zugefuhrt 
werden  konnen.  Ich  ersuche  Euere  Exzellenz  urn  nachdriick; 
lichste  Intervention  und  bitte  um  gefallige  telegraphische  Be= 
nachrichtigung.» 

Baron  Harkanyi  antwortete:    In  Beantwortung  Depesche 

vom  27.  teile  Exzellenz  hoflichst  mit,  daB  infolge  Regenwetter  bis 

vor  einigen  Tagen  Zufuhr  von  Miihlen  sehr  schwach  war  und 

alles  gewonnene  Mehl  von  Militarverwaltung  dringendst  beans 

sprucht  wurde.   Da  nunmehr  Zufuhr  starker,  konnte  Kriegs* 

produktensA.sG.    gestern    an    osterreichische  Kriegsgetreide 

30  Waggons  aus  Provinzmuhlen  disponieren,  wird  heute  man= 

destens  50  Waggons  disponieren  und  hofft  dies  taglich  in  steigen* 

19* 
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den  Quantitiiten  vom  3.  August  an  80  bis  100  Waggons  tun  zu 
konnen.» 

Es  folgen  hier  einige  Briefe,  die  sich  auf  die  Uberlassung 
groBerer  Mengen  Mais  aus  den  rumanischen  Zufuhren  fiir  den 
siebenburgischen  Bedarf  beziehen. 

Am  15.  August  schreibt  Graf  Stiirgkh  dem  ungarischen 
Ackerbauminister  Baron  Ghillany,  unter  Berufung  auf  ein  Tele= 
gramm,  das  er  von  diesem  am  12.  August  erhalten  hatte,  er  habe 
sich  liber  die  Zuteilungen  der  rumanischen  Zufuhren  berichten 
lassen  und  habe  diesen  Informationen  entnommen,  daB  zur 
Deckung  des  von  Baron  Ghillany  so  stark  betonten  dringlichen 
Bedarfs  der  sich  mit  Mais  ernahrenden  Bevolkerung  ein  Schlepp; 
schiff  mit  50  Waggons  am  11.  August  zugewiesen  worden  sei. 
<  Im  iibrigen»  -  setzt  Graf  Stiirgkh  fort  —  «erklaren  sich  die  un= 
befriedigenden  Zuweisungen  an  Ungarn  dadurch,  daB  die  An= 
kiinftc  der  rumanischen  Ware  iiberhaupt  sehr  zuriickgegangen 
sind.>  Nach  einer  Dctaillierung  der  von  Ungarn  bisher  erhalten 
nen  Warenmengen  aus  den  rumanischen  Beziigen  sagt  er  dann 
zusammenfassend:  Im  ganzen  hat  Ungarn  also  seit  dem  12.  De= 
zember  1915  rund  1137  Mill,  q  aus  Rumiinien  bezogen. 
Wenn  hicvon  412.000q,  die  in  dieser  Zeit  fiirBosnien  zugewiesen 
wurden,  in  Abzug  gebracht  werden,  so  ergeben  sich  noch  immer 
rund  725.000(1,  die  Ungarn  fiir  seinen  Bedarf  seit  dem  gemeim 
samen  Ministerrate  vom  12.  Dezember  v.  J.  erhalten  hat.  Nun 
hat  aber  der  Herr  kon.  ung.  Ministerpriisident  in  seinem  an  mich 
gerichteten  Schreiben  vom  2.  Miirz  den  siebenburgischen  Bedarf 
mit  maximal  500.000  und  den  kroatischen  (?)  mit  hochstens 
150.000  (]  beziffert.  Das  sind  insgesamt  650.000  q,  welche  Quan? 
litiit  somit  bereits  urn  75.000 q  iiberschritten  ist.  Diese  letztere 
Menge  zahlt  sonach  schon  auf  die  weiteren  500.000  q  Mais,  die 
Ungarn  als  Kraftfutter  fiir  Heereszwecke  angesprochen  hat. 
Ich  mochte  hiebei  die  geneigte  Aufmerksamkeit  Euerer  Exzel* 
lenz  darauf  lenken,  dai5  die  Oberweisung  dieser  letztgenannten 
Quantitat,  wie  aus  meiner  Korrespondenz  mit  dem  Grafen  Tis/a 
hervorgeht,  an  die  selbstverstiindliche  \  oraussetzung  gekniipft 
war,  daB  die  Lieferungen  aus  Rumanien  eine  derartige  Zuwei* 
sung  erlauben.  I  Iiebei  ist  der  1  lerr  kon.  ung.  Ministerpriisident 
in  seinem  zitierten  Schreiben  von  der  Erwartung  ausgegangen, 
daB  .die  Einfuhrquote  der  Monarchic  bis  Ende  Juli  wenigstens 
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12  Mill,  q  erreichcn  werde,  wovon  iiber  10  Mill,  q  fiir  den 
osterreichischen  Konsum  verbleiben'.  Euerer  Exzellenz  ist 
aber  bekannt.  daB  die  Einfuhrquote  der  Monarchic  bis  Ende 
Juli  nur  10'57  Millionen  erreicht  hat,  wovon  Osterreich  nicht 
10  Mill.,  sondern  nur  9'39  Mill,  q  erhalten  hat.  Wir  sind  also 
urn  rund  700.000  q  hinter  jenen  Ansatzen  zuriickgeblieben, 
von  denen  Graf  Tisza  bei  seiner  damaligen  Annahme  ausging. 

—  Wenn  Eure  Exzellenz  schlieBlich  noch  geneigtest  in  Erwagung 
Ziehen  wollen,  daB  die  erwahnten  Kontingente  fiir  Kroatien  (sic! 
wahrscheinlich  irrtumlich  fiir:  Bosnien)  und  Siebenbiirgen  aus* 
driicklich  als  Maximalmengen  bezeichnet  wurden  und  Eure  Ex* 
zellenz  mir  gegenuber  wiederholt  erkliirt  haben,  daB  sich  diese 
Zufuhren  bis  in  den  Spiitherbst  erstrecken  konnen,  so  zeigen 
die  oberwahnten  Ziffern,  daB  Ungarn  im  Rahmen  der  tatsiichs 
lichen  Einkiinf te  vom  Balkan  mindestens  seinen  verein* 
barungsgemaBen  Anteil  erreicht  hat.  —  SchlieBlich  mochte  ich 
nicht  unterlassen,  noch  auf  die  Bemerkung  Euerer  Exzellenz  zu 
reflektieren,  wonach  die  KriegsproduktensA.sG.  in  letzter  Zeit 
fiir  Osterreich  ,schon  bestiindig  bedeutendeMehlmengen'  liefere. 
Ich  darf  dem  entgegenhalten,  daB  nach  dem  mir  vorgelegten 
Bericht  bis  13.  August  nur  etwa  200  Waggons  Mehl  aus  Ungarn 
hier  eingelangt  sind  und  im  ganzen  nur  650  Waggons  von  den 
Miihlen  als  fiir  uns  bestimmt  angezeigt  wurden.  Bis  Mitte  August 
hat  also  die  Lieferung  der  ungarischen  Zentrale  nach  Osterreich 
noch  nicht  einmal  10%  des  vereinbarten  Vorschusses  per 
1  Mill,  q  erreicht.  -  -  Audi  bleibt  die  in  Osterreich  eingelangte 
Mehlmenge  von  200  Waggons  erheblich  hinter  den  325  Waggons 
zuriick,  die  Ungarn  fiir  seinen  eigenen  Konsum  in  den  ersten 
zwolf  Augusttagen  aus  den  rumiinischen  Beziigen  erhalten  hat. 

—  Eure  Exzellenz  hatten  seinerzeit  die  Geneigtheit,  mir  zuzu* 
sichern,  daB  die  ungarischen  Mehltransporte  nach  Osterreich 
Mitte  Juli  in  vollem  Flusse  sein  werden.  Tatsiichlich  ist  aber 
demgegeniiber  eine  Verspatung  um  einen  vollen  Monat  einge* 
treten,  die  sich  gewiB  nicht  zur  Giinze  aus  den  Witterungsver* 
haltnissen  erkliiren  laBt.  Hatte  die  Mehlzufuhr  wenigstens  an? 
fangs  August  bereits  in  groBerem  Umfang  eingesetzt,  so  waren 
wir  nicht  genotigt  gewesen,  hier  Mais  vermahlen  zu  lassen,  und 
diese  Ware  ware  daher  der  ung.  Zentrale  gerne  zur  Verfiigung 
gestellt  worden.  > 
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Eine  Abschrift  dieses  Briefes  schickte  Graf  Sturgkh  auch 
dem  Grafen  Tisza  ein,  mit  der  Begriindung,  daB  er  sich  darin 
auf  eine  mit  Tisza  im  Fruhjahr  gefiihrte  Korrespondenz  beziehe. 
In  dem  Begleitschreiben  des  Grafen  Sturgkh  heiBt  es:  <  Die 
Schwierigkeiten  batten  sich  zunachst  daraus  ergeben,  daB  die 
rumanischen  Zufuhren,  wie  Dir  bekannt  sein  diirfte,  sich  sehr 
vermindert  haben  und  somit  keineswegs  auf  jene  Hohe  gelangt 
sind,  die  Du  im  Herbst  angenommen  hattest.  —  Nichtsdesto* 
weniger  wiiren  fur  Ungarn  verhaltnismaBig  groBe  Quantitiiten 
Mais  unsererseits  gerne  zur  Verfiigung  gestellt  worden,  wenn 
die  Mehllieferungen  der  KriegsproduktemA.^G.  jenen  Zusiche^ 
rungen  entsprochen  hiitten,  die  uns  die  ungarische  Regierung 
gegeben  hat.  Tatsachlich  haben  sie  sich  etwa  nahezu  um  einen 
vollen  Monat  verzogert,  welche  Verspiitung  sich  wohl  kaum  aus 
den  Witterungsverhaltnissen  restlos  erklaren  laBt.  Wir  waren 
daher  genotigt,  wieder  in  groBerem  MaBe  Mais  vermahlen  zu 
lassen.  Du  weiBt,  wie  wenig  das  Maisbrot  bei  unserer  Bevolke; 
rung  beliebt  ist,  und  Du  wirst  mir  daher  glauben,  daB  wir  nur 
infolge  des  Ausbleibens  des  versprochenen  ungarischen  Mehles 
zu  diesem  prekaren  Aushilfsmittel  gegriffen  haben. » 

Graf  Stephan  Tisza  antwortet  am  17.  August  zunachst  auf 
jenen  Teil  des  vom  Grafen  Sturgkh  an  den  ungarischen  Ackers 
bauminister  gerichtcten  Schreibens,  in  welchem  auf  die  Friih; 
jahrskorrespondenz  zwischen  Sturgkh  und  Tisza  angespielt  wird. 
und  zitiert  aus  seinem  Schreiben  vom  2.  Miirz  jene  Zeilen,  in 
welchen  das  Ergebnis  der  Erorterungen  iiber  diese  Frage  in  drei 
Ziffern  zusammengefaBt  ist  (siche  Seitc  269).  Dann  fiigt  er  hinzu: 
<  Ich  glaube  laut  diesem  Text  konstatieren  zu  konncn.  daB  ich 
die  vorherige  Beteiligung  Osterreichs  mit  10  Mill,  c]  rumani* 
nischen  Maiscs  mit  keiner  Silbe  als  Vorbedingung  der  Befriedi= 
gung  des  ungarischen  Bedarfes  hingestellt  habe.  Im  Gegenteil 
babe  ich  den  bosnischen  Bedarf  in  crstcr  Kcihc  in  Abschlag 
gcbracht,  nachher  ein  Konsumquantum  von  1,150.000  q  bedim 
gungslos  fur  Ungarn  beansprucht  und  hinzugefiigt,  daB  alles 
ubriue  ausschliefilich  dem  osterreichischen  Konsum  zugute 
kommt.  Was  nun  den  folgenden  in  Deiner  an  Ghillany  ge* 
richteten  Note  ziticrten  Satz  anbetrifft,  so  habe  ich  nicht  gesagt, 
daB  die  Finfuhrquote  der  Monarchic  wenigstens  12  Mill,  q 
erreichen  wird,  sondern  daB  diese  Einfuhrquote  die  jetzt  ge« 
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nannte  Summe  erreichen  kann.  Es  hat  sich  also  in  Dein  Zitat 
eine  kleine  Veriinderung  meines  Textes  hineingeschlichen, 
welche  eine  ganz  wesentliche  Veranderung  des  Inhaltes  zur 
Folge  hat.» 

Der  ungarische  Ackerbauminister  Baron  Ghillany  antwor= 
tet  auf  das  Schreiben  Stiirgkhs  am  18.  August  und  hebt  in 
seiner  Antwort  hervor,  daft  die  im  Briefe  des  Grafen  Stiirgkh 
enthaltenen  Daten  von  den  seitens  der  KriegsproduktemA.sG. 
dem  Ackerbauminister  zur  Kenntnis  gebrachten  authentischen 
Angaben  abweichen.  Er  berechnet,  daB  Ungarn  seit  dem  12.  De* 
zember  1915  nicht,  wie  Graf  Stiirgkh  behauptet,  1,150.000  q  aus 
den  rumanischen  Beziigen  erhalten  habe,  sondern  nur  550.609  q, 
von  denen  jedoch  185.480  q  fur  Waren,  die  Ungarn  aus  dem 
rumanischen  Kontingent  an  Osterreich,  Deutschland,  Serbien, 
Polen,  Albanien  und  Montenegro  abgetreten  hat,  in  Abrechnung 
gebracht  werden  miissen,  so  daB  Ungarn  nur  370.000  q  aus 
Rumanien  erhalten  hat,  oder  -  -  wenn  man  gewisse  aus  Ruma? 
nien  stammende,  doch  nicht  zum  Kontingent  gehorige  Ware 
hinzurechnet  -  -  413.000  q.  «Aus  diesen  Daten, »  -  sagt  Baron 
Ghillany  —  «die  mit  den  Daten  der  K.  G.  V.  unbedingt  liber; 
einstimmen  werden,  konnen  Euere  Exzellenz  ersehen,  daB  Un; 
garn  die  Einfuhr  aus  Rumanien  bisher  kaum  in  Anspruch  ge= 
nommen  hat  und  daB  meine  Bitte  vollkommen  begriindet  ist: 
gefalligst  dringend  verfiigen  zu  wollen,  daB  von  dem  unterwegs 
befindlichen  rumanischen  Mais  fur  Siebenbiirgen  vorliiufig  noch 
weitere  200  Waggons  zur  Verfiigung  gestellt  werden,  da  sich 
die  Bevolkerung  dort  ausschlieBlich  mit  Mais  ernahrt,  keine 
Vorriite  mehr  hat  und  ich  iiber  ungarischen  Mais  iiberhaupt 
nicht  verfiige.»  . . .  «Auf  die  Bemerkung  Euerer  Exzellenz,  daB 
die  ungarischen  Mehltransporte  nicht  zur  erwunschten  Zeit  und 
nicht  im  erwunschten  MaB  erfolgen,  sei  es  mir  gestattet,  die 
Aufmerksamkeit  Euerer  Exzellenz  auf  den  Umstand  zu  lenken, 
daB  der  Gesamtbedarf  der  Armee  heute  in  Ungarn  gedeckt  wird, 
welcher  Umstand  • —  abgesehen  von  unserer  bedeutend  schlech* 
teren  Ernte  als  im  Vorjahre  -  schon  allein  die  verspiiteteren 
Sendungen  begriindet. » 

Auf  das  Schreiben  Tiszas  vom  17.  August  antwortet  Graf 
Stiirgkh  am  25.  August,  er  gebe  wohl  zu,  daB  im  Briefe  des  Gra* 
fen  Tisza  vom  2.  Marz  der  Ausdruck  «erreichen  kann»  vor* 
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komme.  '  Nichtsdestoweniger  glaubc  ich,»  —  sagt  Graf  Stiirgkh 
weitcr  -  «daft  meine  Art  der  Zitierung  doch  dem  Wesen  der 
Sache  vollkommen  cntsprochen  habe.»  Er  erinnert  insbesondere 
an  scinen  Brief  vom  15.  Marz,  in  dem  er  erklarte,  daft  die  von 
Ungarn  angesprochenen  ungarischen  Beziige  <  zur  selbstver* 
standlichen  Voraussetzung  hiitten,  daft  Deine  (Tiszas)  Annahme 
zutrifft  und  die  Monarchic  bis  Ende  Juli  wenigstens  12  Mill,  q 
Importe  erreicht.»  Am  30.  Marz  habe  er  ebenfalls  erklart, 
daft  «das  von  uns  bekundete  Entgegenkommen  gegeniiber  den 
ungarischen  Wiinschen  wegen  Mais  nur  dann  moglich  ist, 
wenn  jene  Voraussetzungen  erfullt  sind,  die  ich  in  meinemBriefe 
vom  15.  Miirz  1.  J.  geschildert  habe  .  —  <  Ich  kann  also>>  —  sagt 
Graf  Stiirgkh  —  «mit  Recht  behaupten,  daft  unserer  Verein? 
barung  diese  Bedingung  zugrunde  licgt.  —  Es  ist  aber  auch  wohl 
nur  selbstverstandlich,  daft  angesichts  der  iiufterst  ungiinstigen 
Yersorgungsverhaltnisse  Osterreichs  ein  fixes  Kontingent  fiir 
Ungarn  an  die  Voraussetzung  geknupft  sein  miisse,  daft  der 
Gesamtbezug  nicht  unter  einer  bestimmten  Minimalgrenze  vers 
bleibt.» 

Am  7.  September  richtet  Graf  Stiirgkh  den  folgenden  Brief 
an  seinen  ungarischen  Kollegen: 

<  Verzeih,  verehrter  Freund,  wenn  ich  trotz  der  dringenden 
Arbeiten  und  groften  Sorgen,  die  Dich  jetzt  okkupieren,1)  Deine 
Aufmerksamkeit  mit  einer  Angelegenheit  jetzt  in  Anspruch 
nehmen  muB,  die  leider  keinen  Aufschub  vertragt.  —  \\  ie  Du 
Dich  erinnerst,  haben  wir  die  Lieferung  von  einer  Million  Zent* 
ner  Mehl  fest  vereinbart,  die  den  ersten  Anteil  eines  spiiter  ends 
giiltig  noch  festzusetzenden  Kontingentes  darstellen  sollte.  So* 
wohl  Du  wie  Baron  Ghillany  haben  uns  die  rascheste  Lieferung 
versprochen,  und  /war  sollte  diese  Quantitat  bis  Ende  August 
geliefert  sein.  Dies  entsprach  den  normalen  Verhaltnissen,  da 
Osterreich  regelmaftig  beim  Obergang  von  der  alten  zur  neuen 
I!rnte  auf  ungarische  Zufuhren  angewiesen  war.  —  Leider  haben 
die  Lieferungen  der  ungarischen  Kriegsprodukten*A.*G.  ebenso 
wie  in  friiheren  Fallen  auch  diesmal  den  Zusicherungen  der 

')  I  in  August  w;ir  die  Kricgserklarung  Rumaniens  crfolgt,  wclchc  die 
zcitwciligc  Okkupation  Siebenbiirgens  durch  rumanische  Truppen  zur  Folgo 
hatte. 
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ungarischen  Regierung  nicht  entsprochen.  Wir  muBten  Ende 
Juli  sogar  von  Deutschland  eine  Aushilfe  von  1000  Waggons 
erbitten,  und  nur  dadurch,  daB  die  Berliner  Zentrale  diese  Liefe* 
rung  prompt  bewerkstelligt  hat,  sind  wir  bisher  durchgekom* 
men.  Jetzt  sind  aber  diese  1000  Waggons  konsumiert,  die  ruma* 
nischen  Sendungen,  die  zuletzt  noch  immer  200  Waggons  pro 
Tag  ausgemacht  hatten,  haben  aufgehort,  und  am  Ende  der  letz? 
ten  Woehe  ist  iiberdies  das  Kriegsministerium  mit  einer  drin* 
genden  Eordcrung  von  100  Waggons  Mehl  pro  die  an  uns 
herangetreten,  da  angeblich  Ungarn  nicht  geniigend  lieferc.  - 
Da  nun  auf  die  Million  Zentner  nur  etwa  ein  Fiinftel  geliefert 
war,  habe  ich  zwecks  Betreibung  einen  Beamten  nach  Budapest 
entsendet.  Auf  diesem  Wege  habe  ich  nun  zu  meiner  peinlichen 
Uberraschung  erfahren,  daB  sich  Generaldirektor  Russo 
(Generaldirektor  der  KriegsproduktensA.sG.  —  Anm.  des  Her? 
ausgebers)  auf  einen  Auftrag  der  ungarischen  Regierung  beruft, 
wonach  die  Lieferung  auf  die  erwahnte  Million  Zentner  einzu* 
stellen  sei.  DemgemaB  habe  er  wahrend  der  letzten  Zeit  nichts 
mehr  abgehcn  lassen.  Was  aber  die  2  Mill,  q  Gerste  an* 
belangt,  deren  Lieferung  an  Osterreich  wir  seinerzeit  protokolla* 
risch  vereinbart  haben,  so  habe  die  KriegsproduktensA.=G.  dies= 
beziiglich  einen  Auftrag  von  der  ungarischen  Regierung  iiber; 
haupt  nicht  erhalten.  —  Verehrter  Freund,  Du  wirst  mir  zu* 
stimmen,  wenn  ich  sage,  daB  wir  in  dieser  Weise  die  Approvi* 
sionierung  unmoglich  bewerkstelligen  konnen.  Es  geht  doch 
nicht  an,  daB  zwischen  den  beiden  Ministerprasidenten  teils 
brieflich,  teils  in  amtlichen  Protokollen  —  ich  berufe  mich  auf 
Deine  Note  vom  20.  Juli  1916,  Z.  4384/M.E.I  —  priizise  und  an 
keinerlei  auflosende  Bedingung  gekniipfte  Vereinbarungen  ge> 
troffen  werden,  die  dann  einfach  von  dem  verpflichteten  Teil 
nicht  eingehalten  werden.  -  -  Hiebei  kann  nicht  einmal  irgend* 
eine  Behinderung  als  Entschuldigung  angefiihrt  werden;  denn 
die  Kriegsprodukten^A.sG.  konnte  die  Lieferungen  zweifellos 
bewerkstelligen  und  sie  hat  sie  eben  nur  deshalb  unterlassen,  weil 
sie  von  der  Regierung  die  erforderliche  Weisung  nicht  besitzt. - 
Nun  ist  es  wohl  ganz  klar,  daB  wir  bei  unserem  Ernahrungsplane 
mit  diesen  Quantitaten  rechnen  muBten  und  natiirlich  sofort  vor 
einem  Vakuum  stehen,  wenn  diese  Sendungen  ausbleiben  — 
um  so  mehr,  nachdem  gleichzeitig  Rumanien  entfallt.  Ich 
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bittc  Dich  also  um  geneigteste  Verfiigung,  daB  sowohl  die  Mehb 
lieferungen  wie  auch  die  Gerstenlieferungen  wieder  aufgenom* 
men  werden.  Insbesondere  ist  die  laufende  Sendung  von 
24  W  aggons  Mehl  nach  VVien  und  30  Waggons  Mehl  teils  via 
Fiume  fur  Dalmatien,  teils  fiir  Triest  und  Kiistenland  unbeding* 
tes  Erfordernis,  da  wir  sonst  fiir  diese  Gebiete  iiberhaupt  keine 
Verpflegsmoglichkeit  besitzen.  —  Hiebei  mochte  ich  noch 
darauf  verweisen,  daB  mit  jedem  Zuge  aus  Ungarn  Scharen  von 
siebenburgischen  Fliichtlingen  hier  einlangen,  die  in  Wien,  in 
Orten  des  Salzkammergutes  und  in  anderen  Stadten  Unterkunft 
suchen.  Infolgedessen  werden  bei  den  Behorden  erhohte  Anfor= 
derungen  gestellt,  da  diese  Ankommlinge  naturgemaB  mit  Brot^ 
karten  beteilt  werden  miissen.  —  Verzeih  mir,  verehrter 
Freund,  wenn  ich  Dich  noch  vor  unserer  Samstagkonferenz  um 
die  obcn  erwahnten  Verfiigungen  bitten  muB,  aber  wir  konnen 
naturgemaB  kein  Vakuum  entstehen  lassen.» 

Die  Aussprache  iiber  den  in  diesem  Brief  behandelten 
Gegenstand  diirfte  in  der  am  SchluB  erwahnten  mundlichen 
Bcsprechung  erfolgt  sein,  da  cine  briefliche  Antwort  Tiszas 
f chit.  Das  Frgebnis  der  Aussprache  scheint  jedoch  die  oster; 
reichische  Regierung  nicht  befriedigt  zu  haben,  wie  aus  folgen; 
dem,  vom  16.  September  daticrten  Brief  des  Grafen  Stiirgkh 
hervorgeht. 

Die  in  hohem  Grade  unbefriedigenden  Ergebnisse, 
schreibt  er  -  «die  die  informative  Beratung  gezeitigt  hat,  die 
wir  am  9.  d.  M.  hinsichtlich  unserer  Getreideversorgung  abge= 
halten  haben,  machen  es  mir  zur  Pflicht,  eine  weitere  Verfol* 
gung  dieser  brennenden  Frage  ins  Auge  zu  fassen.  —  Ich  darf 
annehmen,  daB  Du,  verehrter  Freund,  mit  mir  darin  iiberein; 
stimmen  wirst,  dafi  zunachst  von  einer  Fortsetzung  der  Ministers 
konferenz  ein  positives  Ergebnis  kaum  erwartet  werden  kann. 
Daher  erscheint  es  mir  am  zweckmaBigsten,  wenn  vorerst  alle 
aus  den  beiderseits  mitgeteilten  Daten  sich  ergebenden  Konsc= 
quenzen  in  einer  Konferenz  der  Referenten  gepriift,  hiebei  die 
vorhandenen  Moglichkeiten  erwogen  und  so  die  im  gemein* 
samen  Ministerrate  zu  losenden  Fragen  entsprechcnd  vorbereitet 
und  prazisiert  werden.  -  Ich  bin  daher  unter  einem  an  Baron 
Burian  und  den  k.  u.  k.  Kriegsminister  herangetreten  und  habe 
this  Ersuchen  gestellt,  einvernehmlich  mit  der  kon.  ung.  Regie; 
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rung  die  erforderlichen  Veranlassungen  zu  treffen.  —  Ich  wollte 
nicht  verfehlen,  Dir,  verehrter  Freund,  von  diesem  Schritte 
gleichzeitig  Kenntnis  zu  geben.  —  Hiebei  mochte  ich  Dir  auch 
gleichzeitig  mitteilen,  daB  von  uns  neuerlich  die  Frage  einer 
Gleichstellung  der  beiderseitigen  Kopfquoten  aufgeworfen  wer? 
den  mufi.  Denn  nach  den  von  der  ungarischen  Regierung  bei 
der  gemeinsamen  Ministerkonferenz  mitgeteilten  Daten  ist  die 
Aufbringung  eines  entsprechenden  Heereskontingentes  in  Un= 
garn  offenbar  nur  dann  moglich,  wenn  der  Bedarf  entsprechend 
den  in  Osterreich  und  in  Deutschland  eingefiihrten  Kopfquoten 
reduziert  wiirde.  Das  Argument,  das  Du,  verehrter  Freund,  bei 
unserer  Konferenz  am  12.  Dezember  1915  gegen  diese  von  uns 
schon  damals  vorgebrachte  Forderung  angefiihrt  hast,  namlich 
daB  die  osterreichische  Bevolkerung  noch  iiber  andere  Nahrungss 
mittel  verfuge,  wiihrend  in  Ungarn  das  Brot  die  Hauptnahrung 
darstelle,  dieses  Argument  hat  nunmehr  leider  jede  Begrundung 
verloren,  da  man  bei  uns  wohl  nahezu  in  alien  Nahrungsmitteln 
nicht  besser,  an  den  meisten  aber  wesentlich  schlechter  versorgt 
ist  als  bei  Euch.  Auch  Dein  damaliger  Hinweis  auf  die  Gewohn? 
heiten  des  Volkes  sind  nicht  stichhaltig,  da  auch  bei  uns  die 
Bevolkerung  in  normalen  Zeiten  an  einen  wesentlich  hoheren 
Konsum  gewohnt  war,  als  er  jetzt  notgedrungen  zugestanden 
werden  kann.  —  Neben  diesen  rein  sachlichen  Erwiigungen  muB 
auch  auf  die  politischen  Momente  eine  gewisse  Rucksicht  ge= 
nommen  werden.  Abgeordnete  verschiedener  Parteirichtungen 
haben  mich  in  jiingster  Zeit  auf  die  in  weiten  Kreisen  gerade 
aus  AnlaB  dieser  Frage  herrschende  MiBstimmung  aufmerksam 
gemacht.  —  Nach  der  —  zweifellos  richtigen  —  Empfindung 
unseres  Volkes  bilden  die  ihm  auferlegten  Entbehrungen  einen 
Teil  der  KriegsmaBregeln,  woraus  man  die  gewiB  nicht  abweis* 
bare  Konsequenz  zieht,  daB  diese  Last  unterschiedslos  in  gleicher 
Weise  getragen  werden  soil.  Ebenso  wie  die  zum  Waffendienste 
einberufenen  osterreichischen  und  ungarischen  Burger  nach  eim 
heitlichen  Grundsatzen  verpflegt  werden,  so  soli  auch  bei  der 
Zivilbevolkerung  eine  Gleichartigkeit  der  Behandlung  Platz 
greifen.  Man  hat  mir  schon  wiederholt  gesagt,  daB  sonst  die 
osterreichische  Bevolkerung  zu  Biirgern  zweiter  Klasse  degra* 
diert  wiirde.  —  Neben  diesem  Momente,  'auf  das  ich  groBes  Ges 
wicht  legen  muB,  kommt  noch  ein  weiteres  in  Betracht,  namlich 
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die  doch  immerhin  als  iiuBerster  Notbehelf  ins  Auge  zu  fassende 
Moglichkeit,  von  Deutschland  eine  gewisse  Quantitat  Getreide 
in  Anspruch  zu  nchmen.  Ich  bin  mir  von  vornherein  dariiber 
klar,  daB  ein  solchcr  Schritt  insolange  vollig  erfolglos  bleiben 
mtiBte,  als  in  dem  einen  Staate  der  Monarchic  Kopfquoten  in 
Geltung  stchen,  die  jcne  in  Deutschland  bei  weitem  iibertreffen. 

-  Ich  erlaube  mir  daher,  verehrter  Freund,  an  Dich  die  Bitte  zu 
richten,  die  zu  der  beabsichtigten  Referentenbesprechung  zu 
entsendenden  Funktionare  dahin  zu  instruieren,  einer  Gleich? 
stellung  der  ungarischen  Kopfquoten  mit  den  osterreichischen 
zuzustimmen.» 

Am  17.  September  antwortet  Graf  Tisza:  Im  Besitze 
Deiner  soeben  erhaltcncn  hochgeschatzten  Zeilen  vom  16.  be? 
ehre  ich  mich  mitzutcilcn,  daB  die  ungarische  Regierung  sich  seit 
unserer  konferenz  vom  9.  d.  M.  eingehend  mit  der  Alimenta* 
tionsfrage  beschaftigt  und  sich  audi  vor  drastischen  Mitteln 
nicht  verschlieBen  wird,  welche  eventuell  notwendig  sein  wer* 
den,  urn  die  Bevolkerung  der  ganzen  Monarchie  vor  Hungersnot 
zu  beschiitzen.  Fs  wird  morgen  abends  der  Ministerrat  sich  mit 
der  Frage  befassen,  und  ich  werde  nicht  ermangcln.  mich  auf 
Grund  der  zu  fassenden  Beschliisse  mit  Dir  in  Yerbindung  zu 
setzen.  —  Ob  unter  solchen  Umstiinden  eine  Referentenkonfe? 
renz  wirklich  fordernd  fiir  die  Sache  ware,  will  ich  dahingestellt 
sein  lassen.  Ich  glaube  kaum,  daB  dieselbe  andcrs  als  im  un= 
mittelbaren  Verkehre  der  Minister  zu  erledigen  sein  wird.  Sollte 
jedoch  die  dsterreichische  Regierung  auf  der  Abhaltung  einer 
Referentenkonferenz  bestehen,  so  wiirden  wir  uns  selbstredend 
vor  derselbcn  nicht  verschlieBen.  —  Ich  muB  jedoch  schon  jetzt 
auf  das  allerbestimmteste  erklaren,  daB  von  einer  Gleichstel* 
lung  der  Kopfquote  bei  der  landlichen  Bevolkerung  nicht  die 
Rede  sein  kann.  -  Ich  habe  schon  ofter  die  Freiheit  gehabt, 
darauf  hinzuweisen,  daB  cine  solche  MaBnahme  bei  der  Ver* 
schiedenheit  der  Verhaltnisse  die  allergroBte  Ungerechtigkeit 
gegeniiber  der  ungarischen  Bevolkerung  ware,  und  ich  muB  mit 
vollem  Nachdrucke  darauf  hinweisen,  daB  diese  \'erschiedens 
licit  auch  infolge  der  Verschiebung  der  Alimentationsverhalt« 
nisse  durch  den  Krieg  keineswegs  eliminiert  erscheint.  Die  Fett? 
not,  speziell  der  Mangel  an  Speck,  trifft  den  ungarischen  Bauer 
vielleicht  noch  barter  als  die  Fleischteuerung  den  osterreichi* 
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schen,  wiihrend  der  grofte  Unterschied  in  vielen  fiir  die  Ernah* 
rung  der  liindlichen  Bevolkerung  uberaus  wichtigen  Konsum* 
artikeln  (Milch,  Gemiise)  auch  wiihrend  des  Krieges  besteht. 
Um  nur  ein  Beispiel  zu  nennen:  von  Kartoffeln  allein  entf alien 
in  Osterreich  wenigstens  200  kg  mehr  auf  einen  Kopf  der  Be* 
volkerung  als  in  Ungarn;  ein  Moment,  welches,  maftig  gerechnet, 
einem  Unterschiede  von  130  g  Mehl  in  der  Kopf  quote  gleich= 
kommt.  —  Wir  befassen  uns  mit  der  Herabsetzung  unserer 
Kopfquote,  sie  kann  aber  die  osterreichische  auch  anniihernd 
nicht  erreichen,  denn  wir  haben  schon  jetzt  die  besorgnis; 
erregendsten  Erscheinungen  der  Unterernahrung,  speziell  in  der 
liindlichen  Bevolkerung,  und  sind  nahe  an  jener  Grenze  an«e= 
langt,  wo  die  wirkliche  Hungersnot  anfiingt.  -  -  Unter  solchen 
Umstanden  glauben  wir  von  unseren  osterreichischen  Kollegen 
erwarten  zu  konnen,  daft  sie  in  diese  Situation  nicht  nur  ver? 
standnisvolle  Einsicht  nehmen,  sondern  sowohl  gegenuber  der 
eigenen  offentlichen  Meinung  als  einem  eventuellen  Driingen 
von  deutscher  Seite  Ungarn  vor  einem  jeden  unverdienten  Ver* 
dacht  und  Tadel  in  Schutz  nehmen  werden.» 

Am  19.  September  laftt  Graf  Tisza  den  folgenden  Brief  an 
den  Grafen  Stiirgkh  folgen:  Der  gestrige  Ministerrat  hat  sich 
eingehend  mit  alien  mit  der  Ernahrungsfrage  verbundenen  Fra* 
gen  befaftt,  und  es  wird  Dich  vielleicht  interessieren,  zu  horen, 
daft  die  Aufstellung  eines  Erniihrungsamtes  beschlossen  wurde, 
dessen  Vorsteher  mit  den  Befugnissen  eines  Ministers  die  ein« 
schlagige  Aktion  leiten,  alle  diesbeziiglichen  Agenden  der  vers 
schiedenen  Ressorts  in  seiner  Hand  vereinigen  und  liber  einen 
Stab  von  mobilcn  Vertretern  verfiigen  wird,  deren  ausschlieft; 
liche  Aufgabe  es  sein  wird,  die  strenge  Durchfiihrung  der  Ver? 
fugungen  an  Ort  und  Stelle  zu  iiberwachen.  —  Der  eigentliche 
Zweck  meines  Briefes  ist,  Dir  mitzuteilen,  daB  wir  die  Kopf* 
quote  der  liindlichen  Bevolkerung  (zwei  Drittel  der  Gesamt? 
bevolkerung)  wesentlich  herabsetzen  werden,  und  zwar  bei  Be* 
lassung  der  tiiglichen  400  g  Mehl  bei  den  Arbeitern  wird  die 
Kopfquote  der  ubrigen  Familienmitglieder  von  400  auf  300  g 
herabgesetzt.  Ich  bitte  Dich,  uberzeugt  zu  sein,  daft  dies  die 
iiuBerste  Grenze  dessen  bildet,  was  ohne  Heraufbeschvvorung 
positiver  Hungersnot  zu  machen  ist.  —  Bei  der  stadtischen  Be- 
volkerung ist  unsere  Ration  von  240  g,  wobei  nur  die  wirklichen 
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Schwerarbeiter  die  erhohte  Portion  von  300  g  bekommen,  im 
wcscntlichen  nicht  holier  als  die  osterreichische,  so  wie  sie  nach 
Kuerer  Aussage  gehandhabt  wird,  und  es  hatte  keinen  Sinn  ge== 
habt,  alle  Friktioncn  und  Unannehmlichkeiten  einer  Verande* 
rung  des  Systems  durchzufuhren,  ohne  hiedurch  irgendeine  Er? 
sparnis  zu  erreichen.  —  In  Anbetracht  dessen,  daB  die  Requisi* 
tioncn  im  groBen  und  ganzen  gerade  jetzt  ihren  Anfang  nehmen 
und  daB  eine  Anderung  der  Kopfquote  bei  den  Selbstversorgern 
nach  der  durchgeflihrten  Requisition  eine  verfehlte  und  illusori^ 
sche  MaBnahme  ware,  werden  wir  die  beschlossene  Herabs 
setzung  in  den  allernachsten  Tagen  publizieren,  um  dieselbe  im 
ganzen  Lande  zur  W'irkung  gelangen  zu  lassen.» 

Am  19.  September  hat  sich  Graf  Stiirgkh  an  den  Graf  en 
Tisza  gewendet,  mit  der  Bitte,  fur  die  Stadt  Wien  ein  gewisses 
Kartoffelquantum  zu  uberlassen.  Dieser  Brief,  den  Graf  Tisza 
an  den  Ackerbauminister  Baron  Ghillany  weitergegeben  hat,  ist 
in  seinem  NachlaB  nicht  vorhanden.  Graf  Tisza  antwortete  am 
20.  Mai  in  einem  Briefe,  den  er  offenbar  wahrend  einer  Sitzung 
des  Abgeordnetenhauses  zu  Papier  gebracht  hat:  W  ahrend  ein 
mir  gegenuberstehender  Herr  »  —  schreibt  er  —  <mit  kanonen= 
artiger  Stimme  auf  Dich  schimpft  (ich  werde  meine  Meinung 
iiber  diesen  Unfug  sagen,  ohne  Dich  durch  mein  Lob  zu  kem; 
promittieren),  beeile  ich  mich,  Deinen  soeben  erhaltenen  gestris 
gen  Brief  zu  beantworten.  Ich  trcte  sofort  mit  Baron  Ghillany 
in  Verbindung  und  werde  trachtcn,  zu  erreichen,  daB  ein  an* 
sehnliches  Quantum  von  Kartoffeln  sofort  nach  W'ien  gesandt 
werde.  —  Ich  kann  jedoch  nicht  verschweigen,  dafi  1.  Kartoffeln 
nie  in  bedcutendem  Umfang  von  Ungarn  nach  Osterreich  ah* 
gefiihrt  wurden  und  dieser  Import  seit  Kriegsanfang  die  Fries 
densziffern  iibersteigt.  2.  Auch  die  heurige  Kartoffelernte 
Osterreichs  diejenige  Ungarns  weit  iibersteigt.  —  3.  DaB  es  ein 
unmoglicher  Zustand  ist,  wenn  die  osterreichische  Regierung 
jetzt,  in  der  zweitcn  Halite  vom  September,  den  cigenen  Bedarf 
an  Brot  und  kartoffeln  nicht  decken  kann.  -  W  ir  befinden  uns 
infolge  der  Kriegsereignisse,  der  damit  verbundenen  Verkehrs* 
einstellungen  und  des  Umstandes,  daB  wir  infolge  ganzlichen 
Versagens  tier  osterreichischen  Faktoren  seit  Mitte  Juli  abnorm 
hohe  Quantilaten  an  die  I Iceresleitung  abgeben  muBten.  in  einer 
ungemein  schweren  Lagc  und  miissen  es  von  der  so  oft  hervor* 
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gehobenen  Vorziiglichkeit  der  osterreichischen  Organisation  zu* 
mindest  erwarten,  daB  sie  die  Versorgung  der  eigenen  Bevolke* 
rung  in  den  Herbstmonaten  sichern  kann.  Verzeihe  die 
schlechte  Schrift.  Ich  schreibe  hastig,  mit  infam  schlechter 
Feder.» 

Am  22.  September  verstiindigt  Baron  Ghillany  den  Grafen 
Tisza,  er  habe  der  osterreichischen  Regierung  telegraphisch  mit* 
geteilt,  daB  er  mit  Rucksicht  auf  die  schlechte  Kartoffelernte 
nicht  in  der  Lage  sei,  an  die  Stadt  Wien  einen  groBeren  Kartoffeh 
vorrat  zu  uberlassen,  daB  er  jedoch  der  Kartoffelzentrale  die 
Ausfuhr  von  150  Waggonladungen  Kartoffeln  fiir  die  Stadt  Wien 
gestatten  werde.  Gleichzeitig  habe  er  die  Aufmerksamkeit  des 
osterreichischen  Ministerprasidenten  darauf  gelenkt,  daB  die 
osterreichischen  Behorden  und  Stadte  aus  dem  Ertrag  der  Kar* 
toffelernte  1916  bereits  1941  Waggonladungen  Kartoffeln  er* 
halten  haben. 

Am  22.  September  antwortet  Graf  Stiirgkh  dem  ungari* 
schen  Ministerprasidenten  in  folgendem  Schreiben:  <  Deinen 
freundlichen  Brief  vom  20.  ds.  muBte  ich  zunachst  mit  einem 
Telegramm  beantworten,  in  dem  ich  Dich  urn  Auftrage  wegen 
moglichst  rascher  Expedition  von  Kartoffeln  bat.  Der  AnlaB 
war  eine  Mitteilung  der  Polizei,  daB  die  Anstellungen  um  die 
Kartoffeln  solche  Formen  angenommen  haben,  dafi  in  jedem 
Momente  mit  dem  Ausbruche  ernster  Unruhen  gerechnet  wer* 
den  muB.  Erlaube  mir  nun.  daB  ich  noch  kurz  auf  Dei= 
nen  Brief  reflektiere.  —  Zunachst  mochte  ich  aufmerksam 
machen,  daB  nach  den  Aussagen  in  einer  Enquete  einver* 
nommener  Wiener  KartoffelgroBhandler  stets  sehr  bedeutende 
Kartoffelquantitaten  perAchse  aus  den  ungarischen  Grenzbezir* 
ken  nach  Wien  gekommen  sind.  Diese  Achstransporte  werden 
aber  bekanntlich  von  der  Zwischenverkehrsstatistik  nicht  erfaBt 
und  werden  Dir  daher  entgangen  sein.  —  Dann  darf  nicht  uber? 
sehen  werden,  daB  uns  bei  unserer  Kartoffelernte  der  der  Menge 
nach  ausschlaggebende  Ertrag  von  Ostgalizien  fehlt.  —  Im  iibri* 
gen  ist  im  gegenwiirtigen  Momente  die  Quantitatsfrage  nicht 
entscheidend.  Unsere  Spatkartoffeln  werden  erst  anfangs  Okto? 
ber  reif,  wahrend  in  Ungarn  die  Ernte  gewohnlich  schon  14  Tage 
friiher  ist.  Es  handelt  sich  also  hauptsachlich  darum,  iiber  diese 
Zwischenperiode  hinwegzukommen.  —  Endlich  hast  Du  die  um 
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geniigende  Getreideaufbringung  bei  uns  rekriminiert.  —  Ich  darf 
demgegeniiber  auf  das  Diagramm  verweisen,  das  wir  am  9.  Sep* 
tember  im  Auswartigen  Amte  vorgelegt  haben  und  von  dem 
ich  noch  ein  Exemplar  beischlieBe.  (Hier  nicht  wiedergegeben. 
—  Anm.  des  Herausgebers.)  Hieraus  ist  zu  ersehen,  daB  die  Ge* 
treideaufbringung  bei  uns  erst  ab  November  groBeren  Umfang 
annimmt;  denn  in  Osterreich  wird  der  Getreidebau  —  insbesom 
dere  wenn  man  von  Ostgalizien  absehen  muB  —  auch  nicht  an= 
nahernd  in  dem  MaBe  wie  in  Ungarn  vom  GroBgrundbesitze 
betrieben,  sondern  iiberwiegend  von  Bauern.  Daher  wird  eben 
mcist  noch  manuell  ausgedroschen;  das  stoBt  aber  bei  dem  jetzi; 
gen  Leutemangel  um  so  mehr  auf  Schwierigkeiten,  als  der  Land= 
wirt  auf  dem  Felde  unaufschiebbare  Arbeiten  zu  leisten  hat.  — 
Tatsachlich  ist  in  normalen  Jahren  gerade  in  den  Herbstmonaten 
der  groBte  Teil  der  ungarischen  Zufuhren  nach  Osterreich  ab* 
gewickelt  worden.  —  Auf  diesen  ungarischen  Import  sind  wir 
eben  im  Herbste  nach  den  natiirlichen  Verhaltnissen  angewiesen 
und  miissen  daher  automatisch  in  Schwierigkeiten  kommen. 
wenn  man  ihn  bis  auf  cine  verschwindend  geringe  Menge  eim 
stellt.  ■  Ich  verkenne  gewiB  nicht,  daB  Euer  Getreidedienst 
heuer  anscheincnd  besser  funktioniert  als  im  Vorjahre.  Aber 
auch  bei  uns  wird  das  ganze  Abgangsgebiet  der  Alpenliinder. 
teilweise  mit  groBcn  Kriegsindustrien  (Alpine  Montangeselh 
schaft,  Bohler),  die  k.onsumzentren  in  Nordbohmen,  das  groBe 
Fabriksgebiet  um  Prag  wie  jenes  in  Schlesien  (Witkowitz),  dann 
die  Kohlcnreviere  und  endlich  vicr  Fiinftel  des  W  iener  Bedarfes 
ausschlieBlich  aus  inliindischcm  Getreide  versorgt.  Ich  glaube 
also,  daB  unsere  Organisation  gerade  jetzt,  da  wir  aus  dem  Aus; 
lande  gar  nichts  und  aus  Ungarn  nur  30  Waggons  pro  Tag  er* 
halten,  ihre  Leistungsfiihigkcit  wohl  erwiesen  hat. 

Am  15.  Oktober  wendet  sich  Graf  Stiirgkh  noch  cinmal  an 
den  Cirafen  Tisza,  indem  er  schreibt:  Wir  sind  beide  seit  Be= 
ginn  des  Krieges  eifrig  bemLiht,  eine  Verbesserung  des  politic 
schen  Yerhiiltnisses  zwischen  den  beiden  Staaten  hcrbeizufiih= 
ren,  und  wir  sind  auch  beide  entschlossen,  fiir  diesen  so  wich; 
tigen  /.week  Opfer  zu  bringen.  Leider  wcrden  aber  alle  dicse 
Bemiihungen  immer  wieder  durch  Zwischenfalle  auf  dem  Ge* 
biete  des  Ernahrungswesens  tlurchkreuzt  und  in  einer  Weise 
gestort,  die  den  schlieBlichen  Erfolg  geradezu  in  Frage  stellcn 
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mufi.  —  Der  letzte  dieser  Akzidente,  und  gewiB  einer  der  arger^ 
lichsten,  betrifft  die  Kartoffelsendungen.  —  Wie  Du  Dich  vieh 
leicht  erinnern  wirst,  begann  die  Sache  mit  einem  Telegramme 
des  Baron  Handel  (osterr.  Minister  des  Innern.  Anm.  des  Her; 
ausgebers)  an  Baron  Ghillany.  Trotzdem  man  sich  im  ungaris 
schen  Ackerbauministerium  sagen  konnte,  daB  der  Leiter  unseres 
Ministeriums  des  Innern  nicht  in  so  dringender  Weise  ersuchen 
wiirde,  wenn  es  nicht  sehr  notwendig  ware,  wurde  ihm  mit 
statistischen  Daten  geantwortet.  Ich  habe  Dich  hievon  mit  mei* 
nem  Briefe  vom  19.  September  d.  J.  in  Kenntnis  gesetzt  und 
muBte  Dir  am  21.  September  angesichts  der  geradezu  bedrohlich 
gewordenen  Situation,  als  sich  taglich  viele  Tausende  stundeiv 
lang  umKartoffeln  anstellten,  urn  grofienteils,  ohne  irgend  etwas 
zu  erhalten,  heimzukehren,  in  der  Angelegenheit  telegraphieren. 

—  Diese  Depesche  hat  sich  mit  Deinem  freundlichen  Briefe  vom 
20.  September  gekreuzt,  den  ich  unter  dem  22.  September  beant* 
wortete,  wobei  ich  ausdriicklich  darauf  hingewiesen  habe,  daB 
es  sich  nicht  so  sehr  um  die  Oberlassung  groBer  Kartoffelmengen 
iiberhaupt  handle,  als  um  die  Uberwindung  einer  momentanen 
Not,  eines  ungefahr  vierzehntagigen  Intervalls,  das  sich  daraus 
ergibt,  daB  unsere  Ernte  heuer  infolge  der  Witterung  eine  Vers 
spatung  erlitten  hat.  —  Diese  lange  Korrespondenz  der  beiden 
Regierungschefs  hatte  schlieBlich  doch  zur  Folge,  daB  mir  der 
ungarische  Ackerbauminister  mit  Telegramm  vom  22.  Septem* 
ber  d.  J.  mitteilte,  das  ungarische  Kartoffelvermittlungsbureau 
sei  angewiesen,  der  Stadt  Wien  auf  ein  von  ihr  zu  stellendes  Er* 
suchen  150  Waggons  Kartoffeln  zu  uberlassen.  —  Ich  habe  dem 
Biirgermeister  sofort  hievon  Mitteilung  gemacht.  Die  Kartoffeln 
sind  aber  trotz  sofortigen  Einschreitens  der  Hauptstadt  nicht 
gekommen.  Baron  Ghillany  hat  iiber  eine  Urgenz  mit  Tele= 
gramm  vom  2.  Oktober  d.  J.  geantwortet,  das  Kartoffelvermitt* 
lungsbureau  sei  angewiesen,  die  Lieferung  als  dringend  zu  be; 
handeln.  Laut  Bericht  hatten  die  Sendungen  bereits  begonnen. 

—  Tatsiichlich  hat  aber  das  Kartoffelvermittlungsbureau  des 
ungarischen  Ackerbauministeriums  dem  Biirgermeister  der  Ge^ 
meinde  Wien  die  Kartoffeln  in  einer  Fabrik  bei  Debreczin  an* 
gewiesen  (Nagy?Karoly).  Schon  dieser  Umstand  muBte  sehr  auf* 
fallen,  da  es  doch  naheliegend  gewesen  wiire,  unserer  Haupt; 
stadt  die  Ware  in  ihren  gewohnten  ungarischen  Bezugsgebieten 
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anzuweisen,  also  in  der  Gegend  von  Raab  und  Komorn,  und  da 
lange  Transporte  bei  dem  sehr  akuten  Bedarfe  sehr  storend  wirs 
ken  muBten.  —  Nichtsdestoweniger  hat  die  Gemeinde  sogleich 
einen  Vertreter  nach  Debreczin  gesendet,  dem  aber  dort  mit; 
Ueteilt  wurde,  daB  die  Kartoffeln  militarisch  beschlagnahmt 
seien.  Oberdies  lag  die  Abnahmestation,  die  uns  angewiesen 
wurde  (Mateszalka),  auf  einer  fiir  den  Giiterverkehr  gesperrten 
Strecke!  —  Der  Delegierte  berichtete  hieruber  nach  Wien,  die 
Gemeinde  telegraphierte  an  das  Ackerbauministerium  in  Budas 
pest  und  erhielt  nun  —  wahrend  die  Not  in  Wien  aufs  hochste 
gestiegen  war  —  die  Mitteilung,  man  moge  sich  an  das  Kriegss 
ministerium  wenden.  SchlieBlich  hat  dann  die  Kartoffelzentrale 
10  Waggons  —  sage  zehn  Waggons  —  ab  Steinamanger  ange; 
wiesen,  aber  —  diese  Kartoffeln  waren  zum  menschlichen  Ge* 
nussc  ungeeignet.  —  Inzwischen  war  soviel  Zeit  verflossen,  daB 
tatsachlich  das  gefahrliche  Intervall  voriibergegangen  war  und 
inzwischen  Kartoffelsendungen  aus  Bohmen  und  Galizien  in 
W  ien  cintrafen.  —  Wahrend  dieser  Zwischenzeit  litten  viele 
Tausendc  der  Wiener  Bevolkerung  bei  der  gleichzeitigen  Brot? 
und  Mehlklemme  tatsachlich  Hunger  und  hatten  wir  in  Wien 
bereits  eine  Arbeitsniedcrlegung  der  Eisenbahner  (32.000  Per? 
sonen)  und  in  zwei  Wiener  Arbeiterbezirken  ernste  Unruhen. 

-  Gleichzeitig  aber  vcrbreitete  sich  in  Wien  das  Geriicht,  groBe 
ungarische  Kartoffelsendungen  seien  nach  PreuBischsSchlesien 
gegangen.  Ich  muB  Dir  often  gestehen,  daB  ich,  als  man  mir 
davon  berichtete,  diese  Sache  nicht  geglaubt  habe.  Inzwischen 
habe  ich  aber  so  viele  Einzelheiten  iiber  diese  ungarischen  Kar= 
toffeltransporte  erfahren,  daB  ich  den  Bericht  nun  doch  ernst 
nehmen  muB.  -  -  Der  Biirgermeister  von  Wien  hat  inzwischen 
—  wie  Du  aus  den  Zeitungen  vom  Freitag,  den  13.  d.  M.,  ent^ 
nehmen  kannst,  im  Gemeinderate  iiber  diese  Kartoffelkalami= 
taten  Bericht  erstattet;  soweit  Ungarn  in  Bctracht  kommt,  fin; 
tlcst  Du  in  den  Zeitungen  allcrdings  nur  schiichterne  Andcu= 
tungen.  Das  Ausbleiben  der  uns  zugesicherten  ungarischen 
Aushilfe  und  andererseits  die  Ausfuhr  nach  Deutschland  bilden 
naturgemafi  den  allgemeinen  Gesprachsstoff ,  und  selbst  in  ruhi* 
ger  gesinnten  Kreisen,  wie  z.  B.  in  jenen  der  Hochfinanz,  wird 
die  allgemeine  MiBstimmung  wcgen  dieses  Vorfalles  geteilt. 
Ich  kann  Dir  nicht  verhehlen,  daB  es  im  Schofie  der  Regierung 
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sehr  peinlich  cmpfunden  wird,  daft  uns  Ungarn  in  einer  so  iibers 
aus  prekaren  Situation,  in  der  wir  so  nachdriicklich  unsere  Not? 
lage  zum  Ausdruck  gebracht  haben,  eine  Gefalligkeit  versagt 
hat,  die  ihrer  Bedeutung  nach  wohl  eine  quantite  negligeable 
darstellt.  Ganz  besonders  gravaminos  ware  es  aber,  wenn  tats 
sachlich  gleichzeitig  —  offenbar  zur  Erzielung  besserer  Preise  — 
Kartoffeln  nach  Deutschland  gegangen  waren.  Dabei  brauche 
ich  wohl  nicht  besonders  hervorzuheben,  daft  Deutschland  bei 
einer  Kartoffelernte,  die  im  vergangenen  Jahre  400  Mill,  q  betrug 
und  heuer  im  schlechtesten  Falle  auf  350  Mill,  q  geschatzt  wurde, 
wahrhaft  ungarischer  Kartoffelzuschiibe  im  September  nicht  be? 
darf.  —  Ich  darf  annehmen,  verehrter  Freund,  daft  Dir  von  diesen 
traurigen  Perpetien  der  Angelegenheit  nichts  bekannt  war.  Ich 
bitte  Dich  daher,  in  dieser  Sache  eine  strenge  Nachforschung 
einzuleiten  und  mich  von  deren  Ergebnis  baldigst  in  Kenntnis 
zu  setzen.  —  Nur  mit  Berufung  darauf,  daft  ich  mit  dieser  Bitte 
an  Dich  herantreten  werde,  vermochte  ich  das  dringende  Vers 
langen,  diese  Angelegenheit  in  der  Presse  erortern  zu  diirfen, 
abzuwehren,  so  daft,  wie  Du  aus  den  Morgenblattern  vom  13.  d. 
entnehmen  kannst,  der  Bericht  des  Burgermeisters  von  Wien 
wegen  der  ungarischen  Zufuhren  nicht  publiziert  wurde.  Um  so 
mehr  bitte  ich  Dich  aber,  wirksame  Vorkehrungen  zu  treffen, 
damit  solche  Vorfalle  in  Hinkunft  vermieden  werden,  die  hier 
naturgemaft  boses  Blut  machen  und  das  Verhaltnis  der  beiden 
Staaten  in  unnotiger  Weise  vergiften.»1) 

Dieser  Brief  war  der  letzte,  den  Graf  Stiirgkh  an  den  unga* 
rischen  Ministerprasidenten  geschrieben  hatte.  Eine  Woche 
spater,  am  22.  Oktober  1916,  wurde  er  in  Wien  von  verbrecheris 
scher  Hand  ermordet.  Zwei  Jahre  spater,  am  31.  Oktober  1918, 
ereilte  den  Grafen  Stephan  Tisza  in  Budapest  das  gleiche  Schicksal. 


J)  t'ber  die  im  Briefe  des  Grafen  Stiirgkh  erwahnte  angebliche  ungarisehe 
Kartoffelsendung  nach  Oberschlesien  laBt  sich  Genaues  aus  den  Akten  nicht 
feststellen.  Der  Leiter  der  wiihrend  des  Krieges  bestandenen  ungarischen  Kar= 
toffelzentrale,  Ministerialrat  Hegyi,  teilt  dem  Herausgeber  mit,  daB  seiner  Er= 
innerung  nach  bloB  nach  Osterreichisch=Schlesien  groBere  Mengen  Kartoffeln 
geliefert  wurden,  auch  das  sei  aber  erst  gegen  Ende  des  Krieges  der  Fall  ge* 
wesen.  DaB  nach  Deutschland  Kartoffeln  geliefert  wurden,  sei  iiberhaupt  nicht 
vorgekommen. 

2<P 


ANHANG 


PLAN  DER  WIRTSCHAFTS,  UND 
SOZIALGESCHICHTE    DES  WELT, 

KRIEGES. 

(Allfallige  Abanderungen  und  Erganzungen  werden   in  den  spateren  Banden 

mitgeteilt  werden.) 

I. 

HERAUSGEBER  UND  SCHRIFTLEITUNGEN. 
OSTERREICH  UND  UNGARN. 

GEMEINSAME  SCHRIFTLEITUNG. 
Professor  Dr.  James  T.  Shot  well,  Vorsitzender. 

OSTERREICHISCHE  SCHRIFTLEITUNG. 

Minister  a.  D.  Professor  Dr.  Friedrich  Wieser,  Vorsitzender  (gestorben 

am  26.  Juli  1926). 
Gesandter  a.  D.  Richard  Riedl. 
Sektionschef  Professor  Dr.  Richard  Schiiller. 

UNGARISCHE  SCHRIFTLEITUNG. 
Minister  a.  D.  Dr.  Gustav  Gratz. 

SCHRIFTLEITUNG    DER  ABTEILUNG    FUR  OFFENTLICHES 

GESUNDHEITSWESEN. 

Professor  Dr.  Clemens  Pirquet  (gestorben  am  28.  Februar  1929). 

DEUTSCHLAND. 

Dr.  Carl  Melchior,  Vorsitzender. 

Geheimrat  Dr.  Hermann  Biicher. 

Geheimrat  Professor  Dr.  Carl  Duisberg. 

Geheimrat  Professor  Dr.  A.  Mendelssohn  Bartholdy. 

Geheimrat  Professor  Dr.  Max  Sering. 

Professor  Dr.  James  T.  Shotwell,  ex  officio. 
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BELGIEN. 

Professor  H.  Pirenne,  Herausgeber. 

FRANKREICH. 

Professor  Charles  Gide,  Vorsitzender. 
M.  Arthur  Fontaine. 
Professor  Menri  Hauser. 
Professor  Charles  Rist. 

Professor  Dr.  James  T.  Shotwell,  ex  officio. 

GRIECHENLAND. 

Professor  A.  Andreades,  Herausgeber. 

GROSSBRITANNIEN. 

Sir  William  Beveridge,  Yorsit:ender. 

Professor  II.  W.  C.  Davis. 

Mr.  Thomas  Jones. 

Mr.  J.  M.  Keynes. 

Mr.  P.  W.  Hirst. 

Professor  W.  R.  Scott. 

Professor  Dr.  James  T.  Shotwell,  ex  officio. 

ITALIEN. 

Senator  Professor  Luigi  Einaudi,  Vorsitzender. 

Professor  Pasqualc  Jannaccone. 

Professor  Umberto  Ricci. 

Professor  Dr.  James  T.  Shotwell,  ex  officio. 

JAPAN. 

Baron  Y.  Sakatani,  Vorsitrender. 
Mr.  Gotara  Ogawa. 


NIEDERLANDE. 

Professor  H.  B.  Grcven,  Herausgeber. 
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POLEN. 

Professor  Marcell  Handelsmann. 

RUMANIEN. 

M.  David  Mitrany,  Herausgeber. 

RUSSLAND. 

Professor  Sir  Paul  Vinogradoff,  Herausgeber  (gestorben  am  19.  De* 

zember  1925). 
M.  Michael  Florinsky,  Mitherausgeber. 

SKANDINA VISC HE  STAATEN. 

Professor  Harald  Westergaard  (Danemark),  Vorsitzender. 
Professor  Eli  Heckscher  (Schweden). 
Professor  Dr.  James  T.  Shot  well,  ex  officio. 

II. 

VERZEICHNIS  DER  VEROFFENTLICHUNGEN 

Dieses  Verzeichnis  enthalt  nur  die  bereits  veroffentlichten  oder  in 
Vorbereitung  befindlichen  Publikationen  und  wird  von  Zeit  zu  Zeit 
vermehrt,  beziehungsweise  geandert  werden.  Die  Publikationen,  deren 
Titel  nachstehend  angefiihrt  werden,  sind  teils  solche,  die  einen  eigenen 
Band  der  Serie  im  Umfange  von  300  bis  400  Seiten  bilden,  teils 
Monographien  und  Spezialstudien  im  Umfange  von  etwa  100  Seiten, 
die  mit  Abhandlungen  ahnlichen  Charakters  zu  einem  Band  der  Serie 
vereinigt  werden  diirften.  Bereits  publizierte  Werke  sind  durch  ein 
Sternchen  gekennzeichnet.  Wo  nichts  anderes  angegeben  ist,  erscheinen 
die  Bande  in  der  Sprache  des  betreffenden  Landes. 

OSTERREICHISCHE  UND  UNGARISCHE  SERIE. 

ABTEILUNG  OSTERREICH=UNGARN. 

*Das  Geldwesen  im  Kriege,  vom  Prasidenten  der  Ungarischen  Nationals 
bank,  Minister  a.  D.,  vormals  Gouverneur  der  Osterr.sungar.  Bank 
Dr.  Alexander  von  Popovics. 
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*Die  Kriegswirtschaft  in  den  okkupierten  Gebieten: 

Serbien,  Montenegro,  Albanien,  von  General  Hugo  Kerchnawe. 
Italien,  von  General  Ludwig  Leidl. 
Rumanien,  von  Generalkonsul  Felix  Sobotka. 
Ukraine,  von  General  Alfred  Krauss. 
Polen,  von  Major  Rudolf  Mitzka. 

*Die  aufiere  Wirtschaftspolitik  Osterreich  ^Ungarns:  «Mitteleuropaische 
Plane »,  Osterreich  *Ungarns  letzter  Ausgleich  und  Wirtschafts* 
biindnis  mit  dem  Deutschen  Reiche;  die  Friedensverhandlungen 
in  Brest  sLitowsk  und  Bukarest;  die  Verhandlungen  iiber  die 
Polenfrage,  von  Minister  a.  D.  Dr.  Gustav  Gratz  und  Sektions= 
chef  Professor  Dr.  Richard  Schiiller. 

*Der  wirtschaftliche  Zusammenbruch  Osterreich^Ungarns,  von  Minister 
a.  D.  Dr.  Gustav  Gratz  und  Sektionschef  Professor  Dr.  Richard 
Schiiller. 

ABTEILUNG  OSTERREICH. 

*  Bibliographic  der  WirtschaftS*  und  Sozialgeschichte  des  Weltkrieges, 
von  Professor  Dr.  Othmar  Spann. 

*Osterreichische  Regierung  und  Verwaltung  im  Kriege,  von  Minister  a.  D. 
Professor  Dr.  Joseph  Redlich. 

Die  Rcgelung  der  Industrie  im  Kriege,  eine  Reihe  von  Monographien 
unter  der  Leitung  des  Gesandten  a.  D.  Richard  Riedl. 

*Die  Rcgelung  der  Volksernahrung  im  Kriege,  von  Staatssekretar  a.  D. 
Dr.  Hans  LoewenfeldsRufi. 

*Die  Rcgelung  der  Arbcitsverhaltnisse  im  Kriege,  eine  Reihe  von 
Monographien  unter  der  Leitung  von  Staatssekretar  a.  D.  Abge^ 
ordnetcn  Ferdinand  Hanusch  und  Sektionschef  a.  D.  Professor 
Dr.  Emanuel  Adler. 

Die  osterreichischen  Fisenbahnen  im  Kriege,  von  Sektionschef  Ing. 
Bruno  Fnderes.  Das  militarische  Vcrkehrsvvesen,  von  General 
Ing.  Emil  Ratzenhofer. 

*Die  Kohlenversorgung  in  Osterreich  wahrend  des  Krieges,  von  Minister 
a.  D.  Ing.  Fmil  Homann*Herimberg. 

*Krieg  und  Kriminalitat,  von  Professor  Dr.  Franz  Exner. 

*Die  Einkommensverschicbungen  in  Osterreich  wahrend  des  Welt; 
krieges,  von  Professor  Dr.  Wilhelm  Winkler. 
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ABTEILUNG  UNGARN. 

Die  Geschichte  der  Kriegswirtschaft  Ungarns,  ein  allgemeiner  Oberblick, 

von  Minister  a.  D.  Dr.  Gustav  Gratz. 
Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  die  Staatsverwaltung  und  die  offentliche 

Meinung  in  Ungarn,  von  Minister  a.  D.  Graf  Albert  Apponyi. 
Die  Industrie  Ungarns  wahrend  des  Krieges,  von  Minister  a.  D.  Baron 

Josef  Szterenyi. 

Der  Handel  Ungarns  wahrend  des  Krieges,  von  Staatssekretar  a.  D. 

Dr.  Alexander  von  Matlekovits. 
Die  Finanzwirtschaft  Ungarns  wahrend  des  Krieges,  von  Minister  a.  D. 

Dr.  Johann  von  Teleszky. 
Die  landwirtschaftliche  Produktion  Ungarns  wahrend  des  Krieges,  von 

Generalsekretar  Dr.  Karl  von  Muschenbacher. 
Die   sozialen   Verhaltnisse    in    Ungarn    wahrend    des   Krieges,  von 

stellv.  Staatssekretar  Dr.  Desiderius  Pap. 

ABTEILUNG  FOR  VOLKSGESUNDHEIT  IN  OSTERREICH 
UND  UNGARN 

(in  deutscher  Sprache). 

*  Studien  iiber  Volksgesundheit  und  Krieg.  Eine  Reihe  von  Monographien, 

verfaGt  von  den  Doktoren  K.  Biehl,  J.  Bokay,  B.  Breitner, 
C.  Economo,  A.  Edelmann,  A.  Eiselsberg,   H.  Elias,  E.  Finger, 

C.  Helly,  J.  Hockauf,  A.  Juba,  K.  Kassowitz,  C.  Kirchenberger, 
J.  Kyrle,  E.  Lazar,  E.  Mayerhofer,  A.  MullersDeham,  E.  Nobel, 
CI.  Pirquet,  E.  Pribram,  W.  Raschofsky,  F.  Reischel,  G.  Schacherl, 
B.  Schick,  J.  Steiner,  R.  Wagner,  unter  der  Leilung  von  Professor 
Dr.  Clemens  Pirquet  (2  Bande). 

AMERIKANISCHE  SERIE. 

*  Fiihrer  durch  die  amerikanischen  Quellen  fur  die  Wirtschaftss  und  SoziaU 

geschichte  des  Krieges,  von  Waldo  G.  Leland  und  Dr.  Newton 

D.  Mereness. 

Die  Industrie  der  Vereinigten  Staaten  wahrend  des  Krieges,  von  Pro* 

fessor  Alvin  S.Johnson. 
*Amerikas  Eisenbahnen  und  Verkehrspolitik  wahrend  des  Krieges,  von 

Walker  D.  Hines. 
Die  Finanzen  Amerikas  und  der  Krieg,  von  Professor  Thomas  Sewall 

Adams. 
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Die  Kriegskontrolle  in  den  Vereinigten  Staaten,  von  Professor  Edwin 
F.  Gay. 

Die  wirtschaftlichen  Wirkungen  des  Krieges  auf  die  Vereinigten  Staaten, 
von  Professor  John  M.  Clark. 

(Weitere  Bande  werden  nachfolgen.) 

BELGISCHE  SERIE. 

Helgien  und  der  Weltkrieg,  von  Professor  H.  Pirenne. 
Deportation  und  Zwangsarbeit  der  Zivilbevolkerung  wahrend  der  Be* 
setzung,  von  Fernand  Passelecq. 

*  Die  Lebensmittelversorgung  in  Belgien  wahrend  der  Besetzung,  von 

Dr.  Albert  Henry. 
:  Legislative  und  Verwaltung  wahrend  der  Besetzung,  von  Dr.  J.  Pirenne 
und  Dr.  M.  Vauthier. 

*  Die  Arbeitslosigkeit  in  Belgien  wahrend  der  Besetzung,  von  Professor 

Ernest  Mahaim. 

::  Die  belgische  Industrie  wahrend  der  Besetzung,  von   Graf  C.  de 
Kerchove. 

*  Die   Yolkswirtschaftspolitik   der  belgischen    Regierung  wahrend  des 

Krieges,  von  Professor  E.  J.  van  Langenhove. 

BULGARISCHE  SERIE. 

(in  franzosischer  Sprache). 

Die  wirtschaftlichen  Wirkungen  des  Krieges  auf  Bulgarien,  von  Pro* 
lessor  G.  T.  Danailov. 

DEUTSCHE  SERIE. 

Bibliographie   der  deutschen  Schriften   und  Abhandlungen   zur  Wirt* 

schafts*    und    Sozialgeschichte   des   Weltkrieges,    von  Professor 

Dr.  A.  Mendelssohn  Bartholdy  und  Dr.  Eduard  Rosenbaum. 

Mit  einem  Anhang  iiber  das   deutsche   Reichsarchiv   und  seine 

Bestande,  von  Dr.  Ernest  Musebeck. 
Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  Verfassung  und  Verwaltung  des  Reiches 

und  der  Lander,  von  Professor  Dr.  A.  Mendelssohn  Bartholdy. 
Die  Staatsverwaltung  der  besetzten  Gebiete: 

*  Belgien,  von  Staatsminister a.  D.  Professor  Dr.  Lud wig  von  Kohler. 

Baltikum,  von  Freiherm  von  Gayl. 

Gencralgouvemement  Warschau,  von  Wirkl.  Geh.  Rat  Dr.  Wolfgang 
von  Kries. 
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*  Geistige  und  sittliche  Wirkungen  des  Krieges  in  Deutschland: 

Der  sittliche  Zustand  des  deutschen  Volkes  unter  dem  EinfluB 
des  Krieges,  von  Professor  Dr.  Otto  Baumgarten. 

Die  Stellung  der  evangelischen  Kirche,  von  Professor  Dr.  Erich 
Foerster. 

Die  Stellung  der  katholischen  Kirche,  von  Professor  Dr.  Arnold 

Rademacher. 
Der  Krieg  und  die  Jugend,  von  Dr.  Wilhelm  Flitner. 
Kriegskriminalitat  in  Deutschland,  von  Geh.  Justizrat  Prof.  Dr.  Moritz 
Liepmann. 

Die  deutsche  Volkswirtschaft  unter  dem  EinfluB  des  Krieges,  von  Geh. 
Regierungsrat  Professor  Dr.  Max  Sering. 

Die  Einwirkung  des  Krieges  auf  Bevolkerungsbewegung,  Einkommen 
und  Lebenshaltung  in  Deutschland: 

Die  deutsche  Bevolkerungsbewegung,  von  Professor  Dr.  Rudolf 
Meervvarth. 

Die  Folgen  des  Krieges  fur  das  Einkommen  und  die  Lebens= 
haltung  der  deutschen  Bevolkerung,  von  Professor  Dr.  Adolf 
Gunther. 

Die  Lage  der  arbeitenden  Klassen  in  Deutschland  unter  dem 
EinfluB  des  Krieges,  von  Professor  Dr.Waldemar  Zim  merman n. 

*  Deutschlands  Gesundheitsverhaltnisse  unter  dem  EinfluB  des  Krieges, 

unter  Mitwirkung  der  Fachgenossen  Dr.  Abel,  Bonhoeffer,  Breger, 
Brugsch,  Fikentscher,  Hahn,  His,  Jadassohn,  Kerp,  Langstein, 
Merkel,  Mollers,  v.  Ostertag,  Roesle,  Rott,  Rubner,  Sellheim, 
Stephani,  Steudel,  Thiele,  Toms,  herausgegeben  und  eingeleitet 
von  Geh.  Medizinalrat  Dr.  F.  Bumm  (2  Bande). 

Organisation  der  deutschen  Kriegswirtschaft  und  Bewirtschaftung  der 
Kriegsrohstoffe,  von  Staatssekretar  a.  D.  Professor  Dr.  Heinrich 
Goppert  und  einem  noch  zu  bestimmenden  Verfasser. 

Die  Tatigkeit  der  ZEG.  und  das  Zusammenwirken  mit  den  Bundes; 
genossen,  von  Geh.  Legationsrat  Dr.  Walter  Frisch. 

Die  Bewirtschaftung  der  besetzten  Gebiete: 

Belgien  und  Nordfrankreich,  von  Professor  Dr.  Georg  Jahn. 
Rumanien  und  Ukraine,  von  Professor  Dr.  Fritz  Karl  Mann. 
Baltikum,  von  Freiherrn  von  Gayl. 

Generalgouvernement  Warschau,  von  Wirkl.  Geh.  Rat  Dr.  VC'olf; 
gang  von  Kries. 
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Deutschlands   Aufkn=   und   Innenhandel   unter   den  Wirkungen  des 

Krieges.  (Verfasser  noch  nicht  bestimmt.) 
Die  deutschen  Eisenbahnen  im  Kriege,  von  Eisenbahnprasidenten  Geh. 

Regierungsrat  Dr.  Sarter. 
Die   deutsche  Industrie  am  Schlusse  des  Krieges.  Interessengemein- 

schaften  und  Kartelle,  von  Geh.  Legationsrat  Dr.  Hermann  Bticher. 

*  Die  deutschen  Gewerkschaften  im  Kriege,  von  Paul  Umbreit.  Mit 

einem  Anhang  iiber  die  gewerbliche  Frauenarbeit  wahrend  des 
Krieges,  von  Dr.  Charlotte  Lorenz. 
Der  Einflufi  des  Krieges  auf  die  deutsche  Sozialpolitik,  von  Dr.  W. 
Dieckmann. 

*  Deutsche    Kriegsernahrungswirtschaft,    von    Professor    Dr.  August 

Skalweit. 

*  Der  Einflufi  des  Krieges  auf  die  landwirtschaftliche  Produktion  in 

Deutschland,  von  Professor  Dr.  Friedrich  Aereboe. 

*  Die  deutsche  Staatsfinanzwirtschaft  im  Krieg,  von  Geheimrat  Professor 

Dr.  Walther  Lot:. 
Deutsches  Banks  und  Borsenwesen  im  Krieg.   (Verfasser  noch  nicht 
bestimmt.) 

Allgemeine  Lehren  der  Kriegsverwaltung  und  Kriegswirtschaft.  (Vers 
fasser  noch  nicht  bestimmt.) 

FRANZOSISCHE  SERIE. 

*  Bibliographischer  Fiihrer  durch  die  kriegswirtschaftliche  Literatur  Frank; 

reichs,  von  Dr.  Camille  Bloch. 
Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  die  Regierung  und  Verwaltung  Frankreichs: 
**  Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  die  Zivilverwaltung,  von  Pros 

fessor  Pierre  Renouvin. 
Die  offiziellen  kriegswirtschaftlichen  Organisationen  Frankreichs, 

von  Armand  Boutillier  du  Retail. 
**  Problcme  des  Regionalismus,  von  Professor  Henri  Hauser. 
**  Die  Vorbereitung  der  Friedenswirtschaft,  von  Henri  Char  don. 
Studicn  iiber  die  kriegswirtschaftliche  Statistik: 

Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  die  Bevolkerung  und  die  Ein= 

kommensverhaltnissc,  von  Michel  Huber. 
*Preise  und  Lohne  wahrend  des  Krieges,  von  Lucien  March. 
I.chensmittelvcrsorgung  und  I.ebensmittelkontrolle  wahrend  des  Krieges: 
*  Volksernahrung  und  Rationierung,  von  P.  Pi  not. 
*Die  Landwirtschaft  wahrend  des  Krieges,  von  Michel  Auge» 
1  .111  b  e . 
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*Die  franzosische  Industrie  wahrend  des  Krieges,  von  Arthur  Fontaine. 
*  Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  die  franzosische  Textilindustrie,  von 

Professor  Albert  Aftalion. 
Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  die  Metall*  und  Maschinenindustrie 

(Verfasser  noch  nicht  bestimmt);  die  Wirkungen  des  Krieges  auf 

die  chemischen  Industrien,  von  Eugene  Mauclere. 
Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  die  Brennstoffe  und  Wasserkrafte: 

Die   Kohle   und   die   mineralischen  Brennstoffe,   von   Henri  de 
Peyerimhoff. 

**  Die  Wasserkrafte,  von  Professor  Raoul  Blanchard. 
*Die  Forstwirtschaft  und  die  Nutzholzindustrie  wahrend  des  Krieges, 

von  General  Georges  Chevalier. 
Die  Organisation  der  Kriegsindustrien,  von  Albert  Thomas. 
Die  Arbeitsbedingungen  wahrend  des  Krieges,   von  William  Oualid 

und  M.  C.  Picquenard. 
Studien  iiber  die  Arbeitsverhaltnisse  wahrend  des  Krieges  (2  Bande) : 

*  Die  Arbeitslosigkeit,  von  A.  Crehange. 
Der  Syndikalismus,  von  Roger  Picard. 

**Fremde  undkoloniale  Arbeitskrafte  in  Frankreich,  von  B.  Nogaro 

und  Oberstleutnant  Weil. 
**Die  Frauenarbeit,  von  Marcel  Frois. 
Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  die  besetzten  Gebiete: 

*  Die  Organisation  der  Arbeit  in  den  besetzten  Gebieten,  von  Pierre 

Boulin. 

Die  Lebensmittelversorgung  in  den  besetzten  Gebieten,  von  Paul 

Collinet  und  Paul  Stahl. 
Die  Kriegsschaden,  von  Edmond  Michel  und  M.  Prangey. 
Kriegsgefangene  und  Kriegsfliichtlinge: 

Die  Kriegsfliichtlinge  und  die  Zivilinternierten,  von  Professor  Pierre 

Caron. 

Die  Kriegsgefangenen,  von  Georges  Cahen*Salvador. 
Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  das  Transportwesen: 

*  Die  franzosischen  Eisenbahnen  wahrend  des  Krieges,  von  Marcel 

Peschaud. 

**Die  BinnenwasserstraCen  und  der  Giiterverkehr,  von  Georges 
Pocard  de  Kerviler. 
Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  die  Schiffahrt: 

*  Die  franzosische   Handelsschiffahrt  wahrend  des  Krieges,  von 

Henri  Cangardel. 
Die  franzosischen  Hafen  wahrend  des  Krieges,  vonC-eorges  H  ersent. 
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Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  den  Handel  Frankreichs,  von  Professor 
Charles  Rist. 

Die  franzosische   Handelspolitik  wahrend  des   Krieges,  von  Etienne 

Clementel. 
Die  finanziellen  Wirkungen  des  Krieges: 

:::'Die  Finanzen   Frankreichs   wahrend   des   Krieges,   von  Henri 
Truchy. 

Das  Bankwesen  Frankreichs  wahrend   des  Krieges,  von  Albert 
Aupetit. 
Sozialpolitische  Probleme: 

*  Die  Konsumgenossenschaften  und  der  Kampf  gegen  die  Preiss 
steigerungen,  von  Professor  Ch.  Gide  und  M.  Daude*  Bancel. 
::  Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  das  Wohnungsproblem,  von 
Henri  Sellier  und  M.  Bruggeman. 
Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  die  Volksgesundheit: 

Volksgesundheit  und  Hygiene,  von  Dr.  Leon  Bernard. 
Die  Kriegsgeschadigten,  von  M.  Cassin  und  M.VillesChabrolle. 
Frinnerungen  und  Eindriicke  aus  den  Schiitzengraben,  von  Pro= 
fessor  Jean  Norton  Cru. 
Die  wirtschaftlichen  Verhaltnisse  der  franzosischen  Stadte  wahrend  des 
Krieges: 

**  Paris,  von  Henri  Sellier,  M.  Bruggeman  und  M.  Poete. 
::*Lyon,  von  Edouard  Herriot. 
:  :;  Rouen,  von  J.  Levainville. 
'"Bordeaux,  von  Paul  Courteault. 
:*Bourges,  von  C.  J.  Gignoux. 

** Tours,  von  Professor  Lheritier  und  Camille  Chautemps. 

**  Marseille,  von  Paul  Masson. 

Elsafi?Lothringen,  von  Georges  Delahache. 
Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  die  Kolonien: 

Die  franzosischen  Kolonien  wahrend  des  Krieges,  von  Arthur  G  i  ra  u  1 1 . 

*Nordafrika    wahrend    des    Krieges,    von    Augustin  Bernard. 
Die  franzosischen  Kriegskosten  : 

*Die  unmittelbaren  Kriegsauslagen,  von  Protessor  Gaston  Jeze. 

Die  Kriegskosten  Frankreichs,  von  Protessor  Charles  Gide. 

GRIECHISCHE  SERIF 
(in  frnnzosischcr  Sprache). 
Die  wirtschaftlichen  und  sozialen  Wirkungen  des  Krieges  auf  Griechen* 
land,  von  Professor  A.  Andreades. 
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GROSSBRITANNISCHE  SERIE. 

*Bibliographische  Obersicht,  von  MiG  M.  E.  Bulkley. 
*Handbuch  des  Archivwesens,  von  Hilary  Jenkinson. 

*  Britische  Archive  im  Frieden  und  im  Kriege,  von  Dr.  Hubert  Hall. 
Die  Kriegsverwaltung  in  Grofibritannien  und  Irland  (mit  besonderer 

Beriicksichtigung  der  wirtschahlichen  Verhaltnisse),  von  Professor 
W.  G.  S.  Adams. 
*Die   Kriegsverwaltung  in   den  britischen  Dominions,   von  Professor 
A.  B.  Keith. 

*Preise  und  Lohne  im  Vereinigten  Konigreiche  1914  —  1920,  von  Professor 
A.  L.  Bowley. 

*Britisches  Kriegsbudget   und  Finanzpolitik,    von   F.  W.  Hirst  und 
J.  E.  Allen. 

Die  Besteuerung,  das  Kriegseinkommen  und  die  Kriegsgewinne,  von 
Sir  J.  C.  Stamp. 

*  Das  Versicherungswesen  wahrend  des  Krieges,  eine  Reihe  von  Mono* 

graphien: 

Lebensversicherung,  von  S.  G.  Warner;  Feuerversicherung,  von 
E.  A.  Sich  und  S.  Preston;  Schiffahrtsversicherung,  von  Sir 
Norman  Hill;  Gesundheitsversicherung,  vonSir  Alfred  Watson; 
Arbeitslosenversicherung,  von  Sir  William  Beveridge;  mit 
einem  Anhange  von  Sir  William  Schooling. 

*  Versuche   staatlicher   Bewirtschaftung   im    Kriegs*    und  Ernahrungs* 

ministerium,  von  E.  M.  H.  Lloyd. 

*Die  Approvisionierung  Englands,  von  Sir  William  Beveridge. 
*Die  Nahrungsmittelerzeugung  wahrend  des  Krieges,  von  Sir  Thomas 
Middleton. 

Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  die  britische  Textilindustrie : 
*Das  Baumwollkontrollamt,  von  H.  D.  Henderson. 

*Die  Schiffskontrolle  der  Alliierten;  Versuch  einer  internationalen  Ver* 
waltung,  von  Sir  Arthur  Salter. 

*  Allgemeine  Darstellung  der  britischen  Schiffahrt  wahrend  des  Krieges, 

von  C.  Ernest  Fayle. 

*Die  britische  Kohlenindustrie  wahrend  des  Krieges,  von  Sir  Richard 
Redmayne. 

Die   britische  Eisen*    und   Metallindustrie   wahrend  des  Krieges,  von 
W.  T.  Layton. 
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"Die  britischen  Arbeitervereinigungen  und  der  Krieg,  von  G.  D.  H. 
Cole: 

**  Gewerkschaftswesen  und  Munitionsindustrie. 

*  *  Bergarbeiter = Gewerkschaften. 

*  *  Werkstatrenorganisation. 

*Der  Arbeitsmarkt  und  seine  Regelung,  von  Humbert  Wolfe. 
Die  Gesundheitsverhaltnisse  der  heimgekehrten  Krieger,  von  Dr.  E. 
CunynghamsBrown. 

*  Die  Industrie  des  ClydesTales  wahrend  des  Krieges,   von  Professor 

W.  R.  Scott  und  J.  Cunnison. 

*  Die  I.andwirtschaft  und  Fischerei  Schottlands : 

Eine  Serie  von  kriegswirtschaftlichen  Studien,  von  H.  M.  Con« 
acher,  Joseph  Duncan,  D.T.Jones  und  Dr.  J.  P.  Day  mit 
einer  Einleitung  von  Professor  W.  R.  Scott. 
Wales  im  Weltkriege,  von  Elias  Henry  Jones. 
Anleitung  zum  Studium  der  Kriegswirtschaft : 

Verzeichnis  der  staatlichen  Kriegsorganisationen,   von  Dr.  N.  B. 
Dearie. 

Wirtschaftschronik  des  Krieges,  von  Dr.  N.  B.  Dearie. 
Die  Kriegskosten  GroBbritanniens  (Verfasser  noch  nicht  bestimmt). 
Studien  iiber  die  sozialen  Verhaltnisse  in  England  wahrend  des  Krieges 

(Verfasser  noch  nicht  bestimmt). 

ITAI.IENISCHE  SERIE. 

Bibliographische  Obersicht  iiber  die  wirtschaftlichen  und  sozialen  Pro* 
blcmc  des  Krieges,  von  Professor  Vincenzo  Porri,  mit  einer  Ein= 
leitung  iiber  die  Beschaffung  und  Beniitzung  kriegswirtschaltlicher 
Dokumente,  von  Comm.  Eugenio  Casanova. 

*Die  kriegswirtschaftliche  Gesetzgebung,  von  Professor  Alberto  de' 
Stefani. 

Die  landwirtschaftliche  Produktion  in  Italien  1914  —  1919,  von  Professor 
Umberto  Ricci. 

Die  Bauernschaft  Italiens  wahrend  des  Krieges,  von  Professor  Arrigo 
S  e  r  p  i  e  r  i . 

* Volksemahrung  und  Rationierung,  von  Professor  Riccardo  Bachi;  die 
Nalmingsmittelvcrsorgung  der  italicnischen  Armee,  von  Prolessor 
Gaetano  Zingali. 

*  Die  Einanzen   Italiens  wahrend  des  Krieges,  von  Senator  Professor 

Luigi  Einaudi. 


Anhang. 


(15) 


Die  Kriegskosten  Italiens,  von  Senator  Professor  Luigi  Einaudi. 

Die  Inflation  in  Italien  und  ihre  Wirkung  auf  die   Preise,   das  Em* 

kommen    und    die   fremden   Valuten,    von    Professor  Pasquale 

Jannaccone. 

*  Die  Bevolkerungsstatistik  und  Volksgesundheit  Italiens  wahrend  des 

Krieges  und  nach  demselben,  von  Professor  Giorgio  Mortara. 
Das  italienische  Volk  wahrend  des  Krieges  und  nach  demselben:  ein 
soziologisches  Bild,  von  Professor  Gioacchino  Volpe. 

*  Das  wirtschaftliche  und  soziale  Leben  in  Piemont  wahrend  des  Krieges, 

von  Professor  Giuseppe  Prato. 

JAPANISCHE  SERIE 
(in  englischer  Sprache). 

Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  die  Rohstofferzeugung  Japans,  von 
M.  Kobayashi. 

Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  die  japanische  Industrie,  von  M.  Ogawa. 
Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  den  Handel  und  Verkehr  Japans,  von 
M.  Yamazaki. 

Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  das  japanische  Transportwesen,  von 
M.  Matsuoka. 

Die  Wirkungen   des  Krieges  auf  die  Finanzen  und  den  Geldmarkt 

Japans,  von  M.  Ono. 
:SDer  soziale  Einflufi  des  Krieges  auf  Japan,  von  M.  Kobayashi. 

JUGOSLAWISCHE  SERIE. 

Die  wirtschaftliche  Lage  Serbiens  bei  Kriegsausbruch  und  wahrend  des 
ersten  Kriegsjahres,  von  Professor  Velimir  Bajkitch. 

Die  wirtschaftlichen  und  sozialen  Wirkungen  des  Krieges  auf  Serbien, 
von  Professor  D.  Jovanovitch. 

NIEDERLANDISCHE  SERIE 
(in  englischer  Sprache). 

*  Die   finanziellen  Wirkungen   des   Krieges  auf  die   Niederlande  bis 

1918,  von  Dr.  M.  J.  van  der  Flier. 

*  Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  die  Lebensmittelversorgung  und  die 

Landwirtschaft,  von  Dr.  F.  E.  Posthuma. 
'Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  die  Industrie,  von  C.  J.  P.  Zaalberg. 

*  Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  Handel  und  Schiffahrt,  von  E.  P.  de 

Monchy. 
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*  Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  die  Preise,  die  Lohne  und  die  Lebens^ 

kosten,  von  Professor  Dr.  H.  W.  Methorst. 

Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  das  Bankwesen  und  die  Wahrung, 
von  Dr.  G.  Vissering  und  Dr.  J.  Westerman  Holstyn. 

*Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  die  Kolonien,  von  Professor  Dr.  J.  H. 
Carpentier  Alting  und  M.  de  Cock  Buning. 

*  Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  das  Wohnungsproblem  1914—1922, 

von  Dr.  H.  J.  Romeyn. 

Die  Finanzen  der  Niederlande  1918—1922;  Die  Kosten  des  Krieges, 
von  Professor  Dr.  H.  W.  C.  Bordewyck. 

RUMANISCHE  SERIE 

(in  englischer  Sprache). 

Die  agrarische  Umwalzung  in  Rumanien  und  Siidosteuropa,  von 
D.  Mitrany. 

Die  wirtschaftlichen  Wirkungen  des  Krieges  auf  Rumanien: 

Die  feindliche  Besetzung  Rumaniens,  von  Dr.  G.  Antipa. 
Der  Krieg  und  die  Volksgesundheit,  von  Professor  J.  Cantacu* 
zino. 

Die  Finanzen  Rumaniens  im  Kriege,  von  Yintila  Bratianu. 
Die  rumanische  I.andwirtschaft  wahrend  des  Krieges,  von  Innescu 
Sisesti. 

Die  rumanische  Industrie  wahrend  des  Krieges,  von  M.  Busila. 
Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  das  Wirtschaftsleben  Rumaniens 
(Verfasser  noch  nicht  bestimmt). 

RUSSISCHE  SERIE 
(in  englischer  Sprache). 

*Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  die  Verwaltung  und  die  Staatsfinanzen 
Rufilands: 

Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  die  Zentralregierung,  von  Pro* 

fessor  Paul  P.  Gronsky. 
Die  Staatsfinanzen  in  RuBland  wahrend  des  Krieges,  von  Alexander 

M.  Michclson. 

Der  russische  Staatskredit  wahrend  des  Krieges,  von   Paul  N. 
A  p  o  s  t  o  1 . 

Die  Wahrung   Rutflands   wahrend    des   Krieges,   von  Professor 
Michel  V.  Bernadsky. 
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Die  Gemeinden  und  Semstwos  wahrend  des  Krieges: 

Die  Semstwos  im  Frieden  und  wahrend  des  Krieges,  von  Prinz 
G.  E.  Lwoff. 

Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  die  russischen  Gemeindevertretungen 
und  die  allrussische  Stadteunion,  von  N.  I.  Astro ff. 

Die  Semstwos,  die  allrussische  Union  der  Semstwos  und  die 
«Zemgor»  (Vereinigung  der  Semstwos  der  Stadteunion),  von 
Prinz  Vladimir  A.  Obolensky  und  Sergius  P.  Turin. 

Der  Krieg  und  die  geistige  Verfassung  der  Arbeiter  der  Semstwos, 
von  Isaak  V.  Shlovsky. 
Die  Wirkungen   des  Krieges   auf  die  landwirtschaftlichen  Genossens 

schaften  und  das  genossenschattliche  Kreditwesen,  von  Professor 

Dr.  A.  N.  Anziferoff. 
Die  russische  Armee  im  Weltkriege ;  eine  sozialhistorische  Studie,  von 

General  Nicolaus  N.  Golovine. 
Die  Landwirtschaft  RuRlands  und  der  Krieg,  von  Professor  Dr.  A.  N. 

Anziferoff,  Professor  Dr.  Alexander  Bilimovitch  und  M.  O. 

Batcheff. 

Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  die  landliche  Siedlung  in  RuBland, 
von  Professor  Dr.  Alexander  Bilimovitch  und  Professor  V.  A. 
Kossinsky. 

Die   Nahrungsmittelversorgung   RuBlands  wahrend  des  Krieges,  von 

Professor  Peter  B.  Struve. 
Die  staatliche  Kontrolle  der  russischen  Industrie  wahrend  des  Krieges, 

von  Simon  O.  Zagorsky. 
Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  die  russischen  Industrien  : 

Kohlenproduktion,  von  Boris  N.  Sokoloff. 

Petroleum,  von  Alexander  M.  Michelson. 

Chemische  Industrie,  von  Mark  A.  Landau. 

Flachs*  und  Wollindustrie,  von  Sergius  N.  Tretiakoff . 
Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  die  industriellen  Arbeitsbedingungen: 

Die  Lohne  wahrend  des  Krieges,  von  Anna  G.  Eisenstadt. 

Die  Anderungen  der  Lebensbedingungen   und   der  Zusammens 
setzung  der  arbeitenden  Klassen,  von  W.  T.  Braithwaite. 
Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  Handel  und  Verkehr: 

Der  russische  Binnenhandel  wahrend  des  Krieges,  von  Paul  A. 
Bouryshkine. 

Rubland  und  der  Wirtschaftskrieg,  von  Professor  Boris  R.  Nolde. 
Die  Wirkungen  des  Krieges  auf  die  Verkehrsverhaltnisse  RuClands,  von 
Michael  B.  Braikevitch. 
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